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Abschottung, der Erfolg von Populisten und Europaskepsis. Europa muss reagieren. Nach innen
kommt es darauf an, nach Jahren der Austeritéatspolitik den Menschen wieder eine Perspektive
zu geben. Ein Europa ohne Gesellschaft ist nicht moglich, nur ein Wir-Gefiihl kann den Kontinent
zusammenhalten. Kultur kann dabei helfen. Nach auBen braucht der Kontinent Antworten

auf Isolationismus, aber auch auf die Kriege in Syrien und der Ukraine, auf Fliichtlingskrise

und Klimawandel. Wie kann Europa seine existenziellen Werte verteidigen - Menschenrechte,
Multilateralismus und internationale Solidaritat? Kann Kultur ein Schlussel sein, Spaltung zu
Uberwinden? Auf diese und andere Fragen finden 30 Autoren aus 25 Landern Antworten.
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,European Life”, so heil3t die Reihe des Berliner Fotografen Edgar
Zippel fur die Bildstrecke dieser Ausgabe. Zippel zog los in die Lan-
der Europas und hielt die Lebenswirklichkeiten der Menschen fest.
Er rollt Europa von den 6stlichen Randern auf und die Menschen
wirken seltsam entriickt, fragil und in sich gekehrt. Die Szenerie ist
eher trist, selten glamour6s. Und der Betrachter fragt sich: ,Was ist
schlimmer: die Stimmung oder die Lage?” Ein bliihender Kontinent
scheint in weiter Ferne.




Auf der Suche nach dem

verlorenen Sinn

ie Europiische Union steckt in einer
D tiefen Vertrauenskrise. Populistische

und europafeindliche Bewegungen
erfahren in ganz Europa Zulauf. Angst vor
Terror und sozialem Abstieg gehen einher mit
Nationalismus, Fremdenfeindlichkeit und
Misstrauen gegen Eliten, etablierte Parteien
und Medien. Die europiischen Institutionen,
die schon immer als biirgerfern empfunden
wurden, leiden darunter besonders. Europa
scheint derzeit nicht in der Lage, seine Zukunft
konstruktiv gestalten zu kénnen. Was hile
Europa noch zusammen? Kann Kultur dazu
beitragen, das Konzept der europiischen
Wertegemeinschaft mit neuem Leben zu
fillen? Brauchen wir ein neues Narrativ, das
einen Begriindungszusammenhang, einen
einleuchtenden Sinn fiir Europa bietet? Oder
ist es vielleicht gar nicht so schlimm? Trifft
doch die Diagnose von Timothy Garton
Ash zu, der in Abwandlung von Winston
Churchills berithmten Zitat sagt, dass dies das
denkbar schlechteste Europasei, ,abgesechenvon
allen anderen Europas, die bisher ausprobiert
wurden®. Er gehort zu den Autoren dieser
Ausgabe des EUNIC-Jahrbuchs, die die These
von der Krise der Demokratie mit Skepsis
betrachten. Immerhin waren nie zuvor so viele
Linder Europasfreiheitliche Demokratien. Und
auch international, zumal bei den Vereinten
Nationen, habesich dasIdeal derdemokratischen
Regierungsfithrung weitgehend durchgesetzt,
pflichtet ihm die Politologin Mai’a Davis Cross
aus den USA bei.

Und dennoch, die Spaltung zwischen
denjenigcn, die die weleweite wirtschaftliche,
Verflechtung
begriflen und denjenigen, die sich gegen den

politische und kulturelle

Wandel wehren, nimmt in einem Mafle zu,
dass Autoren wie Jochen Hippler und Fatemeh
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Kamali Chirani sogar von einem ,kulturellen
Biirgerkrieg” sprechen: ,, Dieser Kriegwird nicht
mit Waffen ausgetragen, sondern in den Kopfen
der Menschen. Dieser Krieg wird nicht um ein
Territorium gefithrt, sondern um die kulturelle
Hegemonie. Es geht darum, zu definieren, wer
wir sind, in welcher Art von Gesellschaft wir
lebenund wen wiralsunsere Freundeschen.“ Der
Politikwissenschaftler Claus Leggewie sicht die
europiische Kulturim Modus des Widerstands,
und der slowenische Philosoph Slavoj Zizek
fasst iiberspitzt zusammen: ,,Das Problem der
Verteidigung der europiischen Zivilisation
gegen die immigrantische Bedrohung ist, dass
die Grausamkeit der Verteidigung eine grofSere
Bedrohungder Zivilisation darstellt als beliebig
viele Muslime.“ Der Journalist Heribert Prantl
warnt, der politische Extremismus sei zwar
kein eruptives Naturereignis, aber er grassiere
wie ein Wald- und Weltbrand. In der Analyse
sind sich die meisten Autoren einig: Die
populistische Rhetorik der Nationalisten
nutzt die Biirgerferne der EU, aber auch die
reprisentative Krise in den Mitgliedstaaten
als Schwachstellen konsequent aus. Sie streuen
nationale Erzihlungen, wecken Angste und
Emotionen. Fliichtlinge und Muslime werden
alsEindringlinge und mit Hilfe abenteuetlicher
Verschworungstheorien und eingingiger
Parolen (Bevélkerungsaustausch, Abendland
retten) als Bedrohungdargestellt. Die politische
Kultur wird systematisch unterhéhle: Parteien,
Medien, Regierungen, Gerichte, kurz, die Saulen
des politischen Systems, werden stets dem
Vorwurf ausgesetzt, eine Konspiration gegen
die eigene Bevolkerung zu betreiben. Soziale
Netzwerke dienen als Echoraume, zur eigenen
Selbstvergewisserung und Radikalisierung,
Wenn es um die Entwicklung geeigneter
Gegenstrategien geht, sind sich die Autoren
nur insofern einig, als dass Beschwichtigung
und Abwarten auf Selbstentlarvung der
Nationalisten keine Option sind. Auch die



Arroganz der Eliten, unliebsame Gegner allzu
schnell als Populisten zu diffamieren oder sich
verichtlich gegeniiber Globalisierungsverlierern
zu duflern, wird kritisiert. Aufgabe der Kultur
sei es, so die Einwanderungsexpertin Jagoda
Marinic, den Biirger an den ,,héheren Zweck®
zu erinnern, dem die EU zu dienen habe. ,Wir
wollen nicht zusehen, wie Europa zuriick ins
Mittelalter geworfen wird“ und dabei sogar
die Kultur als Argument fiir den Riickzug ins
Nationale missbraucht werde. Der Schriftsteller
Francois Materasso betont: ,,Europa ist kein
Ort, keine Regierung und keine Verwaltung.
Europaseicin Raum der Begegnung, fiirden die
Kultur sorgenkénne, wenn sie nur vielfaltigund
tolerant genug sei, um tiber Spaltungen hinweg
zu wirken. Gemeint sind Werke, die Menschen
bewegen, faszinieren, sie dazu bringen kénnen,
ihr Leben zu indern und nicht die tibliche
Beschworung eines gemeinsamen Werte-
Himmels in Sonntagsreden, erginzt Leggewie.

Kann man den verloren gegangenen
Sinnzusammenhang der EU mit Hilfe eines
Narrativs wieder rekonstruieren? Oder bleibt
die Hoftnung, wieder cine Offentlichkeit fiir
alle herzustellen, in der die demokratische
Gesellschaft mit Falschmeldungen und
Aufmerksamkeitsgerangel besser umgehen
kann, eineIllusion? Der Begriffder ,, Erzihlung"
istin Mode gekommen, auch die Werbebranche
empfichlt das ,Storytelling”, um Emotionen zu
wecken. Der Stil der Sachlichkeit, den Europa,
das urspriinglich auf jede Symbolik verzichtet
— keine Flagge, keine Hymne, keine Parade —
lange Zeit bewusst gepflegt hat, gilt inzwischen
als hinderlich. ,In einen Binnenmarkt
verliebt man sich nicht", lautet cin typisches
Argument, den Technokratensprech gelte
es zu iberwinden. Der Begriff Narrativ geht
auf den franzosischen Philosophen Francois
Lyotard zuriick: Durch die Enttarnung eines
nicht hinterfragten Sinnzusammenhangs wie
»Der Westen” als ,,Narrativ wollte Lyotard

dessen Glaubwiirdigkeit in Frage stellen. Aber:
Wenn die andere Seite Kultur als Waffe in
einem Krieg betrachtet, bleibt nichts anderes
tibrig, als Kulturdiplomatie auch als eine Form
des Widerstands zu schen®, gibt Mai’a Cross
zu bedenken. Die Netzwerk-Propaganda sei
zu cinem ernsten Problem geworden. Rechte
Vordenker wie Andrew Breitbart und Stephen
Bannon sprichen offen davon, Narrative als
Waffen zu benutzen.

Ausgerechnet in Zeiten einer existenziellen
Krise hat die EU nun neue Strategievorschlige
fiir die internationalen Kulturbezichungen
entwickelt. Finden sie die nétigen Antworten
auf die Probleme, die den Zusammenhalt der
Union bedrohen? Mittelfristig wird Europa,
wenn es nicht weiter an Glaubwiirdigkeit
verlieren will, mehr Verantwortung fiir die
Bewiltigung globaler Herausforderungen
tragen missen. Welche Chancen hat der
angestrebte konzertierte Ansatz angesichts
wachsender nationalistischer Tendenzen?
Auch dies ist Thema des diesjahrigen EUNIC-
Jahrbuchs. Fiir EUNIC selbst war 2017 ein
entscheidendes Jahr, betonen Andrew Murray,
Direktor von EUNIC Global und Koen
Verlaeckt, amtierender EUNIC-Prisident,
in ihrem Beitrag. Durch die Unterzeichnung
der Verwaltungsvereinbarung mit dem
Europiischen Auswirtigen Dienst und der
Europiischen Kommission habe das Netzwerk
einengrofien Schritt nach vorne gemachtund die
Grundlage fir die Entwicklungund Umsetzung
gemeinsamer Pilotprojekte zwischen EUNIC-
Clusternund EU-Delegationen geschaffen. Wie
wichtigdiese substanzielle Arbeit der Kulturist,
wird spitestens beim Lesen der im Jahrbuch
versammelten Beitrige klar. Ich wiinsche eine
anregende Lektiire und dankeallen Beteiligten,
insbesondere den Autoren, Ubersetzern fiir
die produktive Zusammenarbeit und der
Robert Bosch Stiftung fiir die freundliche
Unterstiitzung,
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Kapitel 1: Globale
Herausforderungen

Trump, Putin, Erdogan:
Europa steht vielen Heraus-
forderungen gegeniiber.
Kann Kultur Xenophobie,
Wut, Hass und Angst
einddmmen? Was tun gegen
postfaktischen Populismus
und Twitterdemokratie?
Kann Kultur ein Schliissel
sein, um das verloren gegan-
gene Vertrauen in Europa

zu fordern und die europa-

_ ——— ischen Werte mit neuem Le-




Kulturen des Wir?

Von Chandyan Nair

gegensitzliche Narrative. Auf der cinen

Im vergangenen Jahr gab es offenbar zwei

Seite ist die Welt viel enger verbunden als
jemals zuvor. Okonomien sind stirker mitei-
nander verkniipft und Informationen gehen
sofortum die Welt. Der Wohlstand scheintzu
wachsen und Technologie wird als das grofle
Allheilmittel betrachtet.

Doch aufder anderen Seite scheint die Welt
manchmal auseinanderzudriften. Kulturelle
und nationale Spaltungen treten immer deut-
licher hervor und eine neue Ara der asymme-
trischen Kriegsfithrung scheint anzubrechen
—angetrieben von uralten Vorurteilen und Res-
sentiments — und ebenfalls ermdglicht durch
technische Fortschritte. Dies hat sich beson-
dersdeutlich im Westen gezeigt, der sowohl der
grofie Treiber hinter unserer modernen Wirt-
schaftsstrukturistalsauch vielleichtder Ort,an

dem wir eine der stirksten Reaktionen dagegen
beobachten. Beim Versuch, dem Ganzen einen
Sinnzuverleihen, und die Zusammenarbeitauf
ciner globalen Ebene voranzutreiben, werden
tréstliche Narrative und Slogans gesucht. Einer
davon lautet, die Welt solle eine ,,Wir-Kultur”
entwickeln. Mir gefillt diese Idee nicht. Eine
solche Kultur geht davon aus, dass es das Be-
ste fiir die menschliche Gesellschaft sei, wenn
jeder an die gleichen Dinge glaubr, in gleichar-
tigen Gesellschaften lebt und die gleichen Dinge
konsumiert.

Aber es ist wichtig festzuhalten, dass die-
jenigen, die eine solche Universalkultur am
stirksten vorantreiben wollen, eher Menschen
aus dem Westen sind oder zumindest stark
von westlichen Ideen beeinflusst. Deren uni-
versale Gesellschaft basiert auf dem, womit sie
sich selbst am wohlsten fithlen — eine westliche
Gesellschaft mit Demokratie, Wirtschaft und
Werten nach westlichem Vorbild. Dieses wird
oftidealisiert, sodass schlechtes Verhalten west-
licher Regierungen sowohlin der Vergangenheit
alsauch in der Gegenwart einfach entschuldigt
werden kann.

Wenn die sich verbreitenden Werte jedoch
keine westlichen sind, erscheint das Gesprich
dariiber plétzlich in ganz anderem Licht. Wenn
in den westlichen Medien, bei internationalen
Konferenzen oder auch in von Chinesen finan-
zierten Thinktanks eine chinesische Haltung
vertreten wird, sind die Argumente schon als
»Propaganda® abgelehnt worden.



Das Konfuzius-Institut, Chinas Ansatz,das
Studium chinesischer kultureller Werte zu for-
dern, wurde dargestelltals staatlich finanzierter
Ansatz,umdie cigene Soft Power zu vergrofiern.
Die Bemithungen von Prisident Xi Jinping, ein
anderes Modell chinesischer Regierungsfiih-
rungzu formulieren und zu definieren, wurden
in europdischen Medien abgelehnt, wo manssich
stattdessen dafiir entschied, China zu kritisie-
ren, weil es darin versagt habe, liberalen Idealen
nachzueifern.

Sicherlich ist es richtig, diese Anstren-
gungen als staatlich finanziert und motiviert
zu beschreiben. Doch diese Begriffe wurden
verwendet, um sich erst gar nicht mit den an-
gefithreen Argumenten auseinandersetzen zu
miissen. China argumentiert nicht ,,richtig,
alsowerden die Argumente abgelehnt, wihrend
westliche Regierungen sich durchaus entspre-
chend verhalten diirfen. Tatsichlich mochten
viele nicht wahrhaben, dass Peking inzwischen
auf Augenhdhe mit westlichen Landern fiir sei-
ne Sache eintritt. China ist in dieser Hinsicht
vielleicht das erste, aber sicherlich nicht das
letzte Land. Es kann schwierig sein, gegen das
»Wir“-Narrativzu argumentieren, denn die Al-

»Aber es ist wichtig festzustellen,
dass diejenigen, die eine solche
Universalkultur am stirksten vo-
rantreiben wollen, eher Menschen
aus dem Westen sind oder stark
von westlichen Ideen beeinflusst.
Deren universale Gesellschaft ba-
siert auf dem, womit sie sich selbst
am wohlsten fithlen — eine west-
liche Gesellschaft mit Demokratie,
Wirtschaft und Werten nach west-

lichem Vorbild.“

Globale Herausforderungen

ternative wird oft geschen als ,,Wir gegen diean-
deren®: eine Welt, in der kulturelle Unterschiede
uns davon abhalten, die globalen Probleme ge-
meinsam zu l6sen, eine Welt, in der die Starken
die Schwachen unterdriicken, und eine Welt,
die Menschen kein sicheres Leben erméglichen
kann. Und im Extremfall wird eine Welt ohne
universale Werte sogar betrachtet als eine Welt
ohne Frieden.

Zivilisatorische Blicke

Der Unterschied zwischen einer ,,Wir-Kul-
tur” und dem Ansatz ,Wir gegen die anderen®
fithrt uns zu einer der zentralen Debatten seit
dem Ende des Kalten Kriegs. Die ,Wir-Kultur®
entspricht Francis Fukuyamas ,Das Ende der
Geschichte®. Fiir Fukuyama bedeutet der Fall
der Sowjetunion das Ende des einzigen Kon-
kurrenten der liberalen westlichen Demokratie.
Letztlichwiirden alle Linder und Regierungen
swestlich® werden: Es gibe keine Alternative.

Das Narrativ ,Wir gegen die anderen® ent-
spricht dagegen Samuel Huntingtons Redevom
Zusammenprall der Kulturen. Nach Ansicht
Huntingtons ist die Menschheit unwiderruf
lich aufgeteilt in verschiedene zivilisatorische
Blocke. Gesellschaften geraten nicht aufgrund
universaler Ideologien ancinander, sondern auf
grund kultureller Werte, die zu fundamental
sind fiirjedweden Kompromiss. Indem sich die
Welt globalisierte und mehr Kontakt zwischen
den verschiedenen Vélkern entstand, wurden
diese kulturellen Spaltungen offensichtlicher
und erzeugten zwischen einzelnen Gesellschaf
ten Spannungen und Konflikte.

Diese Werke wurden in den 1990er Jahren
in den unmittelbaren Nachwehen des Kalten
Kriegs geschrieben und zwar aus einer west-
lichen Perspektive. Keine dieser Denkrich-
tungen hat sich angesichts der jiingsten Ent-
wicklungen gut behaupten kénnen. Es ist klar,



Globale Herausforderungen

dassder Aufstieg Chinasund scinesalternativen
Modellsvon wirtschaftlicher Entwicklungund
Regicrungsfithrung die Vorstellung infrage
stellt, die westliche liberale Demokratie sei die
einzig mogliche Variante. Selbst Fukuyama hat
eineandere Tonartangeschlagen und zeigte sich
im Vorfeld des amerikanischen Einmarsches
im Irak zunehmend enttiuscht von seiner ei-
genen Theorie.

Das Problem mit dem Argument des
»Kampfes der Kulturen® ist ein anderes. Es
stimmt, dass man dieses Modell auf die heutige
Welt beziehen konnte. Aber dann wird das Pro-
blem zur sich selbst erfiillenden Prophezeiung,
Wenn nimlich Lander glauben, ein Kompro-
miss mit anderen Kulturen sei unméglich, wer-
den sie nicht versuchen, mit diesen zusammen-
zuarbeiten und erzeugen so die Spannungund
den Konflike, wie ihn Huntington vorhergesagt
hat. Wirbrauchen also ein Modell, daszwischen
den universalen Werten der ,Wir-Kultur® und
dem andauernden Konflike ,Wir gegen die an-
deren”liegt. Wir brauchen ein Narrativ, das die
kulturellen Unterschiede zwischen Gesellschaf-
ten anerkennt, zu anderen politischen Struk-
turen fithrt, anderen Uberzcugungen und auch
zu anderen Werten. Aber diese Unterschiede
sollten Frieden und Zusammenarbeit nicht
unméglich machen. Ein gesunder Respekt vor
Unterschieden —und die Entscheidung, keinem
anderen die eigenen Werte aufzuzwingen — 6ff
nen moglicherweise tatsichlich den Raum, um
bei globalen Themen voranzukommen. Keine
Seite wird glauben, Zusammenarbeit sei fiir kul-
turellen Wandel ein trojanisches Pferd.

Die Vorstellung einer ,Wir-Kultur” hat ihre
Waurzelnin einem liberalen Narrativder Globa-
lisierung, nach dem alles werden sollte wie im
Westen oder, genauer gesagt, wie in den Verei-
nigten Staaten oder im Vereinigten Kénigreich.
Dies wurde nicht nur im Westen behauptet:
Viele Menschen in den Entwicklungslindern
unterwarfen sich gerne westlichen Ideen. Tech-
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nokraten wurden zu Anfiithrern vieler Ent-
wicklungslinder: eine westlich gebildete Per-
son, moglicherweise mit Arbeitserfahrung bei
einem westlichen Weltkonzern oder einer Bank,
die versprach, die ,richtigen“ 6konomischen
Stratcgicn umzusetzen, wie sie von westlichen
Okonomen und Institutionen definiert worden
waren. Diese Argumente wirken sogar stirker
als das offentliche Gefiihl, wihrend unterstiit-
zende Behorden und Sicherheitsmafinahmen
durch die Regierung abgeschafft werden, da-
mit das Land sich noch besser an das westliche
Modell anpasst.

Dieses Narrativ funktionierte so lange wie
westliche Linder die reichsten, michtigsten und
die am meisten respektierten waren. Aber der
Aufstieg des Rests stellt inzwischen die Vor-
reiterstellung westlicher Linder und Instituti-
onen infrage. Dies hat Bevolkerungen im We-
sten verunsichert, die daran gewohnt waren,
sich selbst als die Spitze zu betrachten. Diese
Bevolkerungen haben sich nun gegen die eli-
tiren Denkschulen gerichtet, die Liberalisic-
rungund Globalisierung vorangetrieben haben,
und populistische Politiker haben aus der Angst,
die dieser Aufstieg des Rests erzeugt hat, Kapi-
tal geschlagen.

Eine bittere Pille

Esisteinebittere Pille, zuzugeben, dass man
nicht linger die Nummer eins ist. Zumindest
in Europa wird dies vielleicht zum Teil auf der
intellektuellen Ebene anerkannt (was man nicht
tiber die Vereinigten Staaten sagen kann). Aber
es ist zu verstehen, warum sich eine Bevolke-
rung, der man jahrelang erzihlt hat, ihr Land
und ihre Werte scien tiberlegen, plétzlich vom
Rest infrage gestellt fihle.

Der Aufstieg des Rests bedeutet, wir sollten
sehrviel ernster nehmen, dass verschiedene Re-
gionen verschiedene Erfahrungen haben und



deshalbandere Herangehensweisen an die Welt.

Europas grofite Angst ist beispielsweise die
Riickkehr der zwischenstaatlichen Kriegsfiih-
rungaufden Kontinent. Der Aufstiegdes Natio-
nalismusim 19. Jahrhundert, gefolgt vom Auto-
ritarismus und Faschismus im 20. Jahrhundert,
fihrte zu mehreren verheerenden Kriegen und
Konflikten. Selbst nach dem Zweiten Weltkrieg
befand sich Europa aufgrund der Spannungen
zwischen den Vereinigten Staaten und der So-
wijetunion immer am Rande cines neuen Wele
kriegs. Man kann also verstehen, warum Eur-
opa die Europiische Union, Demokratic und
Liberalismus so sehr schitzt — da es diese als
besten Weg sicht, um Konflikten in Europa
vorzubeugen.

Doch die Entwicklungslinder haben eine
lange Leidensgeschichte aufgrund von Kolo-
nialismus und Imperialismus. Westliche Kolo-
nialmichte zerstdrten traditionelle politische
Strukturen, unterdriickten lokale kulturelle
Aufgliederungen und gestalteten Gesellschaf-
ten firihre eigenen Zwecke um. Diese Aktionen
wurden als notwendiggerechtfertigt — wenn sie
tubethauptgerechtfertigtwurden —,um den Rest
der Welt nach westlichen Wertvorstellungen
zu ,,zivilisieren“. Deshalb wurden Eliten an bri-

Technokraten wurden zu Anfiihr-
ern vieler Entwicklungslinder: eine
westlich gebildete Person, mogli-
cherweise mit Arbeitserfahrung
bei einem westlichen Weltkonzern
oder einer Bank, die versprach, die
»richtigen® 6konomischen Strate-
gien umzusetzen, wie sie von west-
lichen Okonomen und Instituti-

onen definiert worden waren.”

Globale Herausforderungen

tische und franzosische Universititen geschicke,
um diese in westlichen Ideen zu schulen und
deshalb rechtfertigten die Vereinigten Staaten
auchihre eigenen kolonialen Unternechmungen
damit, nichtwestliche Gesellschaften fiir die
Demokratie ,,bereit“ zu machen.

Tatsichlich haben die Kolonialmichte we-
nig dazu beigetragen, ihre Kolonien zu verbes-
sern. Als diese nach dem Zweiten Weltkrieg
unabhingig werden durften, wurden die post-
kolonialen Staaten mit nur wenigen leitenden
Institutionen zuriickgelassen, was oftmals zu
mehr Konflikten fithrte. Es hat Jahrzehnte ge-
dauert, bis viele dieser Kolonien dieses Defizit
abtragen konnten, einige frithere Kolonien ha-
ben dies noch vor sich.

Programm des Imperialismus

Man kann also verstehen, warum Entwick-
lungslinder jeden Versuch, eine universale Kul-
tur aufzuerlegen, skeptisch betrachten. Sie ha-
ben erlebt, wie diese Sprache zuvor benutzt
wurde, um ein Programm des Imperialismus
zu rechtfertigen. Westliche Staatsoberhiupter
mogen immer wieder behaupten, dass es dieses
Malanders sein wird — manchmal mit ehrlichen
Absichten — aber Entwicklungslinder wissen,
wohin diese Worte fithren.

Aber der Westen und der Rest betrachten
die Welt nicht nur aus unterschiedlichen Er-
fahrungen heraus. Sic haben auch auf dem Weg
in ein 21. Jahrhundert mit beschrinkten Res-
sourcen eine jeweils unterschiedliche Zukunft
vor sich.

Esistoffensichtlich, dassunsere Verschwen-
dung von Ressourcen schwerwiegende Folgen
fir die Gesellschaft hat, angefangen von Kli-
mawandel und extremem Wetter bis hin zur
Verseuchung des Bodens, zunchmend knap-
pen Rohstoffen und auf Hochtouren laufenden
Stidten. Die Welt wird sich auf ein nachhal-
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tigeres wirtschaftliches Modell hinbewegen
missen, das nicht auf einem ziigellosen konsum-
getricbenen Wachstum um jeden Preis beruht
und stattdessen Ressourcenmanagement ins
Zentrum der wirtschaftlichen Planung riicke.

Aber die entwickelten Linder und die Ent-
wicklungslander werden diese Herausforde-
rung unterschiedlich betrachten. Der Westen
istwohlhabend, daervon Jahrzehnten des wirt-
schaftlichen Wachstums profitierthat. Dorthat
man im Wesentlichen Bevolkerungen, die rela-
tivklein sind und nicht wachsen (wenn sie nicht
sogar schrumpfen) mit den nétigen Grundlagen
und zufriedenstellenden sozialen Diensten ver-
sorgt. Deren Wachstum ereignete sich in einer
Zcitiippigerer Ressourcen, wasesihnen ermég-
lichte, gemeinsame und 6ffentliche Ressourcen
zuverschwenden, ohne selbst unter den Folgen
leiden zu miissen. Der Rest ist zu grofSen Teilen
immer noch arm, trotz der manchmal erstaun-
lichen Wachstumsraten. Sogar China — das
grofite und wohl erfolgreichste Mitglied dieses
Rests — hat immer noch ein Durchschnittsein-
kommen, das deutlich unter dem OECD liegt.
Diese Bevolkerungen wachsen auch schnell:
Die grofSe Mehrheit der Menschen, die in den
nichsten paar Jahrzehnten geboren werden,
lebt kiinftigin Asien und in Subsahara-Afrika,
wobei sowohl Indien, Indonesien und Nigeria
massiv wachsen werden. Dies bedeutet, mehr
Menschen miissen ernahrt, untergebracht,
beschiftigt und anderweitig versorgt werden,
wasden Ressourcenverbrauch dieser Linder nur
noch steigern wird.

Konsumbkultur als westliches Modell

Hinzu kommt die Schwierigkeit, dass Ent-
wicklungslinder das Leben ihrer wachsenden
Bevélkerungen in einer Welt mit viel knapperen
Ressourcen verbessern miissen. Die Antwort da-
raufkann kein westliches Modell bieten, das auf
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einen Lebensstil hinauslauft, derim grofien Stil
Ressourcen verschwendet. Der Westen prisen-
tiert oftmals die eigene Lebensweise und Kon-
sumkultur als nachzuahmendes Vorbild. Wo-
méglich tuter dies nicht explizit (insbesondere,
daimmer mehr Menschen verstehen, wie wenig
nachhaltig dieser Lebensstil ist), aber er tut es
implizit durch die dominierende Stellung der
Populirkultur, die Artder Bildungund des Ge-
schiftslebens. Wenn ,universale Werte® auf die
westliche Konsumgesellschaft ausgerichtet sind,
hat der Planet eine diistere Zukunft vor sich.

Wir wissen, dass der Wunsch der Europi-
er nach einer universalen Kultur Grenzen hat.
Europa hat beispielsweise eine viel lingere Ge-
schichte als die Vereinigten Staaten, Kanada,
Australien und Neuseeland (die als ehemalige
britische Kolonien auch eine Sprache und ge-
meinsame Wurzeln teilen). Also sind europi-
ische Linder an bestimmte Themen anders he-
rangegangen als ihre angelsichsischen Partner.
Europa ist etwa bereiter dazu, gegen Sprache
und Symbole des Hasses vorzugehen, was man
verstehen kann vor dem Hintergrund, dasseine
solche Rhetorik dortinstitutionalisiert worden
war — mit todlichen Konsequenzen.

Trotz dieser Unterschiede zieht Europa in
der Praxis oftmals mit dem mit, was Amerika
will. Europa hat die Vereinigten Staaten nie-
malswegen einer Entscheidung, mitderes niche
einverstanden war, sanktioniert, niemals ist es
tiber verbale Kritik hinausgegangen. Vom Irak-
kriegbiszuraktuellen Auseinandersetzungiiber
den Atomwaffen-Deal mitdem Iran hat Europa
nie etwas in Bezug auf die Entscheidungen in
‘Washington unternommen. Dies hat Europas
Fihigkeit begrenzt, auf dem Weg ins 21. Jahr-
hundert einen eigenen Platz, eine cigene Rolle
und ein eigenes Selbstverstindnis zu definieren.

Esgibtalsodeutliche Unterschiedezwischen
verschiedenen Lindern. Diese Unterschiede
sollten jedoch nicht gemeinsame Losungen
verhindern. Wir brauchen ein Narrativ, das



es Gesellschaften mit sehr unterschiedlichen
Werten ermdglicht, zum gegenseitigen Nutzen
zusammenzukommen und globale Probleme
zu l6sen. Statt eines ,,Wir“-Narrativs und statt
desNarrativs ,Wir gegen die anderen® brauchen
wir ein Narrativ des ,,Wir mit den anderen®. In-
dem die Balancezwischen dem Westen und dem
Rest wiederhergestellt wird (wenn nicht sogar
zugunsten des Rests gekippt wird), besteht die
Chance, einen Rahmen zu schaffen, in dem ver-
schiedene Kulturen und Linder zur Lésungvon
Problemen zusammenarbeiten konnen.

Was kénnte dabei Europas Rolle sein? Und
wie sollten wir die ,europiische Kultur ver-
stehen, wenn sie nicht linger mit universalen
Werten in Verbindung gebracht wird? Europa
istwomoglich besseralsandere westliche Lander
in der Lage, mit dem Rest auf Augenhohe zu-
sammenzuarbeiten. Andersals etwa die Vereini-
gten Staaten hatte Europa mehrere Jahrzehnte
Zeit, sich mitseiner verinderten Stellungin der
Welt zu arrangieren und es hat auch nicht den
Wunsch ausgedriicke, die Welt zu dominieren.
Dies bedeutet, dass Europa mit aufsteigcndcn
Michten wie China arbeiten kann, ohne dabei
daseigene Image zu gefihrden. Die Vereinigten
Staaten hitten Schwierigkeiten, das Gleiche zu
tun, ohne der eigenen Selbstwahrnehmungals
einer fiir die Welt ,,unentbehrlichen Nation*
zu widersprechen.

Aber dies bedeutet, mit Chinaals gleichwer-
tigem Partner zu arbeiten, der Interessen, Wer-
te und Ideen hat, die ernst zu nehmen sind. Es
bedeutet, zu akzeptieren, dass China manche
Probleme womdéglich besser geldst hat als der
Westen, was wiederum bedeutet, bereit dazu zu

JWenn ,universale Werte' auf die
westliche Konsumgesellschaft aus-
gerichtet sind, hat der Planet eine
diistere Zukunft vor sich.”
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sein, wie ein Schiiler zu betrachten, was China
richtig gemacht hat. Und Europa sollte China
nicht belehren.

Das Gleiche gilt fiir andere Linder und
Staatsoberhdupterjenseits des Westens. Europa
muss nicht nur bereit sein, mit Lindern wie
Russland, Tiirkei, den Philippinen und anderen
zu arbeiten, sondern auch verstehen, was sie
antreibt. Diese Linder reagieren alle auf cine
geopolitische Strukeur, dieihnen beim globalen
Aushandeln der Spielregeln keinen Platz
eingerdumt hat und die nun plotzlich mehr
Ressourcen haben und mehr Mitspracherecht
einfordern. Trotz aller Probleme mit
Staatsfithrern wie Wladimir Putin, Recep
Tayyip Erdogan und Rodrigo Duterte (und da
gibteseinige), istihre Weigerung, ein westliches
Modell zu akzeptieren, das ihre Linder
gebremst, wenn nicht sogar ihrer Entwicklung
geschadet hat, der Grund dafiir, warum sie in
ihrem Land immer noch sehr beliebt sind.

Imperialer Glanz

Es kann schwer sein, ,,europiische Kultur®
zudefinieren. Manchmal wurde der Begriff ge-
braucht, um sich aufeinen imperialen Glanz in
der Vergangenheit zu berufen und aggressives
sowie rassistisches Verhalten gegeniiberanderen
Kulturen zu rechtfertigen. Ein Teil der popu-
listischen Wende in Europa, angefacht durch
die Flichtlingskrise, hat den Begriff ,,Europas
Kultur® genutzt, um Islamophobie und Frem-
denfeindlichkeit zu rechtfertigen.

Ich bin kein Europier, es liegt also nicht an
mir, zubestimmen, was europaische Kultur sein
sollte. Das ist Sache der Europier. Aber sie ent-
scheiden vielleicht, dass sie mit Respeke fiir De-
mokratie und westlichen politischen und biir-
getlichen Rechten zu tun hat. Europder haben
womdéglich das Gefiihl, sie sei sowohl von au-
Renalsauch von innen bedroht. Doch der beste
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Weg, sie zu schiitzen, besteht nicht darin, ande-
re Linder dazu zu zwingen, fehlerhafte demo-
kratische Strukturen zu iibernehmen, sondern
darin, die eigenen chicrungssystemc zuunter-
stiitzen. Ein Europa, das sich darauf konzen-
triert, die eigenen Institutionen und die eigene
Governance zu stirken, und diese Stirke dann
nutzt, um mit anderen an der Lésung der Pro-
bleme in der Welt zu arbeiten, wird weit mehr
zu weltweitem Frieden, Fortschritt und Wohl-
stand beitragen als ein Europa, dasandere darii-
ber belehrt, wie sie das Ideal einer ,, Wir-Kultur®
verfolgen. Europakann und mussintegraler Be-
standteil einer ,vielfaltigen menschlichen Zivi-
lisation” sein. Aber es muss auch bereit sein, zu
akzeptieren, dass es eine Kultur unter vielen ist.

Chandran Nair ist der Griinder des ,Global
Institute for Tomorrow”, einem unabhéangigen
Thinktank in Hongkong. Er ist Mitglied des
Global Agenda Council for Sustainability des
Weltwirtschaftsforums https://en.wikipedia.
org/wiki/Chandran_Nair_(businessman) -
cite_note-4 und hat sich bei zahlreichen Foren,
unter anderem bei der APEC (Asiatisch-Pazi-
fische Wirtschaftsgemeinschaft) und der OECD
(Organisation fur wirtschaftliche Zusammenar-
beit und Entwicklung) fiir eine radikale Reform
des gegenwartigen Wirtschaftsmodells und
strenge Begrenzungen des Konsums ausge-
sprochen. Er ist Autor des Buchs ,,Consumptio-
nomics: Asia’s role in reshaping capitalism and
saving the planet®,
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Stark und flexibel Mit der EU-Mitgliedschaft ist es wie
mit der Gesundheit: Man weif? sie erst dann zu schitzen,
wenn sie verloren geht, so der Autor angesichts des Brexit.
Europa sei dazu verdammt, immerfort zu werden und nie-
mals zu sein. Aber das muss nicht unbedingt ein Fluch,
sondern kann auch ein Segen sein. So hat das ewig unfer-
tige Europa die Chance, immer jung zu bleiben.

Von Timothy Garton Ash

iner der wichtigsten Berater
Kaiser Karls des Groflen war ein

Angelsachse, nimlich der Gelehrte

Alkuin von York. Meine Universitit in
Oxford ist seit 900 Jahren eine europiische
Universitit. Eine Geschichte Europas, die
all die eigenstindigen und gemeinsamen
Beitrige von Englindern, Schotten,
Walisern und Iren, von Shakespeare, Adam
Smith, Winston Churchill und George
Orwell unerwihnt liefe, wire wie ein
Symphonieorchester ohne Streicher (oder
vielleicht eher ohne die Blechbliser?). Wie
ich am Tag nach dem Brexit-Votum schrieb,
kann Grofibritannien Europa genauso wenig
verlassen wie der Piccadilly Circus London.

Doch jeder gelangt auf seinem ganz ei-
genen Weg zu einem bewussten Selbstver-
standnis als Européer. Ich wurde zu einem
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leidenschaftlichen Europier durch meine
intensive, unvergessliche personliche Er-
fahrung, in einem geteilten Deutschland
zu leben, die Entstechung der Solidarno$¢-
Bewegung in Polen mitzuverfolgen und
zusammen mit bedeutenden mitteleuropi-
ischen Karlspreistrigern wie Vaclav Havel,
Bronistaw Geremek und Gyorgy Konrad,
in Warschau, Prag, Budapest und Berlin die
Befreiung mitzuerleben. In diesen inspirie-
renden Zeiten marschierten die Sache der
Freiheit und die Sache Europas vereint, Arm
in Arm: Freiheit bedeutete Europa, Europa
bedeutete Freiheit.

Bekanntlich verstehen sich nicht alle
meine Landsleute so freudig als Europier.
Als ich die Dankrede des letzten britischen
Preistrigers, Tony Blair, noch einmal las,
konnte ich mir ein ironisches Licheln nicht
verkneifen, als ich seine zentrale Botschaft
vernahm: ,,Groflbritannien muss seine am-
bivalente Einstellung gegeniiber Europa
iberwinden.“ Diese ambivalente Haltung
ist freilich keine britische Besonderheit mehr
— sozusagen das politische Pendant zu Fish
‘n’ Chips. ,,Britische“ Euroskepsis und nati-
onalistischer Populismus finden sich heute
in allen Ecken des Kontinents.

Ebenso wenig ist die britische Ambiva-
lenz mit dem Brexit-Votum wie von Zauber-
hand irgendwie verschwunden. Tatsichlich
habe ich noch nie in meinem Leben so viel
leidenschaftliches Pro-Europiertum erlebe



wie im heutigen Grofibritannien, insbeson-
dere in Schottland, in London und unter
jungen Menschen. Nicht wenige der 48 Pro-
zent, die fiir den Verbleib Grofibritanniens
in der Europiischen Union stimmten, haben
sich noch immer nicht mit dem Ergebnis ab-
gefunden. Mit der EU-Mitgliedschaft ist es
wie mit der Gesundheit: Man weif$ sie erst
dann wirklich zu schitzen, wenn sie verlo-
ren geht. Aber seien Sie versichert: Wir bri-
tischen Europier haben nicht aufgegeben.
Das bringt mich zu einer wichtigen Fra-
ge, die das Verhiltnis zwischen Individuum
und Kollektiv betrifft. Die Idee einer for-
mellen, rechtlichen Art von individueller
EU-Staatsbiirgerschaft fiir britische Post-
Brexit-Europier ist sicherlich unrealistisch,
aber einer politischen Gemeinschaft, dieihre
Mitglieder lediglich tber ihre Zugehdorig-
keit zu einem Mitgliedstaat definiert und
die einen selbst in intellektuellen und politi-
schen Debatten stindig nach dem Pass fragt,
fehlt etwas. Wenn wir unser europiisches
Gemeinschaftsgefiihl vertiefen wollen, miis-
sen wir lernen, uns gegenseitig als individu-
elle Europier zu sehen und anzuerkennen.
Politik und Geschichte haben unter-
schiedliche Zeitrechnungen. Ein britischer
Premierminister bemerkte einmal, eine Wo-
che sei in der Politik eine lange Zeit. Die
Uhr der Geschichte dagegen misst in Jahr-
hunderten. Nun lisst sich die europiische
Geschichte iiber die Jahrhunderte deuten als
fortwihrendes Oszillieren zwischen Zeiten
europiischer Ordnung, so hegemonial und

~Wenn wir unser européiisches Ge-
meinschaftsgefiihl vertiefen wol-
len, miissen wir lernen, uns gegen-
seitig als individuelle Européer zu
sehen und anzuerkennen.”
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ungerecht diese Ordnungen auch immer sein
mochten, und Phasen iiblicherweise gewalt-
samer Unordnung. So gesehen ist unsere
Epoche ziemlich exzeptionell.

70 Jabre Frieden

Denn in den iiber 70 Jahren seit dem
Ende des Zweiten Weltkriegs haben wir in
Europa keinen grofSen zwischenstaatlichen
Krieg mehr erlebt. Ich finde in den letzten
zehn Jahrhunderten keinen vergleichbar lan-
gen Zeitraum ohne einen grofien Krieg. Nun
muss man natiirlich sofort dazusagen, dass es
in Europa seit 1945 ganz schreckliche Kriege
gegeben hat, vom griechischen Biirgerkrieg
tiber die blutigen Kriege im chemaligen Ju-
goslawien bis zum bewaffneten Konflikt
in der Ostukraine, der von Wladimir Pu-
tin weiter auf kleiner Flamme am Ko6cheln
gehalten wird. Aber es gab keine groflen
Kriege. Das ist umso bemerkenswerter, als
esin diesem Zeitraum zu einer tektonischen
Verschiebung von einer Ordnung zu einer
anderen kam: zum Ende des sowjetischen
Imperiums und des Kalten Krieges in den
Jahren 1989 bis 1991. In der Vergangenheit
wire ein solch grundstiirzendes Ereignis mit
einem Krieg einhergegangen. Nie zuvor wa-
ren so viele europiische Linder freiheitliche
Demokratien, von denen sich die meisten in
den gleichen politischen, wirtschaftlichen
und sicherheitsspezifischen Gemeinschaf-
ten wiederfinden. Um Winston Churchills
berithmte Bemerkung iiber die Demokratie
aufzugreifen: Das ist das denkbar schlech-
teste Europa, abgeschen von allen anderen
Europas, die zeitweilig ausprobiert wurden.

Doch der Historiker mag auf diese Zeit-
spanne von iiber 70 Jahren blicken und sa-
gen: ,Nun ja, eine grofle Krise ist wahrhaft
uberfillig. Und zweifellos verbinden sich

die zahlreichen Krisen, mit denen verschie-
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dene Teile Europas heute zu kimpfen haben,
zu einer existenziellen Krise des gesamten
curopiischen Projekts, wie es sich seit 1945
entwickelt hat. Hier spielen der Historiker
und der Politiker, oder allgemeiner Intel-
lektuelle und Politiker, zwangslaufig unter-
schiedliche Rollen. Meine Aufgabe lisst sich
ganz einfach so zusammenfassen: Es geht
darum, nach der Wahrheit zu suchen, die
Wahrheit ausfindig zu machen, soweit das
kritisch iberpriifte Belege und rationale Ar-
gumente erlauben, und dann diese Wahrheit
so sorgfiltig, deutlich und lebendig wie mog-
lich auszusprechen.

Ursachen der existenziellen Krise

Ich tue also meinen Job, wenn ich ver-
suche, die Ursachen dieser existenziellen
Krise auszumachen und auf die Schwach-
stellen hinzuweisen, die nationalistische Po-
pulisten ausnutzen. So tibt beispielsweise ein
direkt gewihltes Europaparlament tatsich-
lich betrichtliche demokratische Kontrol-
le iiber europiische Gesetze und politische
Mafinahmen aus, doch die meisten Europier
haben nicht das Gefiihl, dass sie in Briissel
direkt vertreten werden und ihre Stimme
dort Gehor findet.

Viele europiische Gesellschaften haben
grof8e Schwierigkeiten damit, Ausmafl und
Tempo der Zuwanderung zu akzeptieren,
nicht zuletzt derjenigen, die durch den Ab-
bau der Binnengrenzen in Europa bei gleich-
zeitiger unzureichender Sicherung der Au-
Bengrenzen des Schengenraums erleichtert
wird. Und ich hoffe, dass sich der Karlspreis-
triager des Jahres 2002 — der Euro — nicht
personlich beleidigt fithle, wenn ich darauf
hinweise, dass die Eurozone, die urspriing-
lich die europiische Einigung vorantreiben
sollte, in den letzten Jahren schmerzliche
Griben zwischen Nord- und Siideuropa
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entstehen lieff. Das sind unbequeme Wahr-
heiten, aber ich glaube, der Geist des Alkuin
von York wiirde mir beipflichten, dass es
Aufgabe des Wissenschaftlers ist, sie aus-
zusprechen.

Der Politiker dagegen muss immer von
den aktuellen Gegebenheiten ausgehen, er
muss stets auf seine Worte achten und ein
Gefiihl des ,yes, we can - oder auf Deutsch
wir schaffen das“ — vermitteln. Der Intel-
lektuelle muss die Wahrheit aussprechen,
dass kein Imperium, kein Staatenbund, kein
Biindnis und keine Gemeinschaft auf Erden
je ewig wihrte, und das wird auch im Falle
der Europiischen Union nicht anders sein.
Der Politiker muss darauf hinarbeiten, dass
unser beispiclloses, freiwilliges, friedliches
europdisches Imperium so lange wie men-
schenmoglich Bestand hat.

Doch wenn Sie wie ich ein spectateur en-
gagésind, kénnen Sie durchaus einen Beitrag
zu diesem politischen Unterfangen leisten,
indem Sie schlicht die historische Wahrheit
deutlich machen. Ich wiirde behaupten, dass
der wichtigste Antriebsfaktor der europi-
ischen Integration fur drei Generationen
nach 1945 individuelle, persénliche Erin-
nerungen an Krieg, Besatzung, Holocaust
und Gulag, an Diktaturen, ob faschistische
oder kommunistische, sowie an extreme
Formen von Nationalismus, Diskriminie-
rungund Armut waren. Nun haben wirzum
ersten Mal eine ganze Generation von Eu-
ropéern, die iiberwiegend — niche alle, aber
die meisten — seit 1989 ohne traumatische
und prigende Erfahrungen dieser Art auf-
gewachsen sind.

Sie kennen nur ein Europa, das weitge-
hend geeint und tiberwiegend frei ist. Fast
zwangslaufig neigen sie dazu, das fur selbst-
verstindlich zu halten; denn der Mensch
neigt ganz allgemein dazu, das, womit er
aufgewachsen ist und was er um sich herum



wahrnimmt, als in gewisser Weise normal,
ja sogar natiirlich zu betrachten. Czeslaw
Milosz beschreibt dieses Phinomen ein-
driicklich in seinem Buch ,,Verfithrtes Den-
ken“. Er vergleicht uns darin mit Charlie
Chaplin in dem Film Goldrausch, wo dieser
vergniigt in einer Holzhiitte herumwuselt,
die bedrohlich iiber einem Abgrund hingt.
Ich hoffe, wir sind noch nicht so weit,
aber wir miissen dieser Generation irgendwie
vermitteln, dass das, was sie heute als normal
betrachtet, historisch gesehen tatsichlich
zutiefst abnormal ist — auflergewdhnlich,
auflerordentlich. In seiner Dankesrede er-
wihnte Papst Franziskus im vergangenen
Jahr Elie Wiesels Forderung nach einer ,,Er-
innerungstransfusion” an jiingere Europier.
Genau darum gcht es. Natiirlich lisst sich
nichts mit der Wirkung unmittelbarer, per-
sonlicher Erfahrung vergleichen. Doch die
Beschiftigung mit der Geschichte hat unter
anderem den Zweck, von den Erfahrungen
anderer Menschen zu lernen, ohne sie selbst
durchmachen zu miissen. Zu den ermuti-
genden Zeichen der letzten Monate gehort
eine neue Mobilisierung bei dieser Nach-
89er-Generation von Europiern, die zeigt,
dass ihr Puls fiir Europa schneller schligt.
Eine weitere, allgemeinere Lehre aus der

»Viele europiische Gesellschaf-

ten haben grofe Schwierigkeiten
damit, Ausmafl und Tempo der
Zuwanderung zu akzeptieren,
nicht zuletzt derjenigen, die durch
den Abbau der Binnengrenzen in
Europa bei gleichzeitiger unzurei-
chender Sicherung der Auflengren-
zen des Schengenraums erleichtert
wird.”
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Geschichte ist: Was urspriinglich nur Mittel
zum Zweck war, kann im Laufe der Zeit zum
Selbstzweck werden. (Wer je versucht hat,
ein Universitdtsgremium oder irgendeine
andere Institution abzuschaffen, weif3, wo-
von ich spreche.) In seiner Eroffnungsrede
auf dem Europa-Kongress in Den Haag im
Mai 1948 sagte Graf Richard Coudenhove-
Kalergi, der Mann, der spiter als Erster den
Karlspreis entgegennchmen sollte: ,,Denken
wir daran, liebe Freunde, dass die Europi-
ische Union ein Mittel und kein Zweck ist.”
Und das von einem Hohepriester der euro-
paischen Einigungzu einer Zeit, als die Eu-
ropéischc Union nur ein Traum war.

Warnung mit besonderer Relevanz

Seine Warnung ist heute von besonde-
rer Relevanz. All die europiischen Institu-
tionen, die wir geschaffen haben, sind Mittel
fiir einen hoheren Zweck, nicht Selbstzweck.
Wir sollten uns stets fragen: ,Erfiille die-
se Institution oder jenes Instrument noch
immer ihren oder seinen Zweck, ist es das
am besten fiir diesen Zweck geeignete?” Es
bringt nichts, einfach immer nur ,mehr Eu-
ropa, mehr Europa“ zu fordern. Die richtige
Antwort wird oftmals sein, dass wir von die-
sem mehr, von jenem aber weniger brauchen.
Nur eine Organisation, die in der Lage ist,
Macht sowohl nach unten wie nach oben
umzuverteilen, je nach wechselnden Bediirf
nissen, wird von ihren Biirgern als lebendig
und responsiv betrachtet werden.

Und schlieflich ist da der Gegensatz, der
die europiische Geschichte am stirksten
charakterisiert — der von Einheit und Viel-
falt. Denken wir an das Heilige Rémische
Reich Deutscher Nation, das europiische
Imperium, das am lingsten Bestand hatte.
Wie der Historiker Peter Wilson zeigt, hatte
das vor allem einen Grund: Man hatte das
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Gefuhl, dass seine iibergreifenden Struk-
turen die enorme Vielfalt an politischen,
kirchlichen und rechtlichen Gemeinschaf-
ten, die unter seiner Agidc versammelt wa-
ren, nicht tibermifig zu zentralisieren und
zu homogenisieren drohten, sondern sie im
Gegenteil sicherten und schiitzten. Seine
Legitimitit und seine Langlebigkeit bezog
dieses Reich aus seiner Fihigkeit, mit die-
ser Komplexitit und damit auch mit einem
gewissen Mafl an chronischer Uneinigkeit
zu leben: ,Obwohl das Reich nach auflen
Einheit und Harmonie betonte, funktio-
nierte es in Wirklichkeit dadurch, dass es
Streit und Verstimmung als dauerhafte Be-
standteile seiner Innenpolitik akzeptierte.”
Ich glaube, darin steckt eine Lehre fiir die
Europiische Union.

Wenig bewegliches Gelenk

Unsere heutige europiische Vielfalt ist
nicht nur die von Staaten und Geschich-
ten, sondern auch die von Kulturen und den
Sprachen, in die diese eingebettet sind. Die-
se grundlegenden Unterschiede in Kultur,
Sprache und Denktraditionen haben auch
prigenden Einfluss auf unsere Vorstellungen
von Staat, Recht und Politik und damit von
der politischen Ordnung, die zwischen un-
seren Staaten und Volkern errichtet wer-
den soll. Europa wird stirker sein, wenn es
all diesen Formen von Vielfalt Platz bieten
kann. Wenn es um Gelenke geht, kennt die
Medizin zwei gegensitzliche Probleme: die
Hypermobilitit, d.h. das Gelenk ist zu lo-
cker, und Hypomobilitit, d.h. das Gelenk
ist zu wenig beweglich. Europa wird ge-
schwicht, wenn sich seine Strukturen zu sehr
lockern, aber auch, wenn sie zu rigide sind.
Wie cin olympischer Wettkdmpfer muss Eu-
ropa beides sein, stark und flexibel: stark,
weil es flexibel ist, flexibel, weil es stark ist.
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Sie werden inzwischen gemerkt haben,
dass ich Sie in einer Art rasantem Wiener
Walzer durch eine ganze Reihe von Gegen-
sitzen gefithrt habe: das Individuum und
das Kollektiv, historische Zeit und poli-
tische Zeit, der Intellektuelle und der Poli-
tiker, Mittel und Zweck, national und euro-
péisch, Realismus und Idealismus und, last
but not least, Komplexitit und Einfachheit.
Denn letztlich ist das, was wir wollen, recht
einfach: Wir wollen, dass die Menschen in
Europa Freiheit, Frieden, Wiirde, Rechts-
staatlichkeit, angemessenen Wohlstand
und soziale Sicherheit genielen. Wie wir
diese schlichten Ziele erreichen, ist das, was
zwangsliufig reichlich kompliziert ist.

Lassen Sie mich zum Schluss ein paar
Worte an Deutschland und die Deut-
schen richten. Als ich zum ersten Mal nach
Deutschland kam, Anfangder 1970er Jahre,
waren die Schatten des Zweiten Weltkriegs
und der nationalsozialistischen Diktatur
noch allgegenwirtig. (Mein erstes For-
schungsthema war Berlin im Dritten Reich.)
Das Land war schmerzlich geteilt, und ich
erlebte aus nichster Nihe jene zweite deut-
sche Diktatur, welche die ganze Welt heute
mit einem hisslichen Kurzwort assoziiert:
Stasi. Dann kam plétzlich das annus mira-
bilis 1989, und Deutschland erhielt véllig
unerwartet seine ,,zweite Chance, um Fritz
Sterns zu Recht berithmte Formulierung
aufzugreifen. Uber mehrals ein Vierteljahr-
hundert habe ich seitdem mit wachsender
Bewunderung beobachtet, wie gut das ver-
cinigte Deutschland diese zweite Chance
genutzt hat. Ich personlich finde es unglaub-
lich bewegend, dass sich heute Flichtlinge
aus aller Welt nach Deutschland sehnen, als
wire es das Gelobte Land. Es ist doch wun-
derbar, dass Deutschland heute wie eine In-
sel der Stabilitit, der Besonnenheit und der
Liberalitit aus einem Ozean des nationalis-



tischen Populismus herausragt. Wenn ich
diese historische Wende vom Dunkel zum
Licht betrachte, erfiillt mich das jedes Mal
mit echter und grofer Freude.

Aber - es gibt immer ein ,,Aber” - die
zweite Chance, genauer gesagt: die zweite
Hilfte derzweiten Chance, liegt noch immer
vor Ihnen - niamlich die gesamteuropiische
Hilfte. Mit einem neuen, entschieden
procuropiischen franzésischen Prisidenten
ergibtssich fiir Deutschland und Frankreich
erneut die Gelegenheit, wie schon so oft
zuvor in der Geschichte der europiischen
Intcgration, gemeinsam voranzugchcn.
Diese zweite Hilfte der zweiten Chance
wird aber nicht leicht sein. Deutschland
steht noch immer vor dem alten Problem der
»kritischen Grofenordnung” - zu klein, aber
doch zu grof; zu grof, aber doch zu klein.

Kluge Fihrung in Europa bedarf der
ausgeprigten Fihigkeit, Europa immer
auch mit den Augen der anderen Europier
zu schen, sie braucht Einfithlungsvermégen.
Sie braucht auch Gelassenheit, Zuversicht
und Mut.

Bundesprisident Frank-Walter Steinmeier
hat das Wort ,Mut“ zum Schlisselbegriff
seiner Antrittsrede gemacht. Dazu gehort
der ,Mut zur Wahrheit“, von dem Prisident
Emmanuel Macron sehr eindrucksvoll
gesprochen hat. Dazu gehort aber auch
der Mut zum Kompromiss. Der Mut, mit
Ungewissheit, Unvollkommenheit, ja sogar
Unverbindlichkeit zu leben — so wie im
Heiligen Rémischen Reich. Kurzum: Das
Leben ist kein Gesamtkonzept! Das gilt erst
recht fiir das politische Leben Europas. In
seiner Studie zur Geschichte Berlins schrieb
Karl Scheffler vor 100 Jahren, die Stadt sei
,dazu verdammt, immerfort zu werden und
niemals zu sein®. Das Gleiche kénnte man
von Europa sagen. Es wird nie jener hehre
Augenblick kommen, in dem man ausrufen
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kann: ,Daist es, das fertige Europa! La belle
finalité européenne — verweile doch, du bist
so schon!®
Nein, auch Europa ist dazu verdammt,
immerfort zu werden und niemals zu sein.
Aber das muss nicht unbedingt ein Fluch,
es kann auch ein Segen sein. Wenn man et-
was ilter ist, sicht man, dass die Jahre des
Werdens oft die schénsten Jahre des Lebens
sind. So hat das ewig unfertige Europa die
Chance, immer jung zu bleiben. Gestalten
wir es also gemeinsam: das niemals endende
Werden Europas.
Ubersetzung von Andreas Wirthensobn

Timothy Garton Ash, 1955 geboren, ist Pro-
fessor fur Europaische Studien an der Univer-
sitat Oxford und Senior Fellow an der Hoover
Institution der Stanford University. Daneben
schreibt er regelméBig fur wichtige internati-
onale Zeitungen und Zeitschriften. Er lebt in
Oxford und Stanford. Dieser Beitrag geht auf
seine Dankrede anldsslich der Verleihung des
Internationalen Karlspreises 2017 zuriick.
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Die Governance-Liicke

Von Ladislau Dowbor

s ist nicht die Tatsache, dass die
michtigste Nation der Welt von einem

Typen wie Donald Trump regiert

wird, die mich nicht schlafen lisst. Es ist die
Tatsache, dass solch ein wohlhabendes Land,
mit all seinen Magazinen und Universititen,
ein Land, das so reich an Informationen ist,
einen solchen Typen gewihlt hat. Das Land
der Freiheitsstatue, von Thomas Jefferson, von
Lincoln, all diesen Symbolen. Gunnar Myrdal
hatte am Ende doch recht in seinem Klassiker
»The American Dilemma® Das Mysterium
besteht darin, wie Menschen gleichzeitig
von den Ideen der Freiheit und Demokratie
erfiillt sein kénnen und von so viel Hass. Wie
sie die Hymne singen und sich begeistern fiir
den Ku-Klux-Klan. ,,Making America great
again” (Amerika wieder groffartig machen)
wurde leider allgemein tibersetzt als ,We're the
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best, f... the rest” (Wir sind die Besten, scheifd
auf den Rest). Aber bezichen wir das nicht
nur auf die Amerikaner. Wir haben Liberté,
Egalité, Fraternité und Le Pen. Die Begriiiung
im Nahen Osten lautet entweder Schalom
oder Salam, so viel zum Thema Frieden. Die
Tiirkei versinkt in Gewalt und Doppelmoral.
Natiirlich mit demokratischen Wahlen. Geht
es den Philippinen besser? Was geschieht im
politischen Gedachtnis der Russen, die keinen
Tag Demokratie erlebt haben? Ist Maduro der
cinzige Bose? Nach El Salvador und Paraguay
hatBrasilien den Coup d’étatlighterfunden, die
weiche Diktatur. In Argentinien sicht es niche
besseraus. Polen arbeitet an einer neuen Version
des katholischen Fundamentalismus und fihrt
demokratische Rechte herunter. Ist der Brexit
intelligenter, die Entscheidung, es alleine zu
machen, pisser en Suisse, wie die Schweizer es
nennen, in ihrem selten gebrauchten Sinn fiir
Humor?

Terror ist das groffe Thema. Aber seien wir
doch ehrlich: Wenn jemand bereitist, sich selbst
zu toten, mit dem einzigen Ziel, jeden anderen,
wo auch immer, zu tSten, mit einem Flugzcug,
Auto oder einem Hammer, gibt es keinen
Schutz, kein passendes Polizeiaufgebot, keine
Illusion von Sicherheit. Jeder kann es sein, an
jedem Ort, zujeder Zeit. Und wir sprechen hier
vom Homo sapiens, oft Menschen mit Diplo-
men. Sie konnen in Charlottesville sein, sich zu
jeder oder keiner Religion bekennen.

Wiekénnen wir vergessen, dassin den USA



4,5 Prozent der Weltbevolkerungleben und 25
Prozent der Inhaftieren der Welt, die meisten
von ihnen sind Farbige und sitzen fiir das dum-
me Marihuana.

In Brasilien gab es im vergangenen Jahr
60.000 Morde,im Stillen mehralsin Syrienund
im Irak zusammen. Eine Studie zu 17 lateina-
merikanischen Lindern ergab, dass die Hilfte
der Bevolkerung den Nutzen der Demokratie
anzweifeltund tatsichlich davon iiberzeugt s,
Demokratie sei ein System fiir die Reichen. Lie-
gen sie falsch? Sollten wir uns nicht mehr mit
den Ursachen dieser Sicht beschaftigen?

Die gesamte muslimische Welt hat die Do-
kumentationen zu Abu Ghraib gesehen, an-
schauliche Bilder frohlicher Jungs und Mad-
chen, die nackte Gefangene foltern und Selfies
machen. Wer das nicht gesehen hatim Westen,
sollte sich das besser einmal anschauen. Der We-
sten hat ein Problem mit Glaubwiirdigkeit. Ist
irgendjemand iiberraschtangesichts der chemals
geheimen Dokumente der britischen Regie-
rung, indenen mankurzvordem Einmarschin
denIrakin freudige Aufregunggerit obder Ge-
legenheit, Waffen verkaufen zu konnen? Und
schaut ibrigens irgendjemand ernsthaftaufden
blithenden Welthandel mit hochentwickelten
Waffen? Wenn sich die Bemitleidenswerten der
Erde auf Wohltitigkeitsorganisationen freuen
miissen, um ihre Grundbediirfnisse zu stillen,
sei es wegen AIDS oder Hunger oder was auch
immer — was ist dann aus der demokratischen

Zitat: ,Wie kénnen wir vergessen,
dass in den USA 4,5 Prozent der
Weltbevolkerung leben und 25
Prozent der Inhaftierten der Welk,
die meisten von ihnen sind Farbige
und sitzen fiir das dumme Mari-
huana.”
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Regierung geworden, was aus der Public Poli-
cy? Besteht die Prioritit darin, Kim Jong-Un
zu iibertdnen?

Den Planeten verbeizen,
alles verschmutzen

Zuriick zu den Grundlagen. Wir verhei-
zen den Planeten, langsam, zugegeben, aber
Homo sapiens hasst es, langfristig zu denken.
Wir holzen den Regenwald ab, verschmutzen
Wasser, sterilisieren den Ackerboden, zerstéren
die Biodiversitit, verstopfen unsere Stadte und
verunreinigen, was auch immer wir anfassen.
Etwa 7,4 Milliarden Einwohner, die, sicht man
sich nur in unserem gegenwartigen System der
Governance um, danach schauen, wer noch ein
grofSeres Stiick abbekommt. Wir sind niche die
letzte Generation auf der Erde, aber verhalten
unsso. Und vergessen wir Musk, den Mann, der
zum Mars reisen will. Wir haben nur diesen Pla-
neten. Bei den sozialen Themen sieht es nicht
besseraus. Die erstaunlichen Zahlen von Crédit
Suisse und Oxfam zeigen, dass acht Familien
mehr Reichtum haben als die drmere Hilfte
der Menschheit und dass ein Prozent mehr be-
sitztals die restlichen 99. Ungleichheit sorgt fiir
Dramen, Leiden und politisches Chaos. Wie
konnen wiruns selbst regieren, geschweige denn
reagieren, wenn wir nichtverstehen, wieesdazu
gekommen istund wie es weitergeht. Das grund-
legende Problem ist: Menschen werden niche
aufgrund dessen reicher, was sic zum globalen
Wohlstand beitragen, sondern inwieweit sie Re-
gicrungsfithrungzugunsten ihrer eigenen Inte-
ressen drehen und wie viel sie aus der produk-
tiven Welt herausquetschen konnen.

Sogar Albert Einstein hat es verstanden:
wZinseszins ist das achte Weltwunder. Wer
es versteht, verdient ihn, wer es nicht versteht,
zahlt ihn.“ Der Rest von uns, nicht unbedingt
Einsteins, muss auf Einfachheit zuriickgreifen.
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Der durchschnittlichejahrliche Kursgewinnlag
laut How Money Works bei etwa sieben Pro-
zent. Aber das Wachstum des Bruttoinlands-
produkes betrigt ungefihr zwei oder 2,5 Pro-
zent. Das bedeutet schlichtweg: Wenn man in
die Produktion investiert, arbeitet man viel und
verdientwenig. Aber wenn man in Papiere inve-
stiert, was bedeutet, einen geeigneten Vermittler
anzurufen oder ein paar Anweisungen auf dem
Computer einzutippen, verdient man dreimal so
viel und arbeitet viel weniger. Und das mit Zin-
sen verdiente Geld wird wieder investiert und
generiert magischen Reichtum. Dafiir musste
man nicht produzieren, aber nun hat man ein
fettes Bankkonto, daseinem Rechte auf die Pro-
dukte anderer Menschen verschafft. Die Arbeit
des franzosischen Okonomen Thomas Piket-
ty ist wunderbar, aber man muss nicht die 720
Seiten von ,Das Kapital im 21. Jahrhundert”
lesen, um daszu verstehen. In meinem jiingsten
Buch nenneich es , A era do capital improduti-
vo“. Das verstehen Sie sogar auf Portugiesisch:
Geld spricht eine internationale Sprache. Der
frithere Chefékonom der Weltbank, Joseph
Stiglitz, nennt es ,,unearned income", unver-
dientes Einkommen.

Das Geld der 99 Prozent

Das Geld der 99 Prozent wird im
Wesentlichen genutzt, um Miete oder
Hypothek, Kinder, Transport usw. zu bezahlen.
Aber das grofle Geld flieft tendenziell dorthin,
wo es am meisten verdient wird. Und das ist
nicht die Produktion. Wir kénnen also reiche
Gesellschaften haben oder Gesellschaften mit
reichen Menschen, viel Ungleichheit und cine
stagnierende Wirtschaft. In den USA zum
Beispiel hat ein Grofiteil der Bevolkerunginden
letzten vier Jahrzehnten kaum Verbesserungen
erlebt. Thre Sicht auf die Demokratie hat sich

schnellverschlechtert,und dasausverniinftigen
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Griinden. Europa bewegte sich einige Zeit im
Miirchen Sparsamkeit, mitgroffen quantitativen
Erleichterungen fiir Banken — was wiederum
nichtgenutzt wurde, um produktive Aktivititen
zu finanzieren, sondern in die Papiere zu
investieren, die gerade mehr einbrachten.
Der Unterschied ist auf Franzosisch leichter
zu fassen, seitdem placements financiers fiir
Finanzpapiere steht und investissements fiir
die echte Wirtschaft. Tatsache ist: Wir haben
ein System, das produktive Anstrengungen
nicht kompensiert, aber kompensiert, was der
»Economist” spekulative Investoren nennt. Das
ist kein Detail, sondern ein Fehler im System.

Aber natiirlich muss dieses unproduktive
Kapital Zugang haben zur wahren Weltwirt-
schaft, die Giiter und Dienstleistungen produ-
ziert. Durch 6ffentliche Schulden, Studienkre-
dite, Kreditkarten, Ratenzahlungen, Derivate
und eine beeindruckende Zahl komplexer Me-
chanismen wird die wahre Wirtschaft sozusa-
gen gerupft und kann nicht mehr wachsen und
Arbeitsplitze generieren. So geht das grund-
legende moralische Gefiihl fiir Gerechtigkeit,
basierend auf ehrlicher Arbeit und fairer Um-
verteilung, verloren. Die meisten Menschen
verstehen die entsprechenden Mechanismen
nicht, aber haben das Gefiihl, das System sei
falsch. Daher auch das allgemeine Gefiihl, das
politische System sei nicht mehr reprasentativ.
Die grundlegende Struktur unserer politischen
Stabilitit wird stark ausgehohl.

Diese systcmischc Deformation, erzeugt
durch das, was man Finanzialisierung nennt,
reicht viel weiter als die Krise von 2008. Es ist
die Frage, wie der Prozess der Entscheidungs—
findung im Unternchmen funktioniert, wie
derangeblich wichtige Compliance- Mechanis-
mus seine Fahigkeit verloren hat, selbst einfache
Rechtssicherheit einzuhalten. Die CCP Re-
search Foundation spricht von einer Strafe fiir
Fehlverhalten von 2012 bis 2016 iiber schwin-
delerregende 340 Milliarden Dollar, was ,, Zwei-



fel aufwirft zu den Bemithungen der grofien
Finanzdienstleister, das Vertrauen in den Sektor
wiederherzustellen.” Alle groien Banken, die
wir kennen, finden sich auf der Liste. Aber das
Chaos der Unternchmensfithrung reicht viel
weiter, dadie Geschifte der wahren Wirtschaft
finanzielle Gewinne sichern miissen.

Hier finden wir den absurden VW-Schwin-
del, Medizinbctrug bei GSK, Steuerflucht bei
Apple und so weiter, bei wenigen grofien Un-
ternchmen ist es anders. Auf kurzfristige fi-
nanzielle Gewinne kommt es an, vergiss die
Verantwortung fiir Gesellschaft und Umwelt
oderauch nurein Minimuman Respeke fiir die
Spielregeln. Nur die Whistleblower sind aufder
Flucht, nicht die Missetiter. Fiir den Konzern
ist es inzwischen wichtiger, die kurzfristigen
Interessen der grofiten Aktionire zu schiitzen,
alsder soziale und wirtschaftliche Nutzen, und
sie werden grofiziigig und anteilmifiig bezahlt.
AberRegierungen sind auch gespaltenzwischen
zwei Seiten, den zur Wahl gehenden Biirgern,
die sie vertreten sollen, und dem durch finanzi-
elle Ergebnisse und 6ffentliche Schulden beste-
henden Druck. Der deutsche Soziologe Wolf-
gang Streeck hat diese Spaltung zwischen dem
Staatsvolk und dem Marktvolk schon gezeigt.
Sogenanntes Vertrauen in den Marke, womit
die Befriedigung der Interessen von Privatiers
gemeintist,und, wenn moglich Anlagebonitit,
sind zum Maf3stab guter Governance geworden.
Das Gesamtergebnis ist ziemlich deutlich: Das
Systemzerstortzum Nutzen weniger Menschen

»In den USA zum Beispiel hat

ein Grof3teil der Bevolkerung in
den letzten vier Jahrzehnten kaum
Verbesserungen erlebt. Thre Sicht
auf die Demokratie hat sich schnell
verschlechtert, und das aus ver-
niinftigen Griinden.

Globale Herausforderungen

die Umwelt. Und die Ressourcen, die dafiir ge-
braucht werden, den Planeten in Ordnung zu
bringen und Ungleichheit zu reduzieren, liegen
auflerhalb demokratischer Kontrolle. In Stree-
cks Worten ist das nicht das Ende des Kapita-

lismus, aber des demokratischen Kapitalismus.

Wir sind ein reicher Planet

Und trotzdem... Wir sind ein reicher Pla-
net, reich an Technologie, zu beeindruckender
Wissenschaft fihig; wir produzieren mehr als
3.000 Dollar im Monat an Giitern und Dienst-
leistungen pro Familie mit vier Mitgliedern.
Konnen wir nichtssicherstellen, dass Kinder die
Nahrungbekommen, die sie brauchen, dass die
Jugend eine Zukunft fiir sich schen kann, dass
verschiedene Kulturen lernen, miteinander zu
leben? Wir wissen im Wesentlichen, was getan
werden sollte; wir wissen, wie es zu tun ist und
wir haben auch das dafiir erforderliche Geld.
Der Schliissel ist natiirlich die Rettung der Go-
vernance, der Fihigkeit, den Gebrauch unserer
Ressourcen auf niitzliche Art zu kontrollieren.
Die Philosophie des Ganzen ist ziemlich ein-
fach. Francois Villon hat es vor vielen Jahrhun-
derten in seinem wundervollen ,,La Priere auf-
geschrieben: ,,Herr, gib jedem, was er braucht,
und vergiss mich nicht.“ Sogar die Russen sin-
gen es, in der bewegenden Melodie von Boulat
Okudjava. Die enorme Macht, die die Finanz-
mogule der Welt an sich reiffen, kann in einem
anderen Licht betrachtet werden. Sicherlich sind
sie michtig, aber sie sind nicht produktiv und
verschwenden wertvolle Ressourcen, die wir
fiir positive Initiativen brauchen. Jedes kleine
Unternehmen, das echte Giiter und Dienstlei-
stungen hervorbringt, sogar, wenn es oftmals
seine Arbeiter ausnutzt, produziert zumin-
dest etwas, zahlt seine Steuern, generiert Jobs.
Diese Parasiten toten, wie es Michael Hudson
darstellt, den Wirt. Dies sind keine zu harten
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Worte, wir sprechen noch nicht einmal von bo-
sen Typen, sondern von einem schlechten Sys-
tem. Als ein System — Martin Wolf, Chefkom-
mentator bei der ,,Financial Times", schitzt es
korrekt ein — hat es seine Legitimitit verloren.

Natiirlich wissen wir, was funktioniert.
Roosevelts New Deal besteuerte stark die sehr
Reichen, die im Geld wie in nutzlosem Fett un-
tergehen und finanzierte soziale Programme
und 6ffentliche Investitionen, welche die Nach-
frage erhohten, was wiederum das Geschiftsle-
ben anregte, wieder Fahrt aufzunchmen. Und
als die Wirtschaft wieder in Gang gekommen
war, erweiterte sich der Steuerflussund glich die
finanziellen Bemithungen der Regierung aus.
Europa hatte mit Hilfe des Wohlfahrtsstaates,
der den Konsum der Familie steigerte und all-
mihlich die gesamte Wirtschaft stimulierte,
30 goldene Jahre. Lula wendete dies iiber zechn
Jahrehinwegan, dasqualifizierte sich mitbeein-
druckenden Ergebnissen als das Goldene Jahr-
zehnt im jiingsten Bericht der Weltbank tiber
Brasilien. Totes Kapital zu besteuern, den unver-
dienten Verdienst, regt auch die Reichen dazu
an, etwas Sinnvolles mitihrem Geld zu tun. So-
bald Mieten hoch genugbesteuert werden, dass
ein produktiver Nutzen des Geldes profitabler
wird, und wenn wir uns dafiir entscheiden, Steu-
eroasen ein Stiick weit zu kontrollieren, dann
kann es funktionieren. Die Wirtschaft wieder
ins Lotzu bringen, bedeutetin jedem Fall, unse-
re Ressourcen dort zu nutzen, wo sie am besten
der Bevélkerung dienen. Direke, inklusive des
allgemeinen Grundeinkommens.

Und es ist wichtig, zu erkennen, wie absurd
die Alternative ist, die darauf basieren wiirde,
die Reichen reicher zu machen, damit sie inve-
stieren konnen. Joseph Stiglitz hat es so zusam-
mengefasst: , Die Lésung ist immer die gleiche:
niedrigere Steuern und Deregulierung, um In-
vestoren ,, Anreize zu bieten“ und der Wirtschaft
L Freiriume zu verschaffen. Prisident Donald
Trump schwort auf dieses Paket, um Amerika
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wieder grof$artig zu machen. Das wird es nicht
tun, weil es dies nie getan hat.”

Wir konnen es uns nicht leisten, weiterhin
die Katastrophe in Zeitlupe zu ignorieren, die
wir in der Welt auslosen. Die Probleme werden
nicht verschwinden, es sei denn, wir organisie-
ren uns, um sie anzugehen. Wir sind eine Welt,
eine Menschheit und eine multikulturelle Welt.
Keine Mauer wird irgendetwasl6sen, dassollten
wir von China gelernt haben. Im Grofien und
Ganzen betrachtet, fithrt kein Weg an cinem
globalen New Deal oder an der Wohlfahrts-
welt vorbei, wie immer man nennen mag, was
notig ist, um uns vor grofgcm, groﬁcm Argcr zu
retten, wie Trump es ausdriicken wiirde. Statt
lacherliche hochintellektuelle Umweltskepsis
zu verbreiten und die Armen auszuschlieflen,
miissen wiruns den Herausforderungen stellen
und unsere finanziellen und technologischen
Ressourcen biindeln, um damit den Planeten
zuretten und die Armutzu beseitigen. Daswird
uns groffartigmachen. Wird esalle unsere Pro-
bleme 16sen? Nun, die Menschheit wird weiter-
hin diese stiirmische, schwafelnde, streitlustige
Sippschaft sein, die wir nur allzu gut kennen.
Abereswird unsindierichtige Richtungfithren
und wenn man die aktuellen Trendsbetrachtet,
wire ein etwas zivilisierter Kapitalismus schon
cinmal ein Anfang,

Ladislau Dowbor ist Wirtschaftswissenschaft-
ler. Er unterrichtet an der Katholischen Univer-
sitat von Sao Paulo, arbeitet mit zahlreichen
Regierungs- und Non-Profit-Institutionen und
mit verschiedenen Agenturen der Vereinten
Nationen zusammen. Er ist Autor von mehr als
40 Blichern und einer Reihe technischer Studien
im Bereich der Entwicklungsplanung. Seine Ver-
offentlichungen sind vollstandig gelistet auf der
Internetseite http://dowbor.org und kostenlos
verfligbar fiir den nicht kommerziellen Gebrauch
(Creative Commons). Sein neuestes Buch ,The
era of unproductive capital" wird gerade fiir eine
englische Ausgabe Ubersetzt.
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Das Versprechen der Stadt

Von Nicholas J. Cull

iesist eine schwierige Zeit fiir Euro-
pa. Die europiischen Nationen und
der Westen stehen vor einer entmu-

tigenden Reihe gemeinsamer Probleme, un-

ter anderem Klimawandel, Extremismus (zu
Hause und im Ausland) sowie der Aufstieg
zerstorerischer antidemokratischer Krifte.
Trotzdem wurde unsere gemeinsame Ant-
wort untergraben durch einen deutlichen
Riickzugaus der Kooperation. Innerhalb Eu-
ropas muss die EU die Konsequenzen von
Grof8britanniens Entscheidung, die Union zu
verlassen, bewiltigen, offiziell seit Frithling
2017, sowie unilaterales Gepolter aus anderen
Gebieten in der Region.

Was die weitere Welt angeht, muss die
EU mit der unkooperativen Haltung umge-
hen, welche die neue Trump-Regierung in
den Vereinigten Staaten eingenommen hat,
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die sich einseitig aufspielt statt bei Themen
von gemeinsamem Interesse zu koopcrieren.
Besonders besorgniserregend war Trumps
Bereitschaft, sich aus Verpflichtungen sei-
ner Vorginger zu l6sen: das Pariser Klima-
abkommen und das iranische Nuklearab-
kommen sind dabei die offensichtlichsten
Beispiele. Die Situation wird noch erschwert
durch das Fehlen ciner iiberzeugenden Visi-
on von einer gemeinsamen Zukunft, um die
Offentlichkeit von den komfortablen alten
Gewissheiten des Nationalismus abzubrin-
gen. Es ist ein Zeitpunke erreicht, an dem die
Europiische Union als Reaktion darauf alle
ihr zur Verfiigung stchenden Mittel nutzen
sollte, inklusive der Kulturdiplomatie, aber
wiekann dieses Werkzeugeingesetzt werden,
um Zusammenarbeit neu aufzubauen?

2017 war in der europiischen Kulturdi-
plomatie ein Jahr der Ironie. In mancherlei
Hinsicht stand es fiir einen noch nie dage-
wesenen Fortschritt, da die Hohe Vertreterin
fiir Auf8en- und Sicherheitspolitik Federica
Mogheriniihre Vision der Kulturdiplomatie
als Schliisselelement der auswirtigen Politik
der Europiischen Union entwickelt hat. Das
Jahrbrachte neue Initiativen und Plattformen
fiir den kulturellen Austausch und eine Reihe
neuer Initiativen im Bildungssektor, unter
anderem einen Masterabschluss fiir Kultur-
diplomatie an der Catholica Universitit in
Mailand und am Goldsmiths College in Lon-
don. Andererseits stellten sich in diesem Jahr



auch neue kulturelle Herausforderungen in
allen Aspekten des europiischen Lebens. Die
Flichtlingskrise brachte in vielen Biirgern
dieser Region das Schlechteste hervor: Kul-
tur wurde cher als etwas Heiliges beschwo-
ren, das geschiitzt werden muss, denn als Feld
fiir Entwicklungoder Zusammenarbeit oder
auch als Zone, in der Erfahrungen konstruk-
tiv ausgetauscht werden kénnen. Eine effek-
tive europiische Kulturdiplomatie wird einen
chrlichen Blick auf die relevanten Themen
werfen miissen.

Europiische Linder haben Kultur tenden-
ziell als etwas automatisch Positives fiir sich
betrachtet. Im Gefolge des Kalten Kriegs, als
der Harvard-Politologe Joseph Nye sein Kon-
zept der Soft Power beschrieb und bemerkee,
dass internationale Akteure mit attraktiven
Werten und einer attraktiven Kultur mehrin
der Welt bewegen kénnen, haben europiische
Nationen beinahe einheitlich zwei Kistchen
abgehakt: Grofle Werte? Haben wir! Bewun-
dernswerte Kultur? Haben wir! Diese Linder
riickten Kultur pflichtbewusst in den Vorder-
grund glinzender neuer Nation-Branding-
Strategien, die sie zur gleichen Zeit entwi-
ckelten. Tatsichlich kann die Attraktivitit
der europiischen Kultur nicht als selbstver-
stindlich angenommen werden. Kultur ist
nicht einfach nur das Erbe cines Regals di-
cker Baedeker-Reisefiihrer voller architekto-

»Angesichts wirtschaftlicher
Schwierigkeiten und einer neuen
Herausforderung durch Russland
hat die Europaische Kommission
offensichtlich Stabilitit dem demo-
kratischen Prinzip vorgezogen, in-
dem sie die Nachbarn des Westbal-
kans zum Thema Beitritt belehrte.”

Globale Herausforderungen

nischer Wunderwerke und grofier Kunst. Sie
beinhaltet die Gesamtsumme an Haltungen
in einer Gesellschaft. Sie bildet die Grundla-
ge fiir Politik. Bei einem Querschnitt durch
das Europa des Jahrs 2017 zeigt sich vieles in
der Kultur, daseher abschrecken als anziehen
kann. Intoleranz am Grund der Gesellschaft
istleichtauszumachen: die Starkung populis-
tischer Parteien, die Demonstrationen gegen
Migranten und so weiter; aber Intoleranz an
der Spitze ist nicht viel weniger deutlich. Ei-
ner der schockierendsten Aspekte des vergan-
genen Jahres war die Bereitschaft der Anfith-
rer bestimmter europiischer Nationen, die
vereinbarten Griindungsprinzipen europi-
ischer Kultur einzutauschen — das Recht auf
freie Meinungsiuflerung und Widerspruch
— um ihren eigenen Zugriff zur politischen
Macht zu sichern. Briissel ist hier auch nicht
ohne Schuld. Angesichts wirtschaftlicher
Schwierigkeiten und einer neuen Herausfor-
derung durch Russland hat die Europiische
Kommission offensichtlich Stabilitit dem de-
mokratischen Prinzip vorgezogen, indem sie
die Nachbarn des Westbalkans zum Thema
Beitritt belehrte.

Der ,,Economist nannte die sich daraus
ergebende hybride Politik ,,stabilocracy“ und
stellte eine Bereitschaft fest, Themen wie
Presse- und Meinungsfreiheit beiseitezuschie-
ben. Es ist duf8erst wichtig, anzuerkennen,
dass Kultur mit Politik zusammenhingtund
deshalb bestimmte politische Priorititen er-
fordert, von denen der Schutz der Meinungs-
freiheit im Zentrum steht.

Es ist ein Trugschluss, zu glauben, dass
Europas Kultur attraktiv ist, weil sie pur ist
oder von ihren Nachbarn isoliert. [hre am
meisten bejubelten Bestandteile basieren, so-
wohl regional als auch global, auf Durchmi-
schungund Austausch. Am leichtesten ist dies
in der kulinarischen Kultur Europaszu schen,
die geprigt ist durch Erfahrungen mit dem
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Handel und dem Imperium. Kaffee mag das
ultimative europiische Getrank sein, doch
er kam nicht aus einheimischen Plantagen.
FredericaMogherini hat hervorgehoben, dass
zu diesem Austausch cine jahrhundertelan-
ge Kommunikation mit dem Islam gehorte
und dass der Islam bereits ein Teil Europasist.
Man kénnte das Gleiche iiber asiatische und
afrikanische Kulturen sagen. Sie sind bereits
hier. Warum also zdgert Europa so schr, die-
se Tatsache anzuerkennen, geschweige denn
sie zu einer effektiven kulturellen Strategie
weiterzuentwickeln? Ein Teil des Problems
fiir Europa ist die Reibung zwischen den tra-
ditionellen Bausteinen europiischer Identi-
tit — den konzeptionell stabilen einzelnen
Nationalstaaten — und der Aufgabe der As-
similierungund Zusammenarbeit. Assimilie-
rung erfolgte immer auf der lokalen Ebene,
auf Straflen und in Stadtvierteln, wo sich Ge-
meinschaften vermischen und neue Arten des
Lebens und Denkens entstehen. Die besten
Bausteine fiir ein starkes und gemeinschaft-
liches Europa sind die europdischen Stadte.

Es gibt eine Reihe von Faktoren, die Stid-
te zu idealen Akteuren machen, wenn es da-
rum geht, die internationalen Bezichungen
zu verbessern.

Zum einen kénnen viele von ihnen ein
ilteres Anrecht beanspruchen: Sie sind il-
ter als ihre gastgebenden Nationalstaaten.
Zum anderen scheinen Stidte heutzutage
oftmals zusammenhingender zu sein als
Nationalstaaten. Viele Biirgermeister haben
Mehrheiten, wie sie in der nationalen Politik
undenkbar wiren und sie sind in der Lage,
Interessen und Identititen auf eine Art mit-
einander in Einklang zu bringen, wie es na-
tionale Staatsoberhdupter nicht vermégen.

Es ist auffillig, dass viele der neuen Nati-
onalisten von Brexit-Grofibritannien bis hin
zu Orbans Ungarn am stirksten auflerhalb
der grof8en Stidte sind. Im Hinblick aufihre
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Soft Power haben Stidte eine Reihe von Vor-
teilen: Sie sind die Motoren ihrer nationalen
Okonomienund generieren in der Regel mehr
als 80 Prozent des Bruttoinlandsprodukts. Sie
agieren unter dem Radar des Vorurteils: Ra-
cheaktionen richteten sich gegen Nationen,
nicht gegen Stadte; Stidte schiichtern selten
ein; Stidree sind fiir Auflenstehende wie fiir
die eigenen Bewohner zu verstehen.

Die menschliche Phantasie scheint sich
mit der Perspektive aus der Stadtebene wohl-
zufiihlen. Sie ist wie eine Art Voreinstellung
aus der fernen Vergangenheit, zu der sie zu-
riickkehrt. Vielleicht werden kiinftige Gene-
rationen das Wiederaufleben der Stadt der
Technologie zuschreiben. So wie National-
staaten in einer Symbiose von Druckerpresse
und Eisenbahn erbaut wurden, hat das Inter-
net uns in Interessengruppen aufgeteilt und
in Knotenpunkte eines Netzwerks, in dem
eine Anniherungauf Stadtebene cinfacham
sinnvollsten ist.

Die Vorstellung, dass Stidte in der Di-
plomatie eine grofere Rolle spiclen sollten,
hat sich nun seit einigen Jahren verbreitet.
Die grof8e Versohnung von Frankreich und
Deutschland nach dem Kriegbegann mitvie-
len Verbindungen auf dem Gebiet der Stadt-
diplomatie, da Biirgermeister mit #hnlich ge-
sinnten Kollegen im Nachbarland in Kontakt
traten und so war die verbindende Idee der
Partnerstidte geboren. Zu jiingeren Initiati-
ven zihlen Stadtdiplomatie-Plattformen, die
Zusammenarbeit auf Gebieten wie Sicherheit,
Umwelt und Kultur férdern sollen. Im Jahr
2016 startete das Weltparlament der Biir-
germeister als Ort fir den Dialog zwischen
Stidten und um Lésungen fiir gemeinsame
Probleme zu finden.

2017 brachte der Riickzug der National-
staaten in eine populistische Fantasic und das
Unvermogen ihrer Staatsfihrer, einige der
dringendsten Themen effektiv anzupacken,



den Griinder des Weltparlaments der Birger-
meister — den amerikanischen Professor Ben-
jamin Barber — dazu, seine Meinung weiter
zuverschirfen. In seinem Buch ,,Cool Cities”
vertrat Barber nicht nur die Haltung, dass
Stadtdiplomatie eine gute Sache sei, sondern
auch, dass die Stadte der Welt ein Recht und
eine Verpflichtung haben, im Hinblick auf
denKlimawandelzu handeln. Sein Argument
war tiuschend einfach. Die Souverinitit liege
bei den Menschen und ist an den National-
staat abgegeben worden als Teil eines gesell-
schaftlichen Vertrags, der ihnen im Gegen-
zug Sicherheit bietet. Wenn die Nation dem
Biirger in einer so wichtigen Angelegenheit
wie dem Klima aber nun keine Sicherheit bie-
ten kann, geht die Souverinitit zuriick an die
Menschen und sollte nun erweitert werden
auf die effektivste Ebene der Regierung, an
der sie teilhaben, nimlich die Stadt. Leider
starb Barber im Frithling 2017 und konnte
seine Einsicht nicht mehr weiterentwickeln.

Kultur in ziviler Hinsicht

Welche Konsequenz hat dieses Wieder-
aufleben der Stadt fiir die Kulturdiplomatie?
Zunichst sind wir durch die Konzeptualisie-
rung der Kultur in ziviler Hinsicht gezwun-

»Assimilierung erfolgte

immer auf der lokalen Ebene, auf
Straflen und in Stadtvierteln, wo
sich Gemeinschaften vermischen
und neue Arten des Lebens und
Denkens entstehen. Die besten
Bausteine fiir ein starkes und ge-
meinschaftliches Europa sind die
europaischen Stadte.”
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gen, die oftmals versiegelten Kanister nati-
onaler Kultur aufzubrechen und auf einer
Ebene zu arbeiten, auf der Identitit zuging-
licher ist und weniger wesentlich. Zweitens
wird die geteilte Erfahrungdes zivilen Lebens
tiber Grenzen hinweg gerne anerkannt, was
cine Grundlage fiir kulturelle Zusammen-
arbeit schafft. Drittens beherbergen Stidte
bereits eine komplette kulturelle Infrastruk-
tur miteinander verbundener Museen, Gale-
rien, Festivals, Biennalen, Sportwettbewerbe,
Universititen und so weiter. EUNIC-Cluster
operieren schon in diesen Netzwerken und
sind Teil vieler dieser besonders bedeutenden
Stidte fiir den Austausch auf der Welt gewor-
den. Wenn wir Stidrte voller Vielfalt als Teil
der Lésung sehen, dann ist es sinnvoll, Stadt-
kulturals diplomatische Strategie fiir Europa
in den Vordergrund zu stellen.

Die Pflege der Stadtkultur ist ein Weg
nach vorne fiir eine Reihe von Europas drin-
gendsten Problemen. Ein Beispiel ist die He-
rausforderung russischsprachiger Minder-
heiten im Baltikum und an anderen Orten
jenseits der russischen Grenze. Zwischen
Entertainment und tendenziésen Nachrich-
tenprogrammen vertreten die Kreml-Medien
die Ansicht, dass sich Russen im Ausland der
einheitlichen Vision einer russischen Welt im
Sinnevon Herrn Putin anschlieffen und keine
andere Identitit haben sollten. Die Realitit
vor Ort sieht so aus: Wenn sie eine Chance
bekommen, konnen diese Biirger Moglich-
keiten nutzen, Identititen zu entwickeln,
die spezifisch fiir ihre Stidte sind, die der
Wirklichkeit ihres Lebens entsprechen und
es ihnen erméglichen — etwa — gleichzeitig
ceuropiisch, estnisch, russischsprachig und
Biirger von Narva zu sein. Kulturprogramme
von Organisationen wie dem British Coun-
cil oder dem Schwedischen Institut arbeiten
hartdaran, diesen Prozess zu unterstiitzen: als
Hebammen bei der Geburt von starken und
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inklusiven lokalen Identititen. Im Hinblick
auf die Bekimpfung von Radikalisierung ist
es sinnvoll, Wege zu finden, historisch mar-
ginalisierte Gruppen in das zivile Leben ein-
zubezichen, und esist gut zu beobachten, dass
Stidte auf der ganzen Welt, darunter auch
viele europiische Stidte, sich tiber ihre Best
Practices austauschen durch Foren wie das
Strong Cities Network. Zudem scheint ein
hohes Mafdan kulturellem Engagement Hand
in Hand zu gehen mit einem hohen Maf an
politischem Engagement; so sollte also die Ar-
beit an kultureller Integritit und Teilhabe in
einer Stadtauch die politische Integrititund
Teilhabe verbessern.

Im Hinblick auf Bezichungen, bei denen
die Nationalregierungein Problem darstellt —
inklusive der Vereinigten Staaten — ist es ein
wichtiger Schritt nach vorne, sich auf Stade-
ebene zu vernetzen. Es gibt amerikanische
Biirgermeister, die sich leidenschaftlich fiir
die Umwelt einsetzen und amerikanische zi-
vile Einrichtungen, die iber Grenzen hinweg
nach Partnern suchen. In Los Angeles gibt es
dafiir ein groffartiges Beispiel. Zu dem Zeit-
punke, an dem der Prisident davon sprichr,
Mauern zu bauen und sein Land von auslin-
dischen Einfliissen abzuschirmen, hat sich
eine Gruppe von 40 Museen und Galerien in
ganz L.A. zu einem gemeinsamen Projekt zu-
sammengefunden — Pacific Standard Time:
LA/LA - um mit Galerien in Stidamerika
zusammenzuarbeiten und die kiinstlerischen
und kulturellen Verbindungen zwischen Los
Angelesund Lateinamerikaauszustellen. Ein
solches Modell sollten auch europiische Stad-
te einmal in Betracht zichen. Gemeinsame
zivile Projekte konnten das Erbe der Vielfalt
erforschen, von dem Federica Mogherini ge-
sprochen hat. Es wire eine fantastische Sache,
wenn Galerien in Berlin oder Paris gemein-
sam eine ganze Saison lang ihre Querverbin-
dungen mit dem Islam oder Ostasien erkun-
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den wiirden. Und was ist mit der Zukunft?
Die kollektiven Lésungen, die gebraucht wer-
den, um die groffen Herausforderungen un-
serer Zeit zu bewiltigen, werden weniger, da
der Nationalismus wieder stark ansteigt. Die
Prizedenzfille sind besorgniserregend. Mitei-
nander konkurrierende einseitige nationalis-
tische Agenden befeuerten die grofiten Krisen
in Europas Vergangenheit: den Ersten und
den Zweiten Weltkrieg. Umgekehrt wurden
diese Krisen nicht cinfach nur gelést durch
die Anwendung von Gewalt, sondern durch
die Formulierung von so konkurrenzfihigen
Zukunftsvisionen, dass nicht nur die Gewin-
ner sie begriifiten, sondern auch die Verlierer.
Diese Visionen hatten kulturelle Dimensi-
onen: Man nutzte Kunst und Literatur, um
diese zu unterstiitzen. In diesen beiden histo-
rischen Fillen wurden die Zukunftsvisionen
unterstiitzt und sogar angetrieben von den
amtierenden amerikanischen Prisidenten:
Wilson bezichungsweise Roosevelt.

Esscheint duflerst unwahrscheinlich, dass
sich die Welt in naher Zukunft hinter einer
inklusiven Vision versammelt, die Donald
Trump beschrieben hat. Also wartet die Wele
auf Roosevelt.

Kann Kulturdiplomatie als Hebamme ei-
ner Vision dienen, welche die zentrifugalen
Impulse des Augenblicks umkehrt? Das ist
eine einschiichternde Aufgabe, aber der Pro-
zess der Kulturdiplomatie mit ihrer Betonung
auf gemeinsamen Erfahrungen in Lebensbe-
reichen, in denen das gegenseitige Misstrau-
en geringer ist, wirkt als bewihrter Weg, um
die Art von Vertrauen zu entwickeln, das zu
gegebener Zeit bei der Annahme einer Vi-
sion helfen wiirde. Vielleicht konnen Netz-
werke des Dialogs, der kreativen Arbeit und
des Austauschs, die durch Kulturdiplomatie
entstehen, tatsichlich eine Vision hervorbrin-
gen, wozu Europa und die ganze Welt in der
Lage ist.
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Kultureller Biirgerkrieg

Von Jochen Hippler

und Fatemeh Kamali Chivani

uropier und Amerikaner haben eslan-
ge Zeit genossen, sich als Beispiele fir

zivilisierte, kultivierte und demokra-

tisch denkende Menschen zu prisentieren. Sie
prahlten gerne damit, dassihre Aufklirungso
einzigartig sei, die, neben anderen guten Din-
gen, schlieflich zur Aufzeichnung der Men-
schenrechte gefiihrt hat. Wihrend des Kalten
Kriegs sahen sich die Menschen im Westen als
demokratischen Gegenpol zur kommunisti-
schen Diktatur und nach deren Ende als li-
bertire Alternative zu ethnischem Chaos und
muslimischem Extremismus.

Sie waren die Guten, was mit ihren Wer-
ten Liberalismus, Freiheit und Demokratie zu
tun hatte, zumindest aus ihrer Perspektive. Es
schien dabei nicht allzu relevant zu sein, dass
diese Selbstwahrnehmungbei fritheren Kolo-
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nien wie Namibia, Algerien, Vietnam und so
vielen anderen Orten oder aus der Sicht von
Auschwitz einige Zweifel hervorgerufen ha-
ben diirfte. Die Menschen im Westen stellten
sich gerne vor, ihre Linder und Werte oder ihr
Skonomisches System seien Leuchtfeuer zur
Orientierung der gesamten Menschheit. Hi-
storischer ,,Fortschritt“ bedeutete, dassalle an-
deren Linder und Kulturen, nachdem sie ein-
mal eine ,Entwicklung” durchlaufen hitten,
mehr und mehr wie der Westen werden wiir-
den. Die Modernisierungstheorie der 1950er
und 1960er Jahre driickte diese Erwartung
sehr offen aus und der betrunkene Trium-
phalismus nach dem Ende des Kalten Kriegs
produzierte viele Beispiele fiir solches Wunsch-
denken. Ein Paradebeispicl war die auflerge-
wohnliche Idee, sogar die gesamte Geschichte
sei an ihrem Ende angelangt. Westliche Wer-
te waren die Erfiillung dieser menschlichen
Geschichte.

Wenn man zuriickblickt, ist man versucht,
sich iiber solche Exzesse von kulturellem Nar-
zissmus lustigzu machen. Aber tatsichlich wa-
ren sic keineswegs lustig, Selbsttiuschung ist
etwas Trauriges, zumindest, wenn wir uns da-
ran erinnern, wo die USA und Westeuropa in-
zwischen kulturellund politisch angekommen
sind, und wie schnell dies geschah.

Wasbedeuten ,,westliche Werte“ heute, was
sind ,,europiische Werte" im Jahr 2018 und
dariiber hinaus? Die Vereinigten Staaten von
Amerika sind — immer noch — das wichtigste



Land der Welt und obschon wir zégern wiir-
den, esnoch ,,den Anfiihrer der freien Welt“zu
nennen, ist es immer noch demokratisch und
westlich. Was aberist mitden ,;westlichen Wer-
ten” passiert? US-Prisident Donald Trump
scheint alles zu verachten, was darunter fillc.
Eristerkennbar stolz darauf, rassistisch zu sein.
Er ist fremdenfeindlich, zumindest wenn die
Menschen nichtaus Norwegen stammen. Ha-
iti, El Salvador und Afrika sind ,, Dreckldcher-
Linder®, ,,shithole countries, soweit er weifs.
Mexikaner sind Drogendealer und Vergewal-
tiger, Moslems sogar noch gefihrlicher. In
seinem eigenen Land versteht Trump Recht-
staatlichkeit oder Gewaltenteilung nicht und
er akzeptiert diese auch nicht.

Erdenkt, systematisches Liigen sei sein un-
verdufetliches Recht, denn seine Liigen sind
»alternative Fakten®; gleichzeitigwird jederan-
dere beschimpft, der nicht die Wahrheit gesagt
hat (selbst wenn dies der Fall war). Er kennt
nichtdie Bedeutungder freien Medien oder ei-
ner demokratischen Opposition und es schert
ihn auch nicht. Er droht einer auslindischen
Diktatur mit — nuklearer — Zerstérung, und
kurz darauf macht er eine Kehrwende, um zu
betonen: ,,Ich habe wahrscheinlich eine sehr
gute Bezichung zu Kim Jong-un.“ Der zufil-
lig die gleiche Person ist, die Trump kurz zu-
vor Anfiihrer einer ,,Bande von Kriminellen®
nannte und iiber den er spiter sagte, er sei ein
»Wahnsinniger” oder ,ein kranker Welpe.”

Es ist ,wahrscheinlich® nicht beruhigend,
dass der US-Prisident plotzlich meint,

»Ein Paradebeispiel war die au-
Bergewohnliche Idee, sogar die
gesamte Geschichte sei an ihrem
Ende angelangt. Westliche Werte
waren die Erfillung dieser mensch-

lichen Geschichte.”
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er habe cine gute Bezichung mit diesem
Gentleman. Hier gibt es zwei wichtige Dinge
anzumerken. Erstens ist es ziemlich schwierig,
auszumachen, was tiberhaupt unter diesen so
viel besprochenen ,westlichen Werten* zu
verstehen sei, wenn dieser Anfiithrer der freien
Welt spricht — oder Nachrichten verschicke.
Zweitens ist das Hauptproblem nicht die
Person Donald Trump, sondern, dass seine
Prisidentschaft auf eine grofle kulturelle
Verschiebung in den USA verweist. Vor nicht
allzu langer Zeit wire es noch undenkbar
gewesen, dass eine Person zum amerikanischen
Prisidenten gewahlt wird, die arrogant damit
prahlt, aufgrund ihres Prominentenstatus
ciner Frau an ,,die Pussy fassen“ zu kdnnen.
Das kulturelle Klima in den USA hat sich
dramatisch verindert und die Auswirkung
auf die politischen Werte ist betrichtlich.

In Europaund dariiber hinaus kénnen wir
cbenfalls entsprechende Entwicklungen be-
obachten. Die BrexitKampagne in Grofibri-
tannien opferte Verstand, rationale Debatte
und Logik verwirrten Gefiihlen und Fremden-
feindlichkeit. Zu einem hohen Grad waresein
Referendum gegen Migration, mit Untertonen
von ,,Grof8britannien zuerst“. Gleichzeitig ha-
ben wir Regierungen in Polen und Ungarn,
die extreme nationalistische Diskurse fithren,
auch hier mit starken fremdenfeindlichen Ele-
menten und antimuslimischer Hysterie. Be-
merkenswerterweise schwichen auch sie die
Unabhingigkeit der Gerichte, beschrinken
die Meinungsfreiheit und arbeiten aufeine De-
mokratie hin, die von oben kontrolliert wird.
Nach den Regeln zu spielen und die Werte der
Europiischen Union anzunehmen, scheint fiir
diese EU-Mitglieder nicht akzeptabel zu sein.
In Frankreich, in den Niederlanden, in Os-
terreich, Deutschland und Italien beobachten
wir den Aufstieg rechter populistischer Bewe-
gungen, die sich an den Wahlurnen sehr gut
schlagen.
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Obschon sich all diese Bewegungen und
Regierungen voneinander unterscheiden, ha-
ben sie doch mehrere gemeinsame kulturelle
(und politische) Merkmale. Zunichst ist der
Nationalismus zentrales Element ihrer Rhe-
torik. Es ist ein ethnisch definierter Natio-
nalismus, der sich nicht auf ein gemeinsames
politisches System griindet, nicht auf demo-
kratische und inklusive Werte, sondern auf
ethnische Identitit. Zweitens verbindet sich
diese Identitit oftmals mit einer sehr konser-
vativen oder rechtsgerichteten kulturellen und
politischen Rhetorik. Schwule und Lesben,
Progressive und Minderheiten werden ideo-
logisch ausgeschlossen. Drittens ist Fremden-
feindlichkeit ein Schliisselfaktor. Auslinderim
Allgemeinen und, in vielen Fillen, Muslime
im Besonderen werden als Bedrohung wahr-
genommen, als Eindringlinge oder als Fiinfte
Kolonne. Viertens: Wihrend die Demokratie
an sich offiziell nicht abgelehnt wird, wird sie
doch begrenzt, neu definiert, eingeschrinke.
Die demokratische Kultur wird systematisch
unterhohle.

Solche Trends gibt es nicht nur in EU-Mit-
gliedslindern. Putin, Erdogan oder Duterte
sind Teil eines rechten Populismus, der aufal-
len Kontinenten hochgekommen ist. Doch fiir
die USA und die EU stellt sich das Problem an-
ders dar. Russland, die Tiirkei oder die Philip-
pinen haben sich nimlich nicht systematisch
dargestellt als Symbole der Aufklirung, De-
mokratie, Toleranz und des Liberalismus und
sind noch weniger als solche wahrgenommen
worden. Aber fiir die EU und die USA waren
genau diese Werte ihr Markenzeichen. Sogar
die Nato prisentiert sich nicht nur als militi-
rische Allianz, sondern auch als eine Werte-
gemeinschaft.

Drei Aspekte sind wichtig. Erstens steht
die Glaubwiirdigkeit der EU auf dem Spiel.
Andere Linder iiber Menschenrechte, Mei-
nungsfreiheit, Gewaltenteilungund demokra-
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tische Werte im Allgemeinen zu belehren, ist
sehr viel weniger tiberzeugend, wenn mehrere
EU-Mitgliedslinder damit beschiftigt sind,
diese Werte zu untergraben, zu entwerten und
infrage zu stellen.

Zweitens wird die europaische Identitit
beeintrichtigt, unterhéhlt oder deformiert.
Was es heifst, ,,europiisch“ (oder ,westlich)
zussein, verandert sich. Auch wenn die positive
Selbstwahrnehmung (West-)Europasalszivili-
siert, demokratisch und aufgeklirt in der Ver-
gangenheit zu einem bestimmten Grad Uber-
treibung und Prahlerei gewesen ist, so war sie
doch nichevélligfalsch. Statt die Wirklichkeit
zu beschreiben, war sie eher ein fortlaufendes
Projekt, das noch seiner Vollendung harrte.

Es war aber nicht falsch, sondern einfach
die Vorgabe, man habe bereits ein Ziel erreicht,
wenn es tatsichlich bis dahin noch ein langer
Weg war. Verglichen mit den Katastrophen
und der Verrohung der ersten Halfte des 20.
Jahrhunderts ist dessen zweite Hilfte sehr viel
demokratischer und zivilisierter verlaufen. Ver-
glichen mit vielen anderen Regionen der Welt
war Westeuropa eine positive Ausnahme und
ist dies immer noch. Die Méglichkeit, weite-
ren Fortschritt in diesem Sinne zu erreichen,
ist nun von innen her gefihrdet. Drittens wer-
den Demokratie, Liberalismus und Menschen-
rechte angegriffen. Dies reicht weit iiber die
europiischen Grenzen hinaus. Unter ande-
rem Putin, Erdogan, Sisi, Assad und der spek-
takulire Erfolg des Autoritarismus in China
untergraben weltweit die weitere Verbreitung
dieser Werte. Nun, da sich noch der amerika-
nische Prasident, die Polen, die Ungarn und
andere westliche und EU-Regierungen dazu-
gesellen, zusammen mit betrichtlichen Tei-
len ihrer Bevélkerung, sind humane Wege,
menschliche Gesellschaften zu organisieren,
in der Defensive.

Wir miissen zur Kenntnis nehmen, dass
Europa und die Vereinigten Staaten heute



einen kulturellen Biirgerkrieg erleben. Die-
ser Krieg wird nicht gewaltsam und nicht
mit Waffen gefihre, aber in den Képfen der
Menschen, an der Basis der Gesellschaft, im
Internet, im Radio und im Fernsehen und in
den Printmedien. Groflen Medien wird eine
»Konspiration gegen die Menschen vorgewor-
fen oder auch ,,Verrat; man nenntsie ,, Liigen-
presse” oder ,,Fake News®, wenn sie nicht mit
den kulturellen Aufriihrern {ibereinstimmen
oder mit Trump, Orban, Putin oder Erdogan.

Dieser Krieg wird nicht um ein Territori-
um gefiihre, sondern um die kulturelle Hege-
monie. Es geht darum, zu definieren, wer wir
sind, in welcher Art von Gesellschaften wir
leben und wen wir als unsere Feinde sehen.
In Deutschland sind Mainstream-Politiker
wiederholt ,,Volksverriter” genannt worden,
ein Begriff, der wohl bekannt ist aus der Na-
zi-Dikeatur, als er legalisierten Massenmord
rechtfertigte.

Wir befinden uns mitten in einem kultu-
rellen Biirgerkrieg, ob uns diese Vorstellung
gefalle oder nicht. An einigen Orten haben
die aufriihrerischen Barbaren bereits die Fe-
stungerobert, wihrend andere Horden immer

L Wir brauchen heute nicht noch
mehr Selbstmitleid, was ja so sehr
in Mode ist, und auch kein arro-
gantes Ignorieren dieses fortlau-
fenden Konflikts. Wir brauchen
eine Kriegsstrategie, die anerkennt,
dass der Kampf lang andauern wird
und Blut, Schweif! und Trinen for-
dert. Was in kultureller Hinsicht
bedeutet, dass es viele Anstren-
gungen braucht, viel Geduld und

viel Einsatzbereitschaft.”
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noch gerduschvoll drauf8en vor dem Tor und
der Stadtmauer stehen. Beschwichtigungspo-
litik wird nicht funktionieren. Ein Arrange-
ment damit wire, kulturell geschen, selbst-
morderisch.

Europiische und andere westliche Intel-
lektuelle haben sich zu einem hohen Grad
gezihmt und beschrinken sich darauf, die
Hohlkopfigkeit der kulturellen Aufrithrer
lahm zu beklagen. Das stimmt schon. Doch
ein ,,Schwachkopf* zu sein (laut US-Auf8en-
minister Tillerson) hat Donald Trump niche
vom WeifSen Haus abgehalten. Demagogische
Dummkdépfe zu sein, hat diese Leute nicht aus
der 6sterreichischen Regierung oder aus dem
deutschen Parlament herausgehalten. Wir
brauchen heute nicht noch mehr Selbstmit-
leid, was ja so sehr in Mode ist, und auch kein
arrogantes Ignorieren dieses fortlaufenden
Konflikts. Wir brauchen eine Kriegsstrategie,
die anerkennt, dass der Kampf lang andauern
wird und Blut, Schweif und Trinen fordert.
Was in kultureller Hinsicht bedeutet, dass es
viele Anstrengungen braucht, viel Geduld und
viel Einsatzbereitschaft.

Um diesen Krieg zu gewinnen, sind zwei
Dinge absolut notwendig: Erstens miissen wir
uns mit den Griinden fiir den Niedergang der
politischen Kultur in Europaund inden USA
beschiftigen. Zweitens miissen wir kulturellin
die Offensive gehen und den Hiigel der kultu-
rellen Hegemonie neu erobern. Der zweite As-
pekt wird nicht méglich sein ohne den ersten.

Der kulturelle Aufruhr geschah nicht zu-
fillig; er hat Griinde, die wir ernst nchmen
sollten. Diese sind oft verbunden mit einer
wachsenden Ablehnung dessen, was als dis-
tanzierte , Eliten“betrachtet wird. Das Trump-
Phinomen, der Brexit, der Aufstieg rechter
Populisten in Deutschland und an anderen
Orten sind ein Ausfluss dieser Rebellion ge-
gen ,die Eliten®, die als egoistisch, arrogant
und herablassend wahrgenommen werden.
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Das Problem ist, dass diese Kritik nicht ganz
unberechtigt ist.

Das Problem bei der Reaktion darauf be-
steht darin, dass die Kritik in vielerlei Hin-
sicht auf sehr grobe Art geduflert wird und
mit iiberraschenden Siindenbécken verbun-
denist (Fliichtlinge und Muslime anzugreifen
wird oftmals damit gerechtfertigt, dass man
behauptet, die ,,Eliten” handelten fiir ,,sie”
und nicht fiir ,uns“). Doch die politischen,
wirtschaftlichen und kulturellen Eliten sind
heute ihren eigenen Gesellschaften ferner als
vor 30 oder 50 Jahren. Zudem werden unsere
Gesellschaften oft auf sehr undurchsichtige,
anonyme und biirokratische Art reguliert, was
frustrierend und unverstindlich erscheinen
kann. Vor Jahren bemerkte selbst der frithere
deutsche Bundeskanzler Helmut Schmidt 6f
fentlich, er konne nicht einmal seine Betriebs-
kostenabrechnungen verstehen, was viel leich-
ter sein sollte, als die Mechanismen unserer
Gesellschaft und Politik zu verstehen. Davon
abgeschen, scheinen unsere Eliten, insoweit
man sie identifizieren kann, sowohl die Fi-
higkeit als auch das Interesse daran verloren
zu haben, ihre betreffenden Linder tatsich-
lich zu regieren.

In die Rinne

Globalisierung (unterstiitzt von diesen Eli-
ten) hat nach mehr als zwei Generationen die
Fihigkeit des Staats, das wirtschaftliche und
gesellschaftliche Wohlergehen der Gesell-
schaft zu verbessern, dramatisch reduziert.
Die Macht wird zu einem grofien Anteil nicht
mehr durch nationale Regierungen (oder die
EU) kontrolliert, sondern hat sich auf ano-
nyme globale Mirkte verlagert. Warum also
sollten die Menschen eine Regierung wihlen,
wenn diese iiberhaupt nicht in der Lage ist, so-
ziale Missstinde zu beseitigen? Kein Wunder,
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dass die Wahlbeteiligung im Laufe der Zeit
zuriickgegangen ist. Unsere Regierenden schei-
nen es nun akzeptiert zu haben, dass sie Ver-
walter sind statt politischer Anfiihrer.

Sich durchzuwursteln ist an die Stelle einer
selbstbewussten Gestaltungeiner besseren Zu-
kunft getreten. The New Deal, Sozialdemo-
kratie, der Sozialstaat, Sozialismus, sogar die
»Freie Markewirtschaft” sind tot oder liegen
im Sterben und nichts hat ihren Platz einge-
nommen. Es gibtkein tiberzeugendes Narrativ,
wie man unsere Zukunft politisch gestalten
konnte und keine Vision. Niemand kann uns
sagen, wohin wir gehen wollen.

Die Eliten sind selbstbezogen und spielen
Spiele, aber sie erledigen nicht ihren eigent-
lichen Job, zu regieren. Warum sollte ihnen
irgendjemand vertrauen? Die Rebellion gegen
»Eliten” mag also vielleicht grob sein, oftmals
dumm, reaktionir und sie magviele kulturelle
Werte bedrohen, die seit der Aufklirungund
insbesondere nach dem Zweiten Weltkrieg,
errungen worden sind. Trotzdem ist es nicht
schwer zu verstehen. Unter all dem rassisti-
schen Dreck und der autoritiren Nostalgie
liegt ein Aspekt begraben, den man anerken-
nen —und mitdem manssich beschiftigen muss
- will man den kulturellen Biirgerkrieg ernst-
haft fithren. Die meisten westlichen Eliten sind
politisch bankrott und erkennen dies niche
einmal, weil es ihnen selbst gut geht.

Damit verbunden ist ein anderer zentraler
Aspeke: Westliche Intellektuelle haben sich
als so steril erwiesen wie die politischen und
wirtschaftlichen Eliten. Akademische Intel-
lektuelle haben sich zu einem hohen Grad in
Biirokraten verwandelt, die griindliches und
kritisches Denken der selbstbezogenen und
modernen Langeweile opfern. Wir wursteln
uns auch einfach nur durch. Weder radikale
nochkritische Analyse nochvisionires Denken
sind im Zentrum unserer Arbeit, sondern die
Produktion von am Mainstream orientierten,



akzeptablen Beitrigen, die entweder den Sta-
tus quo verteidigen oder sich mit kleinen An-
passungen zufriedengeben. Das ist nicht gut
genug. Europiische Gesellschaften befinden
sich in der Krise und fangen an, zu stagnieren
und zu verrotten. Nicht nur, weil Europa und
der Westen in globaler Hinsicht zuriickfallen,
sondern auch, weil die Wirtschaft, Bildung
und die Regierungssysteme langsam erodieren.
Die Aufgabe der Intellektuellen wire es, die
Griinde fiir diesen Niedergang schonungslos
und selbstkritisch zuanalysieren und dann kre-
ative und mutige Ideen fiir eine groffe Reform
zu entwickeln. Wir brauchen dafiir eine Vision
und nur Intellektuelle kénnen sie entwerfen.
Wir als Intellektuelle scheitern nicht nur, wir
versuchen nicht einmal etwas. Das Ergebnis
ist Orientierungsmangel, eine allgemeine Ver-
wirrung und ein intellekeuelles Vakuum, was
das Feld weit offen lisst fiir Demagogie und
rechten Populismus.

Der Kampf gegen die Selbstverrohung des
Westens hat begonnen. Es ist ein Kampf fiir
die westliche Seele und Identitit. Um darin er-
folgreichzu sein, muss die EU die Griinde ver-
stehen und die Tatsache anerkennen, dass der
kulturelle Aufruhr das Ergebnisciner Krise der
politischen und zu einem gewissen Grad auch
der wirtschaftlichen Systeme ist. Sie ist cine
selbst zugefiigte Wunde. Heute ist es extrem
dringend, diesem Verfall Herr zu werden und
cine funktionierende Strategie zu entwickeln,
um eine bessere Zukunft fiir die betroffenen
Gesellschaften zu schaffen, nicht nur fiir die
obersten zehn Prozent. Um dies zu erreichen,
haben Intellektuelle die Pflicht, eine Vision zu
entwerfen und zu verbreiten, die gleichzeitig
sinnvoll und praktikabel ist. Mit diesen bei-
den Mafinahmen kann die Demagogic und
die ideologische Idiotie, der wir heute ausge-
setzt sind, zuritick in die Rinne getreten wer-
den. Wenn Europa daran scheitert, wird esden
Kampf vetlieren. Nicht heute, nicht morgen,
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aber schrittweise, im Laufe der nichsten oder
der nichsten beiden Generationen. Wir diirfen
nicht zulassen, dass dies geschieht.

Jochen Hippler ist Politikwissenschaftler

und Friedensforscher am Institut fiir Entwick-
lung und Frieden (INEF) der Universitat von
Duisburg-Essen. Ein zentraler Schwerpunkt
seiner Arbeit ist der Zusammenhang zwischen
politischer Gewalt, Governance und politischen
Identitdaten und militdrischen Interventionen
durch westliche Lander. Der regionale Fokus
seiner Forschung liegt auf dem Nahen Osten,
Afghanistan und Pakistan.

Fatemeh Kamali Chirani ist eine iranische Dok-
torandin an der Universitat Augsburg. Sie lebt
in Duisburg. Das Thema ihrer Dissertation lautet
JInterkultureller Dialog zwischen muslimischen
und westlichen Landern - Eine Analyse der kul-
turellen AuBenpolitik von Iran und Deutschland
von 1998 bis 2013".
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Verantwortung statt Fantasiewelt

Von Bernd Reiter

umindest in den Augen des Autors
scheint sich im Laufe der letzten

Jahrzehnte eine weltweite Spaltung

aufgetan zu haben: eine Spaltung zwischen
Menschen, die sich als progressiv und mo-
dern verstehen — und jenen, die sich gegen
den Wandel wehren oder zumindest gegen
dessen Geschwindigkeit, die sie als zu hoch
empfinden.

Vordergriindig handelt es sich dabei um
eine politische Spaltung, die wir jedes Mal
beobachten kénnen, wenn es neue Wahlen
gibt, egal an welchem Ort.

Inden Vereinigten Staaten war ein schwar-
zer Prisident, der die schwule Ehe legalisierte
und eine umfassende Gesundheitsreform fiir
alle anordnete, einigen Menschen zu viel auf
einmal. Sie protestieren gegen das, was sie als
»spezielle“ Rechte fiir Minderheiten anschen,
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und ihnen ist die Debatte tiber Transgender-
Menschen, die selbst entscheiden, auf welche
Toilette sie gehen wollen, ein Griuel.

In Europa hat jeder EU-Mitgliedsstaat
und diejenigen, die als Nichstes beitreten,
dhnliche Gegenbewegungen. Dort mobili-
sieren und organisieren sich die Menschen
gegen die EU, gegen Einwanderungund gegen
Asylbewerber. In Grof8britannien hat dieser
Protest zum Brexit gefithrt — ungeachtet der
abzuschenden wirtschaftlichen Folgen.

Die Tatsache, dass es vor allem alte Men-
schen waren, die fiir den Brexit stimmten,
verweist auf den Konservatismus und den
rickwirtsgewandten Charakeer dieser Be-
wegungen.

Jenseits von Europa haben wir beobachtet,
dass Menschen in Lindern wie Iran, Tiirkei,
Tunesien, Agypten, Syrien und Libyen fiir
gleiche Rechte, Demokratie und modernes
Leben auf die Strafle gingen — auch wenn
viele Proteste schnell von jenen unterdriicke
wurden, die den Wandel ablehnen, weil sie
durch ihn etwas zu verlieren haben. Es mag
irritieren, aber aus dieser Perspektive be-
trachtet ist der Unterschied zwischen dem
IS, rechten Aktivisten gegen Einwanderung
und Erdogans Partei AK lediglich einer der
Quantitit und der jeweiligen Mittel — kein
qualitativer — da sich alle gegen Verinde-
rungen wehren.

Die meisten Menschen in den meisten
Lindern geraten entlang einer Trennlinie



aneinander, die vor allem kultureller Natur
ist, indem nimlich die einen moderne Le-
bensweisen begriiffien, wihrend andere sie
fiirchten; manche sehen Verinderungen ge-
lassen entgegen, andere dagegen versuchen sie
zu vermeiden. Die Trennlinie scheint so tief
zu sein, dass das eine Lager nicht bereit oder
nichtin der Lageist, dem anderen zuzuhéren,
geschweige denn, dessen Positionen und Mei-
nungen in Betracht zu zichen. Wir miissen
nur auf die Vereinigten Staaten schauen, wo
Demokraten meist von der Trump-Regierung
angewidert sind, wihrend die Unterstiitzer
Trumps die Demokraten und Liberalen mit
Verachtung und Abscheu betrachten. Der
Grad des Misstrauens und des Hasses iiber-
steigt bei Weitem die politischen Meinungs-
verschiedenheiten, die, trotz allem, mit einem
Minimum an Toleranz und Kompromissbe-
reitschaft gelost werden kénnten.
Stattdessen aber erleben wir in den USA,
aber auch in Deutschland, in Osterreich, in
den Niederlanden, in Frankreich, Polen, Un-
garn, Grofibritannien, in der Tiirkei, im Iran
und iiberallsonst eine tiefe kulturelle Spaltung
jenseits der Moglichkeiten des politischen
Pragmatismus. Auf beiden Seiten existieren
Stereotype im Uberfluss. Fiir selbsterklirte
»Progressive” in den Vereinigten Staaten be-
steht das Trump-Lager aus den ,,Klaglichen®
(Hillary Clinton), das heifft: dummen und
hasserfiillen Chauvinisten. Fiir jene, die in
den USA Donald Trump unterstiitzen, in

,In den Vereinigten Staaten war
ein schwarzer Prisident, der die
schwule Ehe legalisierte und eine
umfassende Gesundheitsreform fiir
alle anordnete, einigen Menschen
zu viel auf einmal.”

Globale Herausforderungen

Frankreich Marine Le Pen, in Deutschland
Frauke Petry, in Osterreich Heinz-Chri-
stian Strache, in Ungarn Viktor Orban und
so viele andere, sind wiederum die ,,Progres—
siven” arrogante Feiglinge, Schurken und
Verriter. Das gegenseitige Misstrauen und
der Mangel an Verstindnis ist so grof, dass
dies nur zu verstehen ist, wenn man es durch
eine kulturelle Brille betrachtet. Das heifit:
als Trennung zwischen grundsitzlich sehr
unterschiedlichen Betrachtungsweisen der
Welt und des Lebens. Ein weiterer Beleg fir
die Kultur als Grund dieser Trennungist die
Tatsache, dass beide Seiten schon seit Langem
kein kohirentes politisches Programm mehr
verfolgen. Vieles von dem, mit dem die ,,Lin-
ke argumentiert, stammt eigentlich traditi-
onell aus der rechten Ecke (nehmen wir zum
Beispiel die Anti-Globalisierungs-Haltung).

Kulturell durchdrungener Lebensstil

Analogdazu hat die ,Rechte nicht kohi-
rente und sogar widerspriichlicheideologische
und politische Positionen iibernommen, in-
dem sie fiir starke Staaten streitet, wenn esum
Militir und Fragen der Reproduktion geht,
wihrend sie in den meisten wirtschaftlichen
Angelegenheiten fiir schwache Staaten pli-
diert. Fiir die meisten Menschen links und
rechts ist Politik zu einem kulturell durch-
drungenen Lebensstil verkommen. Als solche
scheint sie bestimmt zu sein von der Art, sich
zu kleiden, zu konsumieren und tiberhaupt
zu sein. Insider stellen ihre Zugehorigkeit
zu unterschiedlichen, kulturell definierten
Communitys zur Schau und signalisieren:
»Ich mochte nicht mit dir sprechen oder dir
zuhoren.”

Wenngleich sich dieser Konflikt auf der
politischen Bithne nahezu aller Linder un-
serer heutigen Welt zeigt, méchte ich in die-
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sem Essay die These aufstellen, dass dieser
Spaltung tatsichlich die Kultur zugrunde
liegt, nicht die Politik.

Die meisten Kulturanthropologen defi-
nieren Kultur als ein symbolisches System,
das Menschen nutzen, um der Welt, in der
sie leben, einen Sinn zu verleihen. Im We-
sentlichen ist Kultur also ein etablierter und
weithin akzeptierter Weg, Sinn zu finden und
zu generieren. Eine Verinderungbedrohtalso
die Fahigkeit, unsere Welt zu verstchen. Eine
Losungfiir dieses Problem, dass mit einer Ver-
inderung moglicherweise auch Sinn verloren
geht, istdie Religion. Denn die Religion kann
Sinnabsorbieren und ihn von der materiellen
Welt umleiten hin zu einer gottlichen, ewigen
und sich niemals verindernden symbolischen
Wele, in der Rettung und somit auch Orien-
tierungauf einem klar vorgeschriebenen Weg
moglich wird. Als Lésung wird auch der eth-
nische Nationalismus gesehen, der im Kern
verspricht, unter jenen bleiben zu konnen,
die man im Wesentlichen als seinesgleichen
betrachtet, und somit dem Sog von Verinde-
rung und Modernitit besser standzuhalten.
Dass der ethnische Nationalismus heutzuta-
ge von so vielen begriific wird, weist auf die
zentrale Bedrohunghin, die Modernisierung
und Wandel mit sich bringen: das Anders-
sein. Viele Menschen fiihlen sich scheinbar
durch die Gegenwart unbekannter Anderer
bedroht — von Menschen, die sie nicht kennen
und als grundlegend anders und deshalb als
sunverstindlich“ wahrnehmen.

Kultur ist ein Gemeinschaftsprojeke,
denn eine Person alleine kann keine Kul-
tur schaffen oder aufrechterhalten. Kultur
braucht Gemeinschaft. Kultur erfordert auch
ein Minimum an Menschen, die an ihr teil-
nehmen, scheint aber auch eine Obergren-
ze zu haben, die wahrscheinlich bedingt ist
durch unsere sehr menschlichen kognitiven
Begrenzungen beider Verarbeitungvon Kom-
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plexitit. Eine ,Weltkultur® oder auch nur eine
seuropiische Kultur® liegt womaglich fiir im-
mer auf8erhalb unserer Moglichkeiten. Und
wir sind womdglich nie dazu in der Lage, uns
voll und ganz mit Menschen und Gruppen
zu identifizieren und Solidaritit fiir jene zu
empfinden, deren Sprache wir nicht verstehen
und deren Art, der Welt und Umwelt Sinn zu
verleihen, sich von der unseren unterscheidet.

Zunichst einmal ist es auch alles ande-
re als offensichtlich, dass cine ,europiische
Kultur” eine gute Sache ist, denn das wirft
die Frage auf: ,Welche Kultur wird es sein?*
Aus gutem Grund ist zu befiirchten, dass cine
so umfassende europiische Kultur eine leicht
verinderte deutsche oder franzésische Kul-
tur wire. Und dies wiirde zu einer Situati-
on fiihren, die jener dhnelt, welche die Nazis
herbeifiithren wollten, die sich vorgenommen
hatten, die Welt mit der deutschen Kultur zu
heilen (Am deutschen Wesen soll die Welt
genesen). Eine vereinte europiische Kultur,
geschweige denn Welt kann und sollte nicht
die Lésung sein fiir den fortwihrenden und
unter Umstinden sinnzerstorenden Prozess
des Wandels und der Modernitit.

Was also dann? Dieser Autor nimmt die
bescheidene Haltung ein: Der cinzige Weg,
die Fihigkeit zu erwerben und zu erneuern,
Sinnin einer sich wandelnden Welt zu finden,
liegt in der lokalen Kultur, die fest verankert
istinlokalen Gemeinschaften. Hier liegt aber
auch das Problem, mit dem wir es heute zu tun
haben und der ursichliche Grund der von mir
zuvor beschriebenen kulturellen Spaltung: In
den vergangenen 200 Jahren kam es zu einer
enormen und sich immer mehr beschleuni-
genden Zerstorung lokaler Gemeinschaften,
zumeist fiir den Profit, was eigcntlich heifit:
fir den Profit weniger zum Nacheeil vieler. Sei
es unter direkter kolonialer Herrschaft, wie
wihrend der ersten Hilfte dieser kurzen 200
Jahre oder auch wihrend der spateren Phasen



der postkolonialen westlichen und nérdlichen
Dominanz (im Falle der fritheren Kolonien)
oder auch wihrend des spiten Kapitalismus
(unter den fritheren Kolonialisten). Kapitali-
stische ,Entwicklung” bedeutete fast iiberall
und mit sehr wenigen Ausnahmen die Zer-
storung lokaler Gemeinschaften und damit
ihrer Fihigkeit, cinen sinnvollen kulturellen
Rahmen zu bieten, in dem die Menschen vor
Ort Orientierung finden.

Der Verlust personlicher Interaktionen

Um es deutlich auszusprechen: In dem
Ausmaf3, in dem wir individualisierte Kon-
sumenten von Massenkultur werden und kei-
ne personlichen Interaktionen mit unseren
Nachbarn und Freunden mehr haben, verlie-
ren wir diese Bindungen, die unserem Leben
Bedeutung, Sinn und eine Richtung geben.
Dawirunserer Natur nach soziale Lebewesen
sind, wissen wir aus Erfahrung nur zu gut,
was als Nichstes passiert: Wir versuchen den
Verlust echter Verbindung, Freundschaft und
Bindungen mit sekundiren und kiinstlich
geschaffenen zu ersetzen: Kirchen, Moscheen
und Synagogen nehmen diesen Platz ein, wie

»Verinderung bedroht also

die Fahigkeit, unsere Welt zu ver-
stehen. Eine Losung fir dieses Pro-
blem, dass mit einer Verinderung
moglicherweise auch Sinn verloren
geht, ist die Religion. Denn die Re-
ligion kann Sinn absorbieren und
ihn von der materiellen Welt um-
leiten hin zu einer gottlichen, ewi-
gen und sich niemals verindernden

symbolischen Welt.
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auch Yoga, ibermifiger Konsum, Reisen zu
immer exotischeren Orten und andere Insti-
tutionen, die scheinbar Sinn und Bedeutung
bieten, wenn diese einmal verloren gegangen
sind. Doch entweder kénnen alle diese Bemii-
hungen keinen Sinn, keine Orientierungund
Bedeutung geben (wie Yoga, Konsumismus
oder Reisen) oder sie haben schwerwiegende
und méglicherweise unerwiinschte Neben-
wirkungen (wie die Religion, die leicht von
der Bemithung, sich um andere zu kiimmern,
umschlagen kann in den Eifer, die Nichtglau-
bigen zu hassen und zu fiirchten).

Dielokale Gemeinschaftjedochist der ge-
cignete Ort, um Bedeutung, Sinn und Orien-
tierungzu finden durch Freundschaft, Licbe,
Sorge, Selbstverpflichtung und geteilte Ver-
antwortung. Wenn wir aktive Mitglieder ei-
ner lokalen Gemeinschaft werden, miissen
wir Sinn und Bedeutung nicht woanders su-
chen. Die griechisch-amerikanisch-tiirkische
Kulturanthropologin Dorothy Lee (1905-
1975) hat eine meiner Lieblingserklirungen
dafiir gegeben, wie Kultur, lokale Gemein-
schaft und Freiheit zusammenhingen: ,In
Verbindung mit der héchsten persénlichen
Autonomie finden wir tatsichlich oftmals
cine besonders kompliziert entwickelte Struk-
tur; und es ist diese Struktur, die Autonomie
in einer Gruppensituation méglich mache.”
(sicheihr Buch ,,Freedom and Culture®. Long
Grove: Waveland Press 1987).

Lee fand bei ihren Forschungen unter ver-
schiedenen einheimischen Gesellschafen in
Amerika und im Pazifikraum heraus, dass
die starke Verankerungeiner lokalen Kultur,
in derangelsichsischen Tradition oftmalsals
»stammeszugehorig” bezeichnet, nicht nurei-
nen festen Rahmen bietet, um zu verstehen,
wo der eigene Platz in der Welt ist; sie schafft
auch die Bedingungen, um als Mensch frei
und autonom zu sein. Die Vorstellung, lokale
Kultur miisse restriktivund begrenzend sein,
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stimmt nur dann, wenn die gesuchte Freiheit
egoistischer Natur ist. Solange sich die per-
sonliche Freiheit weitgehend mit der Freiheit
deranderen in derselben Gemeinschaft decke,
garantiert die lokale Gemeinschaft person-
liche Freiheit und setzt sie durch — neben der
Freiheit der gesamten Gemeinschaft.

Der Schlissel dafiir, personliche Freiheit
und Autonomie in einer starken und sinn-
haften lokalen Gemeinschaft zu finden,
griindet sich, so weit ich das verstehe, auf
der Verantwortung und Pflicht gegeniiber
dieser Gemeinschaft. Nur wenn sich Men-
schen in ihre Communitys aktiv einbringen,
kann es einen lebendigen Prozess geben, Ver-
inderungen gemeinsam anzugehen und so
auf diese zu reagieren, dass es fiir die gesamte
Gemeinschaft wie auch fir ihre einzelnen
Mitglieder sinnvoll ist.

Stattdessen aber haben uns 200 Jahre kapi-
talistischer Entwicklungeine massive Indivi-
dualisierung gebracht; die Zerstorunglokaler
Gemeinschaften, die Verwisserung von Ver-
antwortungund biirgerlichen Pflichten; und
eine Welt véllig unverbundener Individuen,
die sich verloren fiihlen.

Wihrend das Problem der aktuellen Po-
larisierung der Welt ursichlich kultureller
Natur zu sein scheint, ist der Weg, eine solch
tiefe Spaltung und gegenseitiges Misstrauen
zuiiberwinden, ein politischer. Denn Kultur,
obschon bestindigund manchmal widerstin-
dig, kann sich auch in dem Sinne verindern
und formen, dass sie sich an neue Umstinde
und Herausforderungen anpasst. Eine Kul-
tur des gegenseitigen Verstehens und der Zu-
sammenarbeit hat Grenzen — kognitive wie
logistische — aber sie kann tiberleben und ge-
deihen, wenn die Menschen in ihren lokalen
Gemeinschaften zu aktiven Biirgern werden,
die Verantwortung iibernehmen und Aufga-
ben erfiillen. Genau dies jedoch untergraben
unsere aktuell vorherrschenden Systeme libe-

46

raler, kapitalistischer, reprasentativer Demo-
kratien. Anstatt Verantwortungzu iiberneh-
men und uns selbst zu organisieren, delegieren
wir unsere Rollen als Biirger an gewihlte Be-
amte, die fiir uns handeln, vorgeblich an un-
serer Stelle. Je mehr sie tun, desto weniger
haben wir die Chance, mit anderen Mitglie-
dern der Gemeinschaft zu interagieren und
desto isolierter werden wir. Statt mitjenen zu
lernen, mit denen wir gemeinsame Ziele errei-
chen kénnen, verlassen wir uns am Ende auf
Stereotypen und Angstc vor verschiedenen
,anderen®, denen wir nicht trauen kénnen.
Wirleben letzten Endesin einer Fantasiewelt,
genihrtvon Angstcn und Isolation, gediingt
durch einen Mangel an gemeinsamen Akti-
onen — insbesondere wenn es um die Dinge
geht, die uns allen am meisten am Herzen
liegen sollten: wie wir leben und was wir in
unseren lokalen Gemeinschaften tun.

Tatsichlichist es nur in der Theorie mog-
lich, zu glauben, jemand kénne nur dann ein
Freund sein, wenn er oder sie die gleiche
Hautfarbe, Nationalitit, Religion oder po-
litische Orientierung hat. Denn sobald wir
wirklich mit anderen zusammenarbeiten,
merken wir schnell, dass Hautfarbe, Nati-
onalitit, Religion — selbst eine gemeinsame
Sprache — keine Garanten dafiir sind, gut mit-
einander auszukommen.

Erstin der Praxis der gemeinsamen Arbeit
konnen wir herausfinden, dass ein Mensch,
der anders aussicht, trotzdem ein Gefihrte
sein kann und sich tatsichlich am Ende gar
nicht so sehr von uns unterscheidet; dass je-
mand mit einer anderen Religion trotzdem
den gleichen moralischen Prinzipien folgt;
dass man jemandem mit einer anderen se-
xuellen Orientierung trotzdem trauen kann
und dieser ein guter und verlasslicher Freund
werden kann.

Die cinzige Lésung fir die Probleme
des wachsenden gegenseitigen Misstrauens,



Missverstindnisses, von Trennung und Ter-
ror liegt in der Zusammenarbeit, wo Zusam-
menarbeit in lokalen Gemeinschaften am be-
sten umgesetzt werden kann — selbst, wenn
dies nicht der einzige Ort und Raum dafiir
ist. Sie kann nicht unter ausbeuterischen Be-
dingungen gedeihen, weshalb es auch keine
echte Zusammenarbeit mit jenen geben kann,
die wir ausbeuten und ausnutzen.

Kolonialismus und postkolonialer Pater-
nalismus haben also genau die Bedingungen
echter Zusammenarbeit zwischen verschie-
denen Communitys des Kolonisators unter-
graben. Kapitalistische Ausbeutung hat das
Gleiche unter den Kolonisatoren gemacht, sie
getrennt in diejenigen, die etwas haben und
die anderen, die nichts haben.

Die reprasentative Demokratie, das Sys-
tem, welches Kolonialismus und westliche
Hegemonie hervorgebracht hatund versucht,
es auf der ganzen Welt zu verbreiten und zu
propagieren, hat selbst tiberall die Moglich-
keit echter aktiver Teilhabe an einer Gemein-
schaft untergraben sowic auch die politische
Teilhabe. Und sie hat aus aktiven Biirgern, die
ihr Schicksal in die eigenen Hinde nehmen
und ihre Zukunft gestalten, passive Konsu-
menten von Politik gemacht. Und so konsu-
mieren wir Politik zusammen mit anderen
Dingen, die wir nicht brauchen, dieunskrank
machen und die Méglichkeit nehmen, unsere
Bestimmungals politische Wesen zu erfiillen,
diein der Lage und willens sind, ihrem Leben
eine Richtung zu geben.

Die kulturelle Spaltung kann nur tber-
wunden werden, wenn wir uns in gegen-
seitiger Verantwortlichkeit und im Enga-
gement iiben und zusammenarbeiten, um
gemeinsame Ziele zu erreichen. Der beste
Ort dafiir, wenn auch nicht der einzige, ist
die dynamische, offene, lokale Gemeinschaft.
Kapitalismus, Kolonialismusund die Ausbeu-
tung, die sie beide kennzeichnet, haben die
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Zusammenarbeit untergraben. Politische Re-
prisentation, ein System, in dem Politik zu ei-
ner Sache wird, die sich Menschen anschauen
und konsumieren, hat die gegenseitigen Ver-
antwortlichkeiten und Pflichten unterhohle
und Biirgern die Essenz dessen genommen,
was es eigentlich heift, ein Biirger zu sein.
Die gute Nachrichtlautet: Die Lésungliegtin
Koopcration, gegenseitiger Zusammenarbeit
und politischer Teilhabe. Um dies zu errei-
chen, brauchen wir weniger Berufspolitiker
und mehr Méglichkeiten fiir dircktes Enga-
gement und Beteiligung der Biirger.

Bernd Reiter ist Professor fuir Vergleichende
Politikwissenschaft an der University of

South Florida. Bevor er in die Wissenschaft
ging, arbeitete er als Sozialarbeiter und
NGO-Berater in Brasilien und Kolumbien. Er
machte seinen Doktor in Politikwissenschaft
am Graduiertenzentrum der City

University von New York und war bereits

als Gastwissenschaftler in Deutschland,
Kolumbien und Spanien. Schwerpunkte seiner
Arbeit sind Demokratie und Biirgerschaft.

Zu seinen Veroffentlichungen zahlen ,The
Dialectics of Citizenship” (2013), ,Bridging
Scholarship and Activism*“ (2014), ,The Crisis of
Liberal Democracy and the Path Ahead* (2017),
und ,Constructing the Pluriverse” (2018). Siehe
auch: https://www.youtube.com/watch?v=4Uv-
RQKs-hs. Zum gleichen Thema: http:/www.
rowmaninternational.com/blog/the-crisis-of-
liberal-democracy/
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Neue Pole in unsicheren Zeiten?

Von Xin Xin

s gibt eine Reihe komplizierter geo-
politischer Unsicherheiten, die in der

Zukunft die Bezichungen zwischen

China und Europa behindern kénnten und
zwar auf unvorhersehbare Weise. Trotzdem
hért man in 6ffentlichen und akademischen
Debatten zur Zukunft der chinesisch-euro-
piischen Bezichungen einen (vorsichtig) opti-
mistischen Ton. Dies gilt besonders in China.
Beispielsweise verdffentlichte Professor Wang
Yiwei, ein Experte fiir internationale Bezie-
hungen an der Renmin Universitit in China
am 31. Mai 2017 einen Kommentar auf Seite
eins der ,,People’s Daily Overseas Edition®,
einen Tag vor dem offiziellen Besuch von
Chinas Premier Li Keqgiang in Europa, der
ein rosiges Bild der kiinftigen Bezichungen
zwischen China und Europa zeichnete.

Er schrieb dartiber, dass der globale Ein-
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fluss dieser Bezichungen in Zukunft stirker
sein wird, da sowohl das ,,globale China® als
auch das ,,globale Europa“ zu wichtigen Polen
im 21. Jahrhundert werden. Diesen Optimis-
mus kann man teilweise als Nebenproduke
sehen von Chinas wachsender Selbstsicher-
heit in den auswirtigen Beziehungen im All-
gemeinen und mit Europa im Besonderen.
Zudem haben China und Europa die glei-
che Schlussfolgerung gezogen: Sie brauchen
mehr als je zuvor ein kooperatives und part-
nerschaftliches Verhiltnis miteinander, um
im Zeitalter von Trump mit den verschie-
denen Unsicherheiten auf globaler Ebene
umzugehen.

Sie haben auch das gemeinsame langfri-
stige Ziel, eine wahrhaft multipolare Welt-
ordnungherzustellen. Aus chinesischer Sicht
hilt man die Bezichung mit Europa fiir we-
niger schwierig als die Bezichungen mit den
Vereinigten Staaten von Amerika und dem
Nachbarn Japan. Denn weder eine intensive
geopolitische Rivalitit (wie etwa zwischen
China und den USA) noch die Last der Ge-
schichte (die der Bezichung mit Japan scha-
det) sind Hindernisse in den aktuellen oder
zukiinftigen Bezichungen zwischen China
und Europa. Diese sind relativ frei von Ballast
und so kann man besser nach vorne schauen.

Aus Sicht Chinas ist dies nun tatsichlich
die richtigc Zeit, um die ,,stratcgischc Part-
nerschaft® mit der Europiischen Union zu
stirken.



Datfiir sprechen mindestens zwei triftige
Griinde. Zum einen hat Prisident Xi Jinping
gerade seine zweite Amtszeit, also weitere fiinf
Jahre (2017-2022) angetreten. Zum anderen
wurde unter seiner Fithrung 2013 Chinas
chrgeizige ,Belt and Road Initiative” (BRI)
gestartet und ist nun voll im Gang - in Eu-
rasien und in den Nachbargebieten.

Die ,,strategische Partnerschaft® zwischen
China und der EU begann offiziell im Jahr
2003. Seitdem hat esin den Bezichungen zwi-
schen China und der EU Hohen und Tiefen
gegeben. Es kam zu Auseinandersetzungen,
die man in einer Partnerschaft zwischen der
grofiten Gruppe entwickelter liberal-demo-
kratischer Linder und dem grofiten sich
entwickelnden autoritiren Land als unver-
meidlich betrachten kénnte. Diese Auseinan-
dersetzungen haben teilweise mit dem Han-
del zu tun und teilweise mit verschiedenen
Auslegungen grundlegender Menschenrechte
und zentraler politischer Werte. Einige dieser
Auseinandersetzungen, vor allem jene, die
sich auf den Handel bezogen, sind beigelegt
worden; andere, vor allem jene, die politische
Werte und Ideologien betreffen, werden
wahrscheinlich in absehbarer Zukunft nicht
beendet werden. In diesem Zusammenhang
stellt sich nun die Frage: Wohin entwickeln
sich die Bezichungen zwischen China und
Europa in den nichsten fiinf Jahren?

»China und Europa haben die
gleiche Schlussfolgerung gezogen:
Sie brauchen mehr als je zuvor ein
kooperatives und partnerschaft-
liches Verhiltnis miteinander, um
im Zeitalter von Trump mit den
verschiedenen Unsicherheiten auf
globaler Ebene umzugehen.*

Globale Herausforderungen

Seit 2014 haben chinesische politische Ak-
teure und Wissenschaftler offen dazu aufge-
rufen, die mehrdimensionale Bezichung zwi-
schen den beiden zentralen Zivilisationen,
die Chinaund Europa darstellen, zu stirken.

Laut einer neuen, von Martin Jacques,
cinem Chinaexperten in Grofbritannien,
inspirierten Sichtweise einiger chinesischer
Wissenschaftler hat es Chinaverdient, als ,,zi-
vilisierter Staat“ behandelt zu werden, dem
es wie auch Europa gelungen ist, mit einer
fortlaufenden/ununterbrochenen Zivilisati-
on zu iiberleben.

Um die chinesische Zivilisation neu zu be-
leben, hat Chinain den letzten Jahren der re-
lativ unterentwickelten kulturellen Dimensi-
onder Bezichungen zwischen Chinaund der
EU, die den langfristigen aufenpolitischen
Priorititen des Lands dient, mehr Aufmerk-
samkeit geschenke. Dariiber hinausist China
unter der Fiithrungvon Xi nicht mehr schiich-
tern, wenn es darum gehe, die eigenen Ambi-
tionen hinter den neuen Zielen zu offenbaren,
mit Betonungauf einer weit gefassten Kultur.

Obwohl sich das Konzept der ,,Kultur"
bekanntermafien schwer definieren lisst, im
Gegensatz zu dem der ,,Ideologic”, mit der sie
verwandt ist, hat sie keinen negativen Beige-
schmack, insbesondere in den liberalen demo-
kratischen Lindern. Trotz des rhetorischen
Gebrauchs der Kultur in 6ffentlichen Dis-
kursen und Mediendebatten zeigt Chinas
neuer Hangdazu, den kulturellen Austausch
mit der Auflenwelt zu stirken, insbesondere
mit europiischen Lindern, dass die sich ent-
faltende chinesische Gesellschaft bereit ist zu
interkulturellen Dialogen mit ,,verschiedenen
Anderen” statt sich selbst zu isolieren oder
einen neuen ideologischen Krieg zu starten.

Dieser Wandel ist zweifellos eine posi-
tive Geste der zweitgrofiten Wirtschaft der
Welt gegeniiber den anderen und speziell ge-
geniiber Europa. Derweil passt Chinas Be-
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mithung, die kulturellen Beziechungen mit
europaischen Lindern zu stirken, gut zum
langjihrigen Plan der EU, Multipolaritit
und Multikulturalismus, sowohl innerhalb
alsauch auflerhalb Europaszu férdern. In die-
ser Hinsichtist diesauch der richtige Moment
fir EU-Mitgliedstaaten, ihre Bezichungen
mit China gemeinsam neu zu betrachten,
inklusive ihrer kulturellen Bezichungen. So-
wohl China als auch Europa haben sich im
letzten Jahrzehnt entscheidend verindert
und ihr Einfluss auf den Umgang mit zen-
tralen globalen und regionalen Themen wie
Klimawandel und globaler wirtschaftlicher
Integration hat sich vergrofert. Somit signa-
lisiert, vereinfacht gesagt, die Betonung der
Kultur in Chinas auswirtigen Bezichungen
die Bereitschaft des Landes, ungeachtet sei-
ner wachsenden wirtschaftlichen, politischen
und militarischen Macht, eine langfristige
gutwillige Entwicklung fortzufithren. Oben-
dreinist dies eine bezeichnende Entwicklung
fur ein Land, das noch vor nicht allzu langer
Zeit zulief3, dass die Ziele fiir die Steigerung
des Bruttoinlandsprodukesjede andere Initia-
tive, die keine unmittelbaren wirtschaftlichen
Ertrige cinbrachte, tiberschattete.

Trotzdem schmilert die stirkere Betonung
der Kultur nicht die Bedeutung von Handel
und Kommerz in Chinas Bezichungen mit
europiischen Lindern. Ganz im Gegenteil:
Auflenhandel und Investitionen im Ausland
bleiben so wichtig wie sie in der jiingsten Ver-
gangenheit waren, vor dem Hintergrund, dass
Chinas Wirtschaft nachlisst und Wachstum
notwendig ist, um die Arbeitslosenrate des
Landes niedrigzu halten. Deshalb wird wahr-
scheinlich Chinas Bindelungder Krifte dazu
fithren, die Rolle der Kultur als Vehikel fiir
wirtschaftliches Wachstum in den kommen-
den Jahren zu betonen.

Auf die stirkere Betonung der Kultur
in Chinas bestehendem Modell fiir Wirt-
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schaftswachstum wird bereits auf der innen-
politischen Ebene agiert durch den Vorstof3,
das Wachstum der nationalen Kultur- und
Kreativindustrien zu fordern. Diesen auf Chi-
nasauswartige Beziehungen im BRI-Rahmen
auszudehnen, ist wohl nicht nur maglich,
sondern auch notwendig. Dies steht im Ein-
klang mit Chinas mittel- bis langfristigem
Plan, den boomenden Kultursektor zu einer
tragenden Industrie innerhalb der nationalen
Wirtschaft zu machen.

Tragende Industrie

Doch damitist Chinas Plan fiir einen kul-
turellen Aufstieg noch nicht zu Ende. China
nutzt ,Kultur® zunehmend als neues hege-
moniales Werkzeug fiir seine globale Posi-
tionierung und Neu-Positionierung parallel
zu der sich stindig verstirkenden wirtschaft-
lichen und Handels-Macht. Dies haben auch
andere aufstrebende Michte wie Indien ge-
tan, dic erpicht darauf sind, in Bezug auf die
Ausiibung von Soft/Smart Power von der Er-
fahrungeuropiischer Lindern zulernen. Fiir
China steht die Bedeutung der Kultur auch
in Bezichung mit der Besorgnis angesichts des
anhaltenden kulturellen Auflenhandelsdefi-
zits mit entwickelten Lindern und mit der
nationalen kulturellen Sicherheit.

In anderen Worten: Die Bedeutung der
Kultur fiir China ist auf der nationalen stra-
tegischen Politikebene angekommen. In der
Praxis sind eine Reihe chinesischer Kultu-
rinitiativen seit den frithen 2000er Jahren
weltweit unter dem Motto ,,Ins Ausland ge-
hen” gestartet worden, inklusive der Konfu-
zius-Institute (dem erfolgreichsten Projeke),
mit dem Ziel, die chinesische Sprache, das
Kulturerbe, traditionelle Artefakte und in-
terkulturellen Dialogzu férdern. Die meisten
Kulturinitiativen erhalten weiterhin Gelder



von der Regierung und sorgen dabei bisher
fur wenige oder keine wirtschaftlichen Er-
trage. Wenngleich diese Projekte zur Kul-
turdiplomatie und den Kulturbezichungen
innerhalb und auf8erhalb Chinas dafiir kri-
tisiert wurden, nicht kosteneffektiv zu sein,
ist die chinesische Regierung entschlossen,
diese kontinuierlich zu unterstiitzen, um die
langfristigen auflenpolitischen Ziele zu ver-
folgen und zugleich die Soft Power des Lan-
des zu erweitern.

Die Haltung der chinesischen Regierung
in Hinblick aufihr langfristiges Projekt Soft
Power wurde im aktuellen nationalen Ent-
wicklungsplan erneut bestitigt sowie auch in
einer Reihe neuerer politischer Dokumente
zur Reform der Medien, der Kultur-und Kre-
ativindustrien. Kultur wurde also zu einer
Siule in Chinas wachsender Soft oder Smart
Power gemacht, nicht nurin der Theorie, son-
dern auch in der Praxis. Trotz der politischen
Unterstiitzung und der Ressourcen, die seit
2009 zunchmend eingesetzt wurden, hat Chi-
nas Soft-Power-Projekt auch seine Schwach-
stellen. Laut 2017 durchgefiihrten globalen
Meinungsumfragen des Pew Research Centre
und auch des BBC World Service wird Chi-
na in Europa allgemein immer noch nega-
tiv wahrgenommen, mit der Ausnahme von
Griechenland, wo 50 Prozent der Befragten
eine positive Sicht auf China hatten. Spani-
en (15 Prozent), Deutschland (20 Prozent)
und Frankreich (35 Prozent) haben die nega-
tivsten Haltungen zu China in Europa, wie

»China wird in Europa allge-
mein immer noch negativ wahrge-
nommen, mit der Ausnahme von
Griechenland, wo 50 Prozent der
Befragten eine positive Sicht auf
China hatten.”
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die Umfrage der BBC 2017 zeigte. Dies ist
aus chinesischer Sicht sicherlich besorgniser-
regend. Chinesische Wissenschaftler fanden
sowohl ,interne“ als auch ,,externe“ Griinde
dafiir, warum sich die Wahrnehmung Chi-
nas in europiischen Lindern nicht verbes-
sert. Intern ist Chinas Imageproblem seinem
international unbeliebten Kommunikati-
onssystem geschuldet, das in der Hinsicht
verbessert werden muss, wie man der Welt
»eine gute Geschichte tiber China® erzihle,
um den medialen und kulturellen Einfluss
des Landes im Ausland zu vergrof8ern. Eine
Reihe staatlicher Medienorganisationen wie
Xinhua News Agency, People’s Daily, China
Central Television, China Daily und China
Radio International haben die Gelegenheit
genutzt, ihre Infrastruktur und Geschifts-
aktivititen in Europa und in anderen Teilen
der Welt auszubauen. Sie haben auch damit
angefangen, Talente vor Ort zu rekrutieren,
inklusive altgedienter europiischer Journa-
listen. Extern betrachten chinesische Wis-
senschaftler Chinas Versagen, ,Herzen und
Képfe® in Europa fiir sich einzunehmen,
hauptsichlich als Folge der Tatsache, dass die
Berichterstattung iiber China in den west-
lichen Medien iiber einen langen Zeitraum
hinweg tiberwiegend negativ gewesen ist, vor
allem aufgrund ideologischer Unterschiede.
Dies wurde als wichtiger Grund geschen fiir
den Zusammenprall zwischen chinesischen
Patrioten und globalen Zivilgesellschaften/
nichtchinesischen Protestierenden wihrend
des Pekinger olympischen Fackellaufs 2008
in Europa. Seitdem versucht China, seine Soft
Power in Europa zu stirken, insbesondere in
Lindern, die fiir China von strategischer Be-
deutungsind wie Grof8britannien und Fran-
kreich. Doch Chinas Bemithungen um Soft
Power waren auffillig, aber nicht sehr effektiv
dabei, die negativen Wahrnehmungen Chi-
nas in Europa zu verindern. Dies hat China
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dazu motiviert, andere Losungen fur dieses
Problem zu suchen wie etwa den Einsatz von
»Smart-Power““-Werkzeugen, indem kommer-
zielle Investitionen im Ausland mit inter-
kulturellem Austausch verbunden werden.
Nichtsdestotrotzist es nun Teil eines langfri-
stigen nationalen Entwicklungsplans, Chinas
Soft Power in der Welt und speziell in Europa
zuerweitern. Deren Bedeutunghat Xierst vor
Kurzem in seinem neuen Entwurf fiir den
Aufbau des ,,Sozialismus mit chinesischen
Merkmalen fiir ein neues Zeitalter wieder
betont, den er in einer Grundsatzrede an alle
Parteimitglieder im Oktober 2017 dargestellt
hat. Xis Entwurf beschreibt einen zweistu-
figen Ansatz, um China zu einem grofien
modernen sozialistischen Land zu machen,
das bis 2035 so von der Welt anerkannt wird.

Dies zeigt, dass der Kultur in den nich-
sten fiinf Jahren und dariiber hinaus wahr-
scheinlich eine sogar noch grofiere Rolle in
Chinas nationaler Wirtschaft und in seinen
Auflenbezichungen eingeriumt werden wird.
Speziell in Bezug auf die EU werden wahr-
scheinlich mehr Ressourcen zugeteilt, um die
kulturellen Bezichungen mit europiischen
Lindern im Allgemeinen und den Kultur-
austausch zwischen Menschen im Besonderen
zuverbessern. Staatliche Organisationen und
Unternehmen sollen eine Hauptrolle dabei
spielen, Chinas kulturellen Austausch mit
der Auflenwelt zu férdern. Mit mehr Unter-
stiitzung von der Regierung werden sie auch
angeregt, federfithrend zu sein bei der Um-
setzungeines ,praziseren Kommunikations-
ansatzes, um die besonderen Bediirfnisse der
Zielgruppe eines jeden Ziellandes/einer Ziel-
gesellschaft/einer Zielcommunity zu erfiillen,
wie vor Kurzem ein chinesischer Thinktank
an der Communication University in Peking
offentlich gemacht hat.

Ob dieser neue Ansatz funktioniert und
wieerin europdischen Lindern und anderswo
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eingesetzt wird, muss sich noch zeigen. Aber
diese Botschaft soll darauf verweisen, dass
China nicht nur darauf vorbereitet ist, mit
der EU in ihrer Gesamtheit umzugehen, son-
dern auch willens, in kiinftigen Kulturpro-
jekten mit jedem Mitgliedsstaat in Kontakt
zu treten, indem eine individuell angepasste
Herangehensweise gewihlt wird.

Zumindest in den nichsten fiinf Jahren
werden sich Chinas Kulturbeziechungen mit
der AuBenwelt im Allgemeinen und mit Eu-
ropa im Besonderen wahrscheinlich auf drei
zentrale Felder konzentrieren: Handel und
Investition im Bereich Kultur, Kulturdiplo-
matie/Public Diplomacy und Kulturaus-
tausch von Mensch zu Mensch.

Die Zunahme von Chinasauslindischem
Handel und Investitionen im Bereich Kultur
fithre vielleicht zu einer allmihlichen Off-
nung des chinesischen Markes, der jedoch
stark reguliert bleiben wird. Kulturdiploma-
tie/Public Diplomacy und Kulturaustausch
von Mensch zu Mensch iiberschneiden sich
in der Praxis. Dieses gemischte Vorgehen wird
wahrscheinlich in der nahen Zukunft beibe-
halten werden, dadie aktuelle Regierung dazu
tendiert, die Kontrolle iiber Chinas kulturelle
Aktivititen zu zentralisieren, sowohl intern
als auch extern.

Mehr Nichtregicrungsorganisationen
(NGOs) und nicht staatlich finanzierte In-
stitutionen werden wohl in die drei Felder
cingebunden werden, aber ihre Aktivititenin
China bleiben strenger Regulierung und Su-
pervision unterworfen. Letzten Endes sollen
Chinas auswirtige Kulturbezichungen die
folgenden Zwecke erfillen: den kulturellen
Einfluss des Landes zur Unterstiitzung au-
Benpolitischer Priorititen erhohen; die boo-
menden Kultur- und Kreativindustrien an-
regen; Chinas Image im Ausland verbessern;
kulturellen Austausch und interkulturellen
Dialogvon Mensch zu Mensch ermoglichen.



Die EU verfolgt vielleicht dhnliche Ziele
mit ihren Kulturbezichungen, wenn auch
mit leicht unterschiedlichen gemeinsamen
und nationalen auflenpolitischen Priorititen.
Im Hinblick auf kulturellen Einfluss, Soft
Power, Wahrnehmung im Ausland und den
Beitrag der nationalen Kultur-/Kreativin-
dustrien zum Bruttoinlandsprodukt liegen
cinige EU-Mitgliedstaaten weiterhin weit vor
China. Aber China versucht, aufzuholen. Es
ist auch bereit, in diesen Gebieten und darii-
ber hinaus mehr von Europa zu lernen, auch
wenn es jegliches vorgeformte europiische
politische/wirtschaftliche Modell ablehnt.
Was noch wichtiger ist: China ist dazu bereit,
mit Europa in vielen Bereichen zusammen-
zuarbeiten, um ein besseres internationales
Umfeld zu schaffen, das es China ermégliche,
seinen ,,Chinesischen Traum® oder die ,,nati-
onale Erneuerung® zu verwirklichen.

Unter diesen Umstinden sollte die EU es
als Méglichkeit wahrnehmen oder sogar als
dringende Angelegenheit, seine Bezichungen
mit China sowohl kurz- als auch langfristig
strategisch anzupassen. Dies bedeutet auch,
dass Europier, die sich kulturell und ethnisch
voneinander unterscheiden, in ihren kollek-
tiven und nationalen Bezichungen mit Chi-
na vereinter und koordinierter sein sollten
— trotz Krise der Eurozone, trotz Fliichtlings-
krise, trotz Brexit. Sie miissen sich schnell be-
wegen,am besten bevor China herausarbeitet,
wie es mit jedem curopiischen Staat einzeln
verhandelt. Eine koordinierte und effektive
Herangehensweise an die kinftigen Kul-
turbezichungen mit China auszuarbeiten,
heifit in vielerlei Hinsicht, den ersten obliga-
torischen Test fiir die Zukunft des europi-
ischen Projekts und das Standing der EU in
ciner sich entwickelnden multipolaren Wele
zu bestehen.

Globale Herausforderungen

Xin Xin ist Dozentin in Internationaler Kom-
munikation mit einem speziellen Schwerpunkt
auf China an der University of Westminster

in GroBbritannien. Ihr erstes Buch ,How the
Market Is Changing China's News: The Case of
Xinhua News Agency”(Lanham: Lexington) er-
schien im September 2012. In ihrem kommen-
den Buch geht es um Chinas Soft Power. Vor
Beginn ihrer akademischen Karriere arbeitete
Xin sieben Jahre als Journalistin am Haupt-
sitz von Xinhua in Peking und verbrachte ein
Jahr (1999-2000) als Gastwissenschaftlerin am
Staatlichen Puschkin-Institut der russischen
Sprache in Moskau. 2006 erhielt sie ihren
Doktor mit einer Arbeit Uber die Nachrichten-
agentur Xinhua und Globalisierung und 2003
ihren Master in (internationalem) Journalis-
mus, beides von Westminster. 1994 machte Xin
in Peking ihren Bachelor in russischer Sprache
und Literatur.




Nach der Anniherung [n denvergangenen Jahrzehnten hat
China sich geoffnet, aber auch weiterhin westliche Erwar-
tungen enttiuscht. Man warf China entweder vor, die Men-
schenrechte im Land zu verletzen oder Gesetze international
zu ignorieren. Neben Chinas wachsender wirtschaftlicher
Macht loste die sich schnell entwickelnde militarische Stir-
ke des Landes im Westen Sorge aus. Wie sollte sich Europa
ocoentiber China positionieren? Von Thorsten Jelinek

isvor Kurzem glaubte der Westen immer
noch, dass China letzten Endes die libe-

rale Demokratie und volle Marktwirt-

schaft iibernehmen wiirde. Diese Uberzeugung
griindete sich auf der westlichen Erfahrungund
Geschichte des Kapitalismus und dem Glau-
ben, dass die liberale Demokratie fiir einen flo-
rierenden und funktionierenden Kapitalismus
notwendig sei. Der Zusammenbruch des Ost-
blocks 1989 bekriftigte diese Uberzeugung. Der
liberale demokratische Kapitalismus war ein effi-
zientes System; s sorgte im 20. Jahrhundert fiir
dashéchste kollektive Niveau an Wohlstand und
Wiirde. Diese tiefverwurzelte Liberalisierungs-
primisse, verbunden mit konkreten wirtschaft
lichen, kulturellen und geopolitischen Strategien,
bestimmte seit Jahrzehnten die westliche Auflen-
politik gegeniiber China. Seit den 1970er Jahren
verfolgten die Vereinigten Staaten eine Politik der
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Normalisierung und beabsichtigten, sich nach
Jahren der Isolierung Chinazu éffnen. Diese Po-
litik war von Richard Nixon und Henry Kissin-
ger initiiert und von folgenden US-Regierungen
weitgehend iibernommen worden. Im Laufe der
Jahre gewidhrte Amerika China weiterhin Zu-
gangzuinternationalen Organisationen, férderte
denwirtschaftlichen Handel, den Austausch zwi-
schen Menschen und bot sogar gemeinsame mili-
tirische Aktionenan. Die Absichtund Hoffnung
bestanden immer darin, China zu liberalisieren
undniheran den Westen heranzufiihren. Europa
verfolgte cine dhnliche ,Entspannungspolitik,
indem es sich auf den wirtschaftlichen Handel
konzentrierte. Insbesondere GrofSbritannien,
Frankreich und Deutschland fithrten engere
diplomatische Bezichungen und fithrten in den
1970er und 1980er Jahren den Hauptanteil des
curopdischen Handels mit China.

Doch es waren weiterhin die USA, die den
Grund der diplomatischen Bezichungen be-
stimmten. Thre Ziele waren die Schwichung der
Sowjetunion und die Eindimmung des Kom-
munismus, insbesondere nachdem die USA in
der Zeit des Kalten Krieges drei Kriege in Asien
verloren hatten. Danach 6ffnete sich China und
begann seit den Reformen von 1978, enorm von
seinerallmihlichen Einfithrungliberaler Marke
kréfte zu profitieren. Nachdem der Vorsitzende
MaoZedong 1976 gestorben war, verdnderte Chi-
naauch sein politisches System: Auseinem totali-
tiren wurde ein modernes autoritires kollektives
Fithrungssystem. 2001, ein bisschen mehrals ein



Jahrzehnt nach dem Zusammenbruch des Ost-
blocks, gewahrten die USA China Zugang zur
Welthandelsorganisation (WTO), ein Schritt,
der den Optimismus des Westens hinsichtlich
Chinas Reformen und Weg zur Liberalisierung
herausstellte. Die Mitgliedschaftin der Welthan-
delsorganisation bot China einen neuen Anreiz
fiir daswirtschaftliche Wachstum und rechtferti-
gteweiterewirtschaftliche Reformenim Inneren.
Zu dieser Zeit war die WTO immer noch eine
junge Organisation, aber ein Symbol dafiir, dass
die Globalisierung sich schon mehr als je zuvor
ausbreitete. China war auf dem Weg dazu, der
grofe auslindische Kreditgeber der USA zu wer
den und ihr grofiter Exportmarke. BRICS (Bra-
silien, Russland, Indien, China und Siidafrika)
wurde zu einer immer bekannteren Abkiirzung,
nicht nur im Hinblick auf die potenziell groffen
Mrkee fiir westliche Produkte und ausgelagerte
Versorgungsketten, sondern auch fiir den Auf-
stieg einer parallelen Weltordnung und den An-
fang des relativen Abstiegs des Westens.

China 6ffnete sich, aber enttiuschte auch
weiterhin die Erwartungen des Westens. Man
warf China entweder die Menschenrechtsverlet-
zungen im eigenen Land vor oder das Ignorieren
von Gesetzen weltweit. Neben Chinas wach-
sender wirtschaftlicher Macht l6ste Chinas sich
schnell entwickelnde militirische Stirke im We-
sten Sorge aus aufgrund von Chinas Marktpro-
tektionismus und Mangel an politischer Libera-
lisierung, Riickwirkend betrachtet entwickelte
sich die Bezichung zwischen China und dem
Westen, insbesondere mit den USA, laut Kurt
Campbell und Ely Ratner als Riickwirtsbewe-
gung von vermessenem Optimismus und An-
niherung hin zu Skeptizismus und versuchter
Eindimmungspolitik.

Eine Zeitlang erinnerte Amerika China wei-
terhin an die ,,Universalitit“ westlicher liberaler
Werte. In den 1980er Jahren bekriftigte Geor-
ge H. W. Bush, China kénne nicht einfach nur

westliche Produkte importieren, ,und gleichzei-
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tigauslindische Ideen an der Grenze aufhalten®.
In den 1990er Jahren erklirte Bill Clinton, dass
China ohne Freiheit und Demokratie, ,,deutlich
imNachteil sein wird, indem es mitvélligoffenen
Gesellschaften konkurriert”. George W. Bush, der
mit Amerikas Kampfgegen den Terrorismusund
der Deregulierung einer Wirtschaft beschiftigt
war, was zur grofiten Rezession in der Geschich-
te fithrte, sagte, dass ,,die Menschen Chinas die
grundlegende Freiheit verdienen, die das ange-
borene Recht aller Menschen ist.“ In der Zwi-
schenzeitbetonte Chinasdamaliger Prasident Hu
Jintao den ,friedlichen Aufstieg” des Landes,um
den Westen zu beruhigen. Von 2009 ab erreich-
ten die diplomatischen Bezichungen zwischen
den USA und China einen Tiefpunkt. Barack
Obama versuchte Chinain Schach zu halten, in-
dem er Streitkrifte umverteilteund Chinaausder
Transpazifischen Partnerschaft (TPP) ausschloss.
Ererinnerte China daran, dass s ,genau die Re-
geln, die [China] erfolgreich gemacht haben, auf
rechterhalten® solle.

Nur ein paar Wissenschaftler stellten infrage,
dass China eine Demokratie nach westlichem
Vorbild brauche, um Millionen aus der Armut
zu befreien und die Nachteile eines schnellen
und unausgewogenen Wachstums des Brutto-
inlandsprodukts, das die ersten drei Jahrzehnte
von Chinas Entwicklung geprigt hatte, in den
Griff zu bekommen. 2004 meinte der Cam-
bridge-Professor Peter Nolan, dass China zu sei-
nem eigenen ,,Dritten Weg" aufgebrochen war.
Es war cin allmihlicher Reformweg, was nicht
bedeutete, dass sich der Staat nach und nach zu-
riickzog, um einer liberalen Ordnung Platz zu
machen. Im Gegenteil: Es war die Fortfithrung
des Einparteiensystems und des starken Staates,
um Chinas Stabilitit zu gewihrleisten und zu
helfen, ,den ,Igel‘ der Marktdynamiken mit der
,Schlange’ sozialen Zusammenhalt zu verheira-
ten”. Diese ,,gegenseitig symbiotische Bezichung
zwischen Staat und Markt“ war fiir Nolan nicht
einfach nur eine Haltung zwischen Sozialismus
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und Kapitalismus, sondern auch etwas, das China
bereits seit Jahrhunderten praktiziert hatte und
das tief in Chinas Kultur verankert war.

China konnte sich auf seine Jahrtausende
alte Geschichte einer ,, Agrarmacht und auf die
konfuzianische Kultur stiitzen, um ,,staatliches
Wohlwollen®zu propagieren und lange Perioden
von Stabilitit und Wohlstand zu sichern. Fiir No-
lan war Hu Jintaos Konzentration auf den Auf
bau einer ,,harmonischen Gesellschaft” und das
»Gleichgewicht zwischen dem Wachstum des
Bruttoinlandsprodukts und dem Wohlergehen
der Menschen®ein klarer Ausdruck dieser Kultur
und Geschichte. Jetzt, vier Jahrzehnte nachdem
Deng Xiaoping die Reformen von 1978 initiier-
te, ist aus China immer noch keine liberale De-
mokratie oder freie Marktwirtschaft geworden
und es ist sogar noch unwahrscheinlicher, dass
es in naher Zukunft zu solchen Verinderungen
kommen wird. Im Gegenteil: Seitdem Président
Xi Jinpingim November 2012 sein Amt antrat,
war Chinas,Einzigartigkeit“im Inneren undim
Ausland niemals so deutlich und aktiv gefordert
worden. Aufdem 19. Nationalkongress der Kom-
munistischen Parteiim Oktober 2017 verkiindete
Prisident Xiden Anbruch einer ,,neuen Ara“ des

»Sozialismus chinesischer Pragung”.

Langfristige Meilensteine

Diese neue Ara wird bestimme durch zwei
langfristige Meilensteine fiir Chinas Erneuerung:
Chinabis2035 zu einer,,moderat wohlhabenden
Gesellschaft” zu entwickeln und bis 2049, dem
100. Jahrestag der Griindung der Volksrepublik
China, zu einem ,groflen modernen sozialis-
tischen Land® zu werden. Die konkreten poli-
tischen Mafinahmen, um diese fernen Ziele zu
erreichen, sind ein nach innen orientiertes Pro-
gramm namens ,Made in China 2025“ und die
nach auflen orientierte ,,Belt and Road Initiati-

ve“ (BRI). ,Made in China 2025 ist eine um-
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fassende industriepolitische Agenda, die China
nutzen will, um ,,eine der weltweit fortschritt-
lichsten und wettbewerbsfahigsten Okonomien
aufzubauen®. Ahnlich wie der Westen bei seinem
cigenen Aufstiegmdchte Chinaautark und tech-
nisch unabhingig werden, indem es ,,alle High-
Tech-Industrien, die stark zum wirtschaftlichen
Wachstum in entwickelten Okonomien beitra-
gen” anvisiert. Um diese Agenda einzuhalten,
mochte China mit dem Westen zusammenar-
beiten, etwa mit der Initiative 4.0 der deutschen
Wirtschaft, aber der Westen hat diese politische
Agenda mit Vorsicht wahrgenommen, daes sehr
gutmoglichist, dass Chinaden Westen in Schliis-
selindustrien tiberholen wird. Innenpolitisch ist
die BRI eindeutlicher Bruch mit Deng Xiaopings
alter Maxime ,,Halte dich zuriick und warte ab”,
womiter meinte, dass,,Chinakeinesfalls die Fith-
rung tibernehmen sollte®. In den Augen Xi Jin-
pings ist China ,,reich und stark geworden® und
nun bereit dazu, die Fithrung zu ibernchmen als
»Schaffer von weltweitem Frieden, Beitragender
zur Entwicklung globaler Governance und Be-
wahrer derinternationalen Ordnung®. XiJinping
bietet jedoch nicht an, die bestehende, von den
USA dominierte, globale liberale Ordnung zu
erneuern. Stattdessen schligt er mit der BRI ein
alternatives Entwicklungsmodell vor, welches das
Potenzial hat, die Plattform eines neuen Multila-
teralismus zu werden.

Prisident Xihat die BRI zum ersten Mal 2013
wihrend seines Besuchs in Kasachstan erwihnt,
aberwestliche Regierungen haben dieses beispiel-
lose Entwicklungsprogramm erst auf dem Belt-
and-Road-Eréffnungsforum fiir internationale
Zusammenarbeit (BARF) in Peking im Mai
2017 wirklich wahrgenommen. Wihrend viele
nichtwestliche hochrangige Teilnehmer, darun-
ter Kasachstans Prisident Nasarbajew, Chinas
moderne Seidenstrafe als ,,Jahrhundertprojekt”
rithmten, haben die Europier und Amerika-
ner gerade erst begonnen, die Bedeutung und
die mégliche Wirkung der BRI zu realisieren.



Aufgrund ihres Skeptizismus gegeniiber China
lehntensic esab, die gemeinsame Handelsverein-
barung des BARF zu unterzeichnen.

Diese chrgeizigen politischen Agenden wer-
denineinem Schliisselmomentdefiniert. Als Pri-
sident Xi sein Amt iibernahm, sah er die Not-
wendigkeit, vom fritheren wachstumsstarken, auf
dasBruttoinlandsprodukt fokussierten Entwick-
lungsmodell abzukommen, und sich stattdessen
darauf zu konzentrieren, eine von Schulden an-
getriebene Wirtschaft wieder ins Gleichgewiche
zu bringen; sich vom schnellen zum qualitativ
hochwertigen und nachhaltigen Wachstum zu
verlagern; Armut, insbesondere in den zuvor
vernachlassigten lindlichen Regionen des We-
stens zu lindern und gegen die starke Umwelt-
verschmutzung vorzugehen. Gleichzeitigwar Xi
Jinping, wie Professor Carl Minzner betont, mit
einem sich ausbreitenden Verfall konfrontiert,
mit einem Mangel an Disziplin innerhalb der
Kommunistischen Partei, mit ideologischer Po-
Iarisicrung sowie miteiner chitimationskrise au-
LBerhalb der Partei. Wahrend der ersten fiinfjih-
rigen Amtsperiode kimpfte Xi Jinping deshalb
also auch mit der weitverbreiteten Korruption,
wihrend er die Macht zunehmend auf'sich selbst
und einige vertraute Mitarbeiter konzentrierte.
Die Verschirfung des Parteistaatsapparats und
die Reinstallation der ,,Parteidisziplin“ kenn-
zeichnet ebenfalls Chinas neue Ara. Fiir Prisident
Xisind eine starke Parteiund ein starker Staat un-
erldsslich, um langfristige Stabilitat gewahrleisten
und jene ehrgeizigen politischen Pline umsetzen
zukonnen. Der Hohepunkedieser Verschirfung,
die China noch weiter von einer westlichen libe-
ralen Ordnungentfernt, war die Abschaffungder
befristeten Amtszeit des Prisidenten.

Der Westen sieht diese Entwicklungen unter
Xi Jinping mit Skeptizismus, Feindseligkeit und
ergehtsichin einem stetigen China-Bashing. Der
Economistverurteilte XiJinpingsstarke Fithrung
als eine Riickkehr von ,kollektiver Governance®
zur , Alleinherrschaft“ und eine Entwicklungvon
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der ,,Autokratie zur Diktatur®. Die BRI wird
abgeurteilt als Chinas eigenniitziger ,, Marshall-
Plan“, daerim Wesentlichen dabei hilft, die unter-
entwickelten Regionen im Westen zuintegrieren,
industrielle Uberkapazitiiten zu kompensieren,
zukiinftige internationale Markte zu sichernund
die eigene geopolitische Macht in Eurasien und
anderen aufstrebenden ,, Belt-and-Road “-Okono-
mien zu behaupten.

Richtung Konfrontation

In der Vergangenheit haben die Europiische
Union und die USA China dazu gedringt, seine
Mirkte weiter zu 6ffnen und faire Bedingungen
zu sichern. Jetzt bewegt sich der Westen, zusitz-
lich zu diesen handelsbezogenen Spannungen
weiter in Richtung Konfrontation. Er spricht
nicht mehr langer selektiv bestimmte Verlet-
zungenan, sondern hatdamitangefangen, China
offentlich als konkurrierendes System zu brand-
marken, das mitdem Westen nicht kompatibelist.
Laut Sigmar Gabriel, dem fritheren Vizekanzler
und Auflenminister Deutschlands, entwickelt
China ein umfassendes Alternativsystem zur
westlichen Welt, das nicht auf unserem Modell
von Freiheit, Demokratie und individuellen Men-
schenrechten aufbaut.

DieRhetorikinden USA ist noch viel schirfer
und hat klar einen Wendepunkt erreicht. Zum
ersten Mal seit der Anniherung der 1970er Jah-
re sprach ein amerikanischer Prisident von Chi-
na als einem ,,Rivalen®, einer ,revisionistischen
Macht® und einer ,,primiren Bedrohung fiir
die US-amerikanische wirtschaftliche Vorherr-
schaft®. Die Wahlkampagne von Prisident Do-
nald Trump griindete sich auf Feindseligkeit ge-
geniiber China. Er droht mit einem Handelskrieg
und beschuldigt China fiir das enorme Handels-
defizit zwischen beiden Lindern. Doch Amerikas
Handelsdefizitisthauptsichlich auf die makroo-
konomische Innenpolitik zuriickzufithren. Hil-
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lary Clinton hat China, wie auch Russland und
den Iran als ,existenzielle Bedrohung® bezeich-
net, die ,Befiirchtungen und ,,Sorgen® hervor-
ruft. Trotz der Versuchungzu denken, dass Chi-
na mit seiner wirtschaftlichen, technologischen
und steigenden militdrischen Machtauf die Welt
Druckausiiben wirdund Prisident Xiin der Lage
sein wird, nach Belieben Kontrolle auszuiiben,
sollte man nicht iibersehen, dass diese Darstel-
lungen mehr iiber den Westen als tiber China of-
fenbaren. Sie offenbaren auch, wie tief verwurzelt
die westliche Hegemonie ist und wie sie die Fa-
higkeit begrenzt, die Konsequenzen des relativen
Abstiegs des Westens reflektiert einzuschitzen
und seine Fihigkeit, sich an die aufkommende
multipolare Welt anzupassen.

Professor Slavoj Zizek meint, dass nicht nur
der Kommunismusim 20. Jahrhundert, sondern
auch die liberale Demokratie daran gescheitert
ist, mit den Zerriittungen des globalen Kapita-
lismus zurechtzukommen. Weder der kurzlebige
fukuyamaistische Wohlfahrtsstaat der 1990er
Jahrenoch das Vordringen post-keynesscher Po-
litik zu Beginn des 21. Jahrhunderts haben dabei
geholfen, die stetige Zunahme ungerechter Be-
zahlung zu verhindern. Laut dem franzosischen
Wirtschaftswissenschaftler Thomas Piketty ist
die Ertragsrate auf Kapital hoher geblicben als die
Wachstumsrate einer Wirtschaft wihrend dieser
Zeit. Deshalb wuchs der ,,geerbte Wohlstand®
schneller als der ,,verdiente Wohlstand“, was fiir
eine hohere Konzentration von Wohlstand und
deshalbauch fiir Ungleichheitin Wohlstand und
Einkommen gesorgt hat. Die Wirtschaftskrise
von 2008, die grofite Rezession seit der Grofi-
en Depression, war keine Ausnahme, sondern
ein unvermeidliches Ergebnis dieses Prozesses
der Wohlstandskonzentration seit den 1970er
Jahren. Ein irritierendes Ergebnis jener Jahre der
globalen kapitalistischen Entwicklung war der
Anstieg des Populismus im Westen. Einkom-
mensungerechtigkeit und Stagnation, Arbeits-
losigkeit, unsichere Beschaftigung, erhchtes Ar-
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mutsrisiko und soziale Ausgrenzung sind die
wichtigsten Ursachen fiir den Anstieg des Po-
pulismus im Westen. Die Menschen haben ein
generelles Misstrauen gegeniiber etablierten poli-
tischen Parteien und Figuren entwickelt und be-
schuldigen sie, sich ihrer Sorgen angesichts eines
empfundenen Verlustsvon Sicherheit, Kulturund
Identitit nichtanzunehmen. Globalisierung, Li-
beralisierungund Digitalisierunghaben den Na-
tionalstaat geschwichtundlangsam die Fahigkeit
von Regierungen untergraben, die in Identitits-
politik und den Kampf an Nebenschauplitzen
verstrickt gewesen sind, sich mit diesen Zerriit-
tungen zu befassen. Stattder etablierten Parteien
haben charismatische populistische Anfiihrerzu-
nehmend von der Wut der Menschen in Europa
und Amerika profitiert.

Populismus stellt die grofSte Bedrohung fiir
die liberale Demokratie dar. Wie Professor Da-
vid Runciman hervorhebt, deran der Cambridge
University Politik und Geschichte unterrichtet,
beschaftigen sich Populisten mit den richtigen
Kimpfen und Angstcn, aber geben falsche Ant-
worten, indem sie eine schnelle Riickkehrzu einer
angeblichintakten undkulturellhomogenen Ver-
gangenheitversprechen. Ihre Rhetorik polarisiert
die Gesellschaft und erzeugt weitere Angst, was
die Wutder Offentlichkeit cher befeuertals dabei
hilft, siezu tiberwinden. Vor diesem Hintergrund
wird deutlich, dass die verlingerte Wirkung der
Verheiratung des Westens von liberaler Demo-
kratie mit dem Kapitalismus den langsamen und
relativen Abstiegdes Westensverursachthat. Chi-
na wird populistisch als Siindenbock aufgebaut,
um abzulenken von der Wirtschafts- und Le-
gitimititskrise des Westens und der fehlenden
Perspektive, wie die liberale Ordnung und ihr
Versprechen von Wiirde und gleichmifigem
Wohlstand erneuert werden kann. Es gibt noch
keine neue Perspektive dazu, denn der Westen hat
zunchmend sein eigenes Vertrauen in dieliberale
Ordnungverloren, was Protektionismus zu einer
populistischen Lésung werden lief8. Die sprung-



hafte Trump-Regierung der USA, Protektionis-
mus und die verlingerte Schuldenkrise in der
Europiischen Union mit ihrer tief gespaltenen
Wirtschaftund Fliichtlingskrise haben das akru-
ell fehlende Vertrauen nur noch vermindert und
westlichen Liberalismus als wiinschenswerten
Transformationsweg untergraben.

Peter Nolan hatte recht. China brauchte nicht
die liberale Demokratie, um vier Jahrzehnte er-
folgreicher Reformen aufrechtzuerhaltenundum
mitden Zerriittungen des Kapitalismus zurecht-
zukommen. Es ist jedoch fraglich, ob eine kon-
zeptuelle Verbindungzu einer fernen Vergangen-
heit dem modernen China dabei helfen wird, die
kiinftigen Herausforderungen fiir eine globali-
sierte und digitalisierte Weltzu bewaltigen, zu der
es in der Geschichte nichts Vergleichbares gibt.
Doch es mag trotzdem immer noch helfen, zu
erklaren, warum ChinasRegierung,andersalsan-
dere autoritire Regierungen, weiterhin moralisch
verpflichtet ist, dem eigenen Volk zu dienen und
Wohlwollen zu iiben. Staatliches Wohlwollen ist
cine Regierungsform, dieimmer noch jenseits des
Verstindnisses des Westens liegt, der eine ,,mo-
derne Biirokratie“ entwickeln musste, ,,Rechts-
staatlichkeit“ und ,,demokratische Verantwort-
lichkeit, um seinen Despotismuszu tiberwinden.
China hat seine Andersartigkeit unter Prisident
Xiklar manifestiert und der Westen glaubt niche
lingeran Chinas Selbstverwestlichung, aber Chi-
na ist immer noch viel westlicher geworden als
der Westen chinesisch. China hat sich die Macht
der Liberalisierungeingeflofit — dasunbegrenzte
RechtaufSubjektivitit, dasModernitit definiert.
In Verbindung mit dem Ideal des Profits regte
es Chinas schnelles und verlingertes Wachstum
an, das zu einem wichtigen Legitimationsgrund
des Einparteiensystems geworden ist. Die Libe-
ralisierungsmacht kann diese Legitimitit glei-
chermafSen abtragen und Rechtstaatlichkeitund
Verantwortlichkeit verlangen, was nach Francis
Fukuyama die markanten Siulen westlicher De-
mokratiesind, die Chinafehlen. Chinasmoderne
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Biirokratie, die lange vor dem Aufstieg des We-
stens existierte, mag vielleicht nicht ausreichen,
um mit einer zunehmend anspruchsvollen Zivil-
gesellschaftzurechtzukommen. Doch die neuere
Geschichte hatinfrage gestellt, ob diewestliche li-
berale Demokratie ihre Funktion in der Zukunft
effektiv erfillen kann. Westliche Regierungen
sind viel technokratischer und interventionis-
tischer geworden, um Marktversagen moglichst
zuverhindern oder dessen zerstérende Wirkung
abzufedern. Ein stirkerer Staat wird womdg-
lich eher die Norm als die Ausnahme werden
wie der Transformationsindex der Bertelsmann
Stiftung gezeigt hat. Um noch diisterer zu wer-
den - nach Meinungdesisraclischen Historikers
Yaval Harari kénnte der Aufstieg des Liberalis-
musseinen Untergangauslosen. Technologischer
Fortschritt, nicht politische Interventionen, fith-
ren vielleicht das Ende des Liberalismus herbei.
Also ist ein stirkerer Staat auf lange Sicht viel-
leicht unvermeidlich oder sogar wiinschenswert.
In der Zwischenzeit erzeugen die ideologischen
Unterschiede zwischen China und dem Westen
komplizierte diplomatische und wirtschaftliche
Bezichungen. Gut moglich, dass dies ein ideolo-
gischer Kampf zwischen Chinas ,,Wohlwollen®

und dem westlichen Liberalismus wird.

Thorsten Jelinek ist der Europa-Direktor des
Taihe Institute, einem Public-Policy-Thinktank in
Peking. Das Taihe Institute bietet wirkungsorien-
tierte Forschung durch eine Fokussierung auf die
dréngendsten Themen mit Bezug zur wirtschaft-
lichen, zur gesellschaftlichen und zur politischen
Entwicklung, zu Sicherheit, fortgeschrittenen
Technologien, Nachhaltigkeit sowie Kultur und
Bildung. Zuvor war er als stellvertretender Direktor
beim Weltwirtschaftsforum verantwortlich fiir die
wirtschaftlichen Beziehungen in Europa. Thorsten
Jelinek hat zudem weitreichende berufliche Erfah-
rungen durch die Arbeit mit kleinen und grof3en
Unternehmen und er hat einen Doktor in poli-
tischer Okonomie von der University of Cambridge
und einen Master of Science in Sozialpsychologie
von der London School of Economics.
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Zur Verteidigung des Universalismus

Von Frangois Matarasso

»Laguerre civile? Qu'est-ce a dire? Est-ce

I n ,Les Miserables® schrieb Victor Hugo:

qu'ilyaune guerre étrangere ? Est-ce que
toute guerre entre hommes n'est pasla guerre
entre fréres? “ (,,Biirgerkrieg? Was bedeutet
das? Gibt es einen auslindischen Krieg? Ist
nicht jeder Krieg zwischen Minnern Krieg
zwischen Briidern?*)

Hugo stellt die gedanklichen Gewohn-
heiten infrage, die diesen Begriff des ,,ande-
ren” rechtfertigen, indem er sagt, der Weg,
um iiber ,wir“ versus ,,die anderen hinaus-
zukommen, besteht darin, schon diese Vor-
stellung abzulehnen. Das hat nichts mit
Pietit oder Semantik zu tun. Wenn wir
die Untrennbarkeit der Menschheit aus
den Augen verlieren, wie kénnen wir dann
Konzepte wie die Allgemeine Erklirung
der Menschenrechte verteidigen? Die ele-
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mentare Bedeutung dieses Textes — so oft
wir auch dabei versagen, diesen Verpflich-
tungen nachzukommen - besteht darin, dass
er nicht zwischen Menschen unterscheidet.

Diese Errungenschaft, universale Werte
zu etablieren, wurde teuer erkauft. Ich bin
ein Kind der Generation, die unter der mas-
siven Selbstverletzung, die der Zweite Welt-
krieg darstellte, zu leiden hatte - die Globa-
lisierung der Gewalt. Die Generation meiner
Eltern waren Opfer und Titer beispielloser
Verbrechen. Es war ein Biirgerkriegzwischen
Menschen, die sich von ihren Unterschieden
iberzeugen mussten, um einander zu toten.

Es tut mir Leid, solche diisteren Uberle-
gungen in cine Diskussion iiber Kultur und
ihr heilendes Potenzial einzubringen, aber es
ist notwendig. Denn dieser Konflike ist der
Ursprungder Vereinbarung nach dem Krieg,
die sich nun auflsst. Deren Grundlage ist das
Konzept der universalen Menschenrechte,
die in der UNO-Erklirung von 1948 und
in der Europiischen Konvention von 1950
festgehalten wurden.

Der aktuelle Aufstieg des Nationalismus
ist hasslich und angsteinfléfend. Aber noch
schlimmer ist die Anfechtung der Vorstel-
lung universaler Menschenrechte. Die Zei-
chen sind iiberall. Manchmal ist der Angriff
formell und juristisch wie beim Vorschlag
der britischen Regierung, den Human
Rights Act von 1998 durch die britische Bill

of Rights zu ersetzen — keine universelle, per



definitionem. An anderen Stellen ist dieser
Angriffkriminell und chaotisch, wie bei den
auflergerichtlichen Tétungen in den Philip-
pinen seit der Wahl von Prisident Duterte.
Mord ist nichts Neues, es fiihle sich prize-
denzlos an, wenn ein demokratisch gewihl-
ter Politiker seine Beteiligung daran feiert.
Der amerikanische Historiker David Armi-
tage schreib, dass ,demokratische Politik in
der Welt jetzt mehr denn je wie Biirgerkrieg
mit anderen Mitteln aussieht.”

Gibt es in einem solchen Kontext wirk-
lich eine Ubertreibung?

Ich muss nicht die aktuellen Attacken
gegen die Demokratie, gegen Rechtstaatlich-
keit und vor allem gegen das grundlegende
Konzept der Menschenrechte spezifizieren.
Es ist ein globales, nur allzu vertrautes Phi-
nomen. Die Griinde sind vielfiltig, aber die
durch sehr schnellen gesellschaftlichen und
wirtschaftlichen Wandel erzeugte Angstist
ein entscheidender und entzweiender Fak-
tor.

Viele Millionen Europier glauben niche
nur, dass ihr Leben schlechter geworden ist,
sondern auch, dass ihre politischen Anfiih-
rer ihr Leiden als akzeptablen Preis fiir den
Wohlstand betrachten. Dies wird, nicht
ganz ungerechtfertigt, so interpretiert, dass
sic weniger wert sind als andere Menschen.
Wo ist also der Universalismus der Men-
schenrechtskonvention?

LWir miissen beurteilt werden
anhand unseres Handelns, nicht
aufgrund ethnischer Zughorig-
keit, Religion, Kultur und un-
serer Uberzeugungen. Nur unsere
Handlungen bilden eine legitime

Grundlage fiir Unterscheidungen.
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Andenjiingsten Abstimmungen fillcam
stirksten auf — ob man sich nun den Brexit
anschaut, die amerikanischen und franzg-
sischen Prisidentschaftswahlen oder das tiir-
kische Verfassungsreferendum — wie knapp
die Ergebnisse sind und wie schr sich die
Wahl der Menschen an soziodkonomischen
Bedingungen orientiert wie Standort, Klas-
se, Bildung und Alter. Diese scharfe Tren-
nung sorgt nicht nur fir ein moralisch und
rechtlich falsches Denken entlang der Kate-
gorien ,wir und die anderen®, sondern auch
fiir ein gefahrliches. Um es noch einmal zu
sagen: Man kann universale Rechte nicht
verteidigen, indem man Biirger in Gruppen
aufteilt. Ich stimme Martin Luther King zu.
Wir miissen beurteilt werden anhand un-
seres Handelns, nicht aufgrund ethnischer
Zughérigkeit, Religion, Kultur und unserer
Uberzeugungen. Nur unsere Handlungen
bilden eine legitime Grundlage fir Unter-
scheidungen.

Wie kénnen wir also in solch einer ge-
spaltenen Welt gut handeln? Und kann Kul-
tur in der aktuellen Krise eine Rolle spielen?
Lassen Sie mich zunichst sagen: Ich glaube
nicht, dass es die Aufgabe der Kunst ist, sol-
che Probleme zu l6sen. Abgesehen von an-
deren Uberlegungen liegt es jenseits ihrer
Maoglichkeiten. Aber sie spielt eine wichtige
Rolle als Raum fiir Begegnung, Dialogund -
vielleicht — fiir grofleres Verstindnis.

Lassen Sie mich einige Beispiele anfith-
ren, wie Kiinstler — professionelle und niche
professionelle — heute nach Wegen zur Uber-
briickung dieser Spaltungen suchen und sie
oft auch finden.

In Friesland, dem Zentrum der Land-
wirtschaft im nérdlichen Teil der Nieder-
lande, arbeitete Titia Bouwmeester mit Bau-
ern, um cine interaktive Theaterauffithrung
auf die Beine zu stellen, die ihr Wissen und
ihre Arbeit in der Milchwirtschaft feierte,
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wihrend sie mit der Abschaffungder Milch-
quoten der EU zu tun hatten. ,,Lab Molke®
spielte auf einem Bauernhof und der Prozess
der Recherche, kreativen Arbeit, des Pro-
bensund Auffihrens war ein offener Dialog
iiber verschiedene Lebensweisen zwischen
Menschen aus stidtischen und lindlichen
Communitys.

In Porto arbeiten Hugo Cruz und Maria
Jodo im Theater mit Menschen aus verschie-
denen Teilen der Stadt, darunter Arbeiter
aus der Korkindustrie, taube Menschen,
Senioren, Roma und Sinti, Flichtlinge und
Kinder. Nach mehreren Theaterauffiih-
rungen mit jeder Gruppe und fur jede Grup-
pe brachten sie fiinf von ihnen in MAPA
zusammen, cinem spektakuliren Commu-
nity-Stiick iiber die Vergangenheit und Zu-
kunft der Stadt, in dem ihre unterschied-
lichen Perspektiven dargestellt waren und
zwar am Teatro Nacional im Stadtzentrum.

In Alexandria brachte Hatem Hassan
Salama sehr personliche Auffithrungen in
die Nachbarschaftscafés der stidtischen Ar-
beiterviertel. In Zusammenarbeit mit einem
Geschichtenerzihler, einem Fotografen,
einem Tinzer und einem Musiker kreierte
er spontane Events an Orten, deren traditi-
onelle und maskuline Kultur nicht an eine
solch moderne Kunst gewohnt war. Aber es
kam zu so intensiven Unterhaltungen iiber
Kunst, Politik und Moral, dass sie noch zwei
oder drei Stunden nach der Vorstellung wei-
tergingen.

In Stoke-on-Trent nutzt Anna Francis
ihre Fihigkeiten in visueller Kunst, um
mit ihren Nachbarn in der heruntergekom-
menen Gegend, in der sie lebt, ins Gesprich
zu kommen. Im letzten Sommer griindete
sie ein zeitlich begrenztes Gemeinschafts-
zentrum in einem alten Pub und rund 600
Menschen kamen zu 50 verschiedenen Ak-
tivititen im Monat: Nun gibt es Plane, dies
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zu einer permanenten Einrichtung ZU ma-
chen. An einem sehr benachteiligten Ort,
der nicht wirklich gehort wird, wird dies
neue Méglichkeiten erdffnen.

Vertrauen fordern

Diese Projekte und hunderte anderer in
und auflerhalb Europas schen Kunst als ei-
nen Ort, an dem Gespriche dariiber begin-
nen, wo wir stehen und was wir tun kénnen.
Aber es sind kiinstlerische Aktionen, kei-
ne politischen oder gar sozialen Interven-
tionen. Sie fordern Vertrauen, Fihigkeiten,
Wissen, Selbstvertrauen und Netzwerke,
weil sie eben nicht versuchen, diese Dinge
zu produzieren. Es kommt ganz natiirlich
dazu, wenn Menschen an einem gemein-
samen kiinstlerischen Projekt arbeiten, das
cine Verbindung zu ihrem Leben hat.

Kunst ist ein Raum, in dem immer noch
Begegnungen moglich sind, insbesondere,
wenn die anderen Plattformen fiir Dialog
wie Politik, Medien und die Online-Welt so
polarisiert sind, dass wir einander dort nicht
mehr horen — oder tolerieren konnen. Kunst
ist sicher, weil sie beim Eintritt nicht unsere
Ausweise kontrolliert. Sie trennt nicht uns
von den anderen.

Tatsichlich heifft Kunst, wie diese Bei-
spiele zeigen, Unterschiede, Komplexitit,
sogar Konflikt willkommen - innerhalb
der schiitzenden Moglichkeiten fir Charak-
ter, Symbol, Metapher und Niche-Realitit.
Kunst erlaubt es uns, unsere unausgespro-
chenen, sogar unbewussten Gefithle zu in-
szenieren und anderen Menschen zu begeg-
nen, darunter dem gefiirchteten Auslinder
oder verhassten Nachbarn.

Sie ermutigt und erméglicht Reflexion.
Kunst hat Platz fiir uns alle und sie toleriert

alles, was wir fithlen, denken und sagen wol-



len — nicht, weil alles gut oder auch nur ak-
zeptabel ist, sondern, weil es da ist. Kunst
weifl, dass es gefahrlicher ist, unsere Gefiihle
zuverleugnen, als etwas Kreatives mit ihnen
zu machen.

Aber dies ist nur eine Vorstellung von
Kunst. Das weif$ ich. Sie ist weder unaus-
weichlich noch unumstritten. Ich respek-
tiere, aber teile nicht die Angstc vor Instru-
mentalisierung, die Kiinstler manchmal zum
Ausdruck bringen. Kunst ist nicht selbst-
geniigsam.

Ich glaube an Kunst um der Menschen
willen, denn ohne Menschen hat Kunst kei-
ne Bedeutung. Sie hért auf, zu sein.

Aber die Falle der Propaganda — insbe-
sondere der wohlmeinenden Propaganda —
ist gefihrlich. Sie zicht jene an, die Kunst
ihrer komplexen Mehrdeutigkeit, die ich
schitze, berauben wollen, und die Kunst
zum Sklaven ihrer Vision machen. Das Ri-
siko ist real und am besten zu verhindern,
indem man denen zuhoért, wirklich zuhort,
deren Stimmen fiir uns am unbequemsten
sind. Wie der polnische Philosoph Leszek
Kotawkowski schrieb: ,, Toleranz wird am be-
sten nicht so sehr durch das Gesetz geschiitzt
als durch den Erhalt und die Stirkung einer
toleranten Gesellschaft.”

Wenn Kunst darin besteht, in unserer
fragmentierten Welt iiber Spaltungen hin-
weg miteinander in Kontakt zu treten, wird
sie dies nur tun, indem sie demokratisch,
vielfiltig und tolerant ist — eine Kultur,
die dem Artikel 27 der Allgemeinen Erkla-
rung der Menschenreche gerecht wird: ,,Je-
der Mensch hat das Recht, am kulturellen
Leben der Gemeinschaft frei teilzunehmen,
sich der Kiinste zu erfreuen und am wissen-
schaftlichen Fortschritt und dessen Wohl-
taten teilzuhaben.” Das wire eine wirklich
universale Kultur. Europa ist kein Ort. Es
ist keine Regierung oder Verwaltung. Es
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ist eine Kultur, deren grofite Werte geprigt
wurden als Antwort auf seine gréfiten Trau-
mata. Wir brauchten sie 1945; wir brauchen
sie heute.

Francois Matarasso ist freier Schriftsteller,
Wissenschaftler und Berater und spezialisiert
auf die soziale Dimension der Kultur. Seine
Arbeit als Berater umfasst Evaluation, Orga-
nisationsentwicklung, Lehre und 6ffentliche
Vortréage. Er arbeitet auch an seiner eigenen
Community-Kunst und hat viel veréffentlicht
Uiber die Teilhabe in der Kunst.
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Bastion der Demokratie Die aus Hitlerdeutschland in die
Tuirkei geﬂiichteten Menschen leisteten viel fiir den Aufbau
der jungen Republik. Heute sehe man aber, so der Autor, in
einigen Hauptstiddten ein stabiles Regime in der Tirkei licber
als demokratische Instabilitit. Er hofft auf eine ,,Welle von
unten’, auf die Solidarisierung von Partnerstadten, Gewerk-
schaften, Journalisten usw. Seine personlichen Erfahrungen
mit dem tiirkischen Regime erzihlt er so: Wir haben eine
Menge Wasser geschlucke, aber wir haben uns nicht vom
Wasser verschlucken lassen. Von Can Diindar

m 17. September 1933 schrieb Albert
Einstein einen Brief an Mustafa Ke-
al Atatiirk. Er bat,,Seine Exzellenz”

zu gestatten, dass 40 Professoren und Dok-

toren aus Deutschland ihre wissenschaftliche
und medizinische Tétigkeit in der Tiirkei fort-
setzen durften. Bei den Wahlen ein halbes Jahr
zuvor hatten die Nationalsozialisten beinahe
45 Prozent der Stimmen erhalten, anschlie-
Bend oppositionelle Abgeordnete verhaften
lassen und begonnen, das Land mit Dekreten
zu regieren. Eines ihrer ersten Zicle waren die
Universititen. Wissenschaftler, die gegen die
Nazis waren, wurden von den Hochschulen
entfernt.

Die meisten suchten aufSerhalb Deutsch-
lands Zuflucht. Die Tiiren in Europa waren
verschlossen, Amerika war weit. Es wurde
ein Verband gegriindet, um ihnen zu helfen.
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In seinem Brief an Atatiirk erklirte der be-
rithmte Physiker, die 40 Wissenschaftler seien
vom Verband aus einer Vielzahlvon Bewerbern
ausgewihlt worden und seien bereit, ,ein Jahr
ohne jede Vergiitung® in der Ttrkei titig zu
werden. Er erinnerte daran, dass es sich hier-
bei um einen Akt grofier Humanitit handeln
wiirde, von dem die Tiirkei auferdem profi-
tieren konnte.

Wasjaauch stimmte. Die Republik, die ge-
rade seit zehn Jahren bestand, brauchte Men-
schen, die fihig waren, die von den Osmanen
ibernommenen Institutionen zu modernisie-
ren. Die Regierung hatte Anfang 1932 Albert
Malche von der Universitit Genf cingeladen,
cinen Bericht fir die angestrebte Universitits-
reform zu erstellen.

Aufgrund dessen waren bei der Griindung
der Universitit Istanbul 42 deutsche Akademi-
ker berufen worden. 1933 war diese Zahl be-
reits auf 300 angestiegen. Eduard Hirsch etwa
verfasste das 800-seirige tiirkische Rechtswor-
terbuch und bereitete zugleich die Griindung
der Freien Universitit Berlin vor.

Der SPD-Abgeordnete Ernst Reuter war
als Berater im Finanzministerium titig und
unterrichtete Stadtplanungan der Politischen
Fakultit der Universitit Ankara. Der Kompo-
nist Neuer Musik Paul Hindemith griindete
das staatliche Konservatorium in Ankara.

Der Intendant der Berliner Deutschen
Oper, Carl Ebert, kam aus Argentinien,
wohin er sich zunichst gefliichtet hatte, nach



Ankara und legte den Grundstein fiir das
tiirkische Staatstheater und die Staatliche
Oper. Ernst Practorius, Generalmusikdirektor
des Deutschen Nationaltheaters Weimar,
dirigierte nun das Philharmonische Orchester
des tiirkischen Staatsprisidenten. Der
Musikpidagoge Eduard Zuckmayer fithrte
modernen Musikunterricht an tiirkischen
Schulen ein und adaptierte deutsche Lieder
fiir die tiirkische Sprache.

Clemens Holzmeister, Architekturprofes-
sor an der Wiener Akademie der bildenden
Kiinste und Prisident des Osterreichischen
Werkbunds, entwarfunter anderem die Stadt-
villa Atatiirks in Cankayaund das Parlaments-
gebiude.

Der Pidiater Albert Eckstein leitete die
Kinderklinik am Numune-Krankenhaus
Ankara und zog gemeinsam mit 31 deut-
schen Arzten durch die Dérfer Anatoliensund
brachte den Kindern dort Heilung.

Diese Menschen, die vor Hitlers Repres-
sionsregime gefliichtet waren, leisteten dank
Atatiirks Vision einen ungeheuren Beitrag fiir
den Aufbau der jungen, auf westliche Werte
grindenden Republik.

Sie konnten, unbehelligt von der national-
sozialistischen Anschuldigung, Vaterlandsver-
riter zu sein, ihre Berufe weiter ausiiben und
zugleich gemeinsam mit anderen Exilierten
darangehen, eine Zukunft fiir Deutschland
zuentwerfen. Thre Zahl stieg stetig weiter und
erreichte schliefllich etwa 1.000. Als sie nach
dem Krieginihr Land zuriickkehrten, bauten
sie Deutschland neu auf.

»Die Republik, die gerade seit zehn
Jahren bestand, brauchte Men-

schen, die fahig waren, die von den
Osmanen iibernommenen Institu-

tionen zu modernisieren.”
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Ernst Reuter etwa, der 1946 zuriickkehrte,
wurde Oberbiirgermeister von West-Berlin
und prigte die deutsche Geschichte in unver-
gesslicher Weise. Eduard Hirsch wurde Rek-
tor der Freien Universitit Berlin. Manche, wie
etwa Eduard Zuckmayer, fanden dagegen in
der Tiirkei ihre letzte Ruhestatte.

Als ich nach Berlin kam, dachte ich, dass
ich das Schicksal dieser Menschen, derer wir
voller Bewunderungund Dankbarkeit geden-
ken, nun umgekehrt erlebte. Das Regime, vor
dem sie 80 Jahre zuvor gefliichtet waren, ver-
deckte nun den Himmel iiber der Tiirkei. Eine
Partei, die bei den Wahlen 45 Prozent bekom-
men hatte, lief oppositionelle Abgeordnete
verhaften und hatte begonnen, das Land mit
Dekreten zu regieren. Eines ihrer ersten Ziele
waren die Universititen. Regierungskritische
Wissenschaftler wurden von den Hochschu-
len entfernt.

Nun war Deutschland an der Reihe, den
von diesem Regime Bedrohten die Arme zu
Sffnen. Und an uns war es, unbehelligt von
der Anschuldigung, Landesverriter zu sein,
unser Engagement fortzufuhren und den Fa-
schismus zu besiegen...

Kaum in Berlin angekommen, machte ich
mich daran, Deutschland und Europa von der
Tiirkeizu berichten. In zwei Wochen besuchte
ichneun Stadtein sechs Lindern. Alsjemand,
der den Brand geschen, das Feuer berithrt und
sich die Haut verbrannt hatte, eilte ich atem-
los von einem Ort zum anderen und rief: ,,Es
brennt bei uns, seht ihr das denn nicht!“, be-
miiht, alle aufzuriitteln, mit denen ich redete.

Daseinzige laizistische und demokratische
Land derislamischen Welt, ein frithes Mitglied
des Europarats, verwandelte sich vor aller Au-
gen in ein totalitires Regime. Die hartnickig
ignorierte ,andere Tiurkei“ aber kimpfte ge-
gen den Tod.

Ich wollte, dass alle das wahrnahmen, dass
sie sich fiir die demokratischen Krifte in der
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Tiirkei einsetzten, sie zumindest nicht in den
Schatten stellten.

Die europiischen Regierungen verschlos-
sen die Augen und wandten den Kopf ab. Thr
Schweigen bedeutete Unterstiitzung fur die
Repression.

Kann ein Kontinent Angst haben? Europa
hatte Angst.

Inder Angst, Millionen Flichtlinge, dic aus
dem brennenden Nahen Osten flohen, wiir-
den seine Linder stiirmen, den Menschen hier
die Arbeit wegnehmen und ihr Leben auf den
Kopf stellen, wartete Europa ab, seine Pforten
und Lippen fest geschlossen.

Den einzigen Ausweg sah es darin, der
Tiirkei, die grofiziigig ihre Tore fiir drei Mil-
lionen Fluchtlinge geoffnet hatte, Geld fur
deren Aufnahme zu geben sowie das Verspre-
chen auf Visumsfreiheit fur tirkische Burger.
Allerdings gab es noch einen weiteren Preis
dafiir zu bezahlen:

Die Augen verschlieen vor jedweder
Repression des ,Wachters”, mit dem man
tibereingekommen war, dass er die Tore der
Fliichtlingslager hiiten wiirde. Und sich al-
ler Reaktionen enthalten, die ihn verirgern
kénnten.

Bei der kleinsten Beschwerde drohte der
Wichter: ,,Ich 6ffne die Tore, dann werdetihr
schon sehen!“

Angesichts dieser Drohung von Erdogan
schwieg Europa. Erdogan bezog seine Stirke
gegeniiber Europa aus dieser demiitigen Hal-
tung. Und wir saflen auch aufgrund dieses
bangen Schweigens, dieser gewissermafien
indirekten Zustimmung im Gefingnis oder
im Exil.

Diese Haltung Europas enttiuschte Milli-
onenvon Menschen, die Repressalien etlitten,
weil sie fiir europdische Werte eintraten, fir
Demokeratie, Rechtsstaat, Gewaltentrennung,
Pressefreiheit, Laizismus, die Gleichberechti-
gungvon Mann und Frau. Sie sahen, wie leicht
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der alte Kontinent um tagespolitischer Inte-
ressen willen seine Grundprinzipien preisgab.

Wenn ich meine Gesprichspartner darauf
hinwies, senkten sie beschimt den Kopf und
murmelten: ,, Aber Sie wissen doch, die Fliicht-
lingssache ist ungeheuer wichtig.

Doch es ging nicht allein um die Flicht-
linge. Seit einem halben Jahrhundert ist die
Tiirkei der treue Soldat des Westens, der die
Stidostgrenze der Nato bewacht. Sie ist ein
unverzichtbarer Marke fiir das europiische
Kapital. Und ein ausgezeichneter Kunde, der
jedem Waffenhindler das Wasser im Munde
zusammenlaufen lasst. Allein durch den mas-
siven Anstieg der Waffenkiufe im Jahr 2016
riickte die Tiirkei in der Liste der Linder, die
von Deutschland Riistungsgiiter kaufen, von
Platz 25 auf Platz 8 vor.

Offensichtlich sicht man in einigen Haupt-
stadten und Kapitalkreisen ein stabiles repres-
sives Regime in der Tiirkei lieber als demo-
kratische Instabilitit. Das bedeutet auch, dass
zur Verteidigung der Werte, die als westliche
gelten, gegebenenfalls auch gegen den Westen
gekimpft werden muss. Genau wie Atatiirk es
wihrend des nationalen Befreiungskriegs in
den 1920er Jahren tat.

Gliicklicherweise besteht der Westen nicht
allein aus angstlichen Regierungschefs, schwa-
chen Fithrungen und Geschiftemachern.
Uberall, wo ich hinkam, lernte ich auch Po-

»Das einzige laizistische und de-
mokratische Land der islamischen
Welt, ein frithes Mitglied des Eu-
roparats, verwandelte sich vor aller
Augen in ein totalitires Regime.
Die hartnickig ignorierte ,ande-
re Tiirkei‘ aber kimpfte gegen den
Tod.“



litiker, Nichtregierungsorganisationen, Be-
rufsverbinde und Journalistenkollegen ken-
nen, die diese Politik kritisierten und unseren
Kampf unterstiitzten, und verstand, dass wir
nicht allein waren. Zahlreiche Menschen-
rechtsorganisationen setzten sich fiir uns ein,
vom internationalen Schriftstellerverband
PEN bis zu Reporter ohne Grenzen, vom Ko-
mitee zum Schutz von Journalisten CPJ bis
zu Amnesty International. Danun einmal die
europiischen Regierungen wegen des Fliiche-
lingsabkommens in Schweigen verfallen wa-
ren, kam es nun darauf an, die Bezichungen
zu Europa iiber die diplomatische und mili-
tiarische Ebene hinaus zu entwickeln, die ,,an-
dere Tiirkei“ musste nachhaltige, personliche
und lokale Verbindungen in die europiischen
Parlamente, zu Kommunen, Berufsverbinden,
NGOs und zur Offentlichkeit herstellen.

Es galt, mehr Partnerstidte zu gewinnen
und Austauschprogramme fiir Lehrer und
Schiiler zu fordern. Anwaltskammern,
Kammern anderer Berufsgruppen,
Gewerkschaften, Frauen- und Jugendverbinde,
Journalisten sollten sich solidarisieren.
Wairtschaftsverbindungen auf kleiner
und mittlerer Ebene mussten ausgebaut
werden. Gemischte Parlamentsausschusse
sollten gebildet werden. Gemeinschaftliche
Kunstprojekte, Festivals waren zu
unterstiitzen, Filme und Serien sollten
gemeinsam gedreht werden, Biicher in beiden
Sprachen erscheinen. Den Tiirkei-Europa-
Bezichungen, die sich auf hchster Ebene in
Verhandlungen verrannt hatten, sollte cine
Welle von unten aufhelfen. Wir wollten keine
Barmherzigkeit vom Westen, wir waren auf
der Suche nach einer dauerhaften, gesunden,
demokratischen Bezichung auf Augenhdhe,
die nicht auf Abhingigkeit, Ausbeutung
und Erpressung beruhte. Anders als die
Regierungen lich das ,,oppositionelle Europa“
der Stimme der oppositionellen Tiirkei sein
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Ohr. Dieses Interesse storte Ankara schon
bald. Am 31. Oktober 2016 riss mich um fiinf
Uhr morgens der Aufschrei meines Handys aus
dem Schlaf. Ein Anruf um diese Zeit bringt
immer schlechte Nachrichten. Hasan Cemal
wardran. ,Stehauf, Junge, Uberfall!“Ich fuhr

hoch, wie von einer Bettfeder geschleudert.

»Sie stiiymen die,Cumburiyet!”

\Was fiir ein Uberfall?¢

»Sie stiirmen die ,Cumhuriyet'!

Ichwarin Koln. Es war der Morgen nach ei-
ner misslichen Nacht. Ich war zur Gedenkfeier
fireinen alten Freund nach Kéln gefahren. Ta-
rik Akan, der unvergessene Star des tiirkischen
Kinos und Kimpfer fiir die Demokratie, war
vor einigen Wochen seiner Krankheit erlegen.
Wir hatten gemeinsam Dokumentarfilme ge-
dreht, Gespriche gefiihre, Reisen unternom-
men.

Zu der Feier in Deutschland sollten seine
Familie und Freunde nach Kéln kommen.
Darunter enge Freunde von mir, auch mein
Freund und Anwalt Akin Atalay, der Heraus-
geber der ,,Cumhuriyet®. ,Wir sehen uns da®,
hatten wir am Telefon vereinbart. Ein paar
Wochen wartete ich auf eine Einladung; als
niemand anrief, fuhr ich einfach hin. Immer-
hin sehe ich meine Freunde dort, dachte ich.
Ich sah die Freunde in Kéln und zugleich, wie
sehr sich das Leben verindert hatte. Und er-
lebte cinen der schwersten Tage meines Le-
bens im Exil.

Hast du cine herzliche Atmosphire der
Freundschaft verlassen, glaubst du, dein Platz
werde dir warmgehalten, auch wenn Zeit ver-
geht, das hoffst du zumindest. Doch es kann
vorkommen, dass das Leben den Platz, die
Speise, die Freundschaften abkiihlen lasst. Ei-
nige Freunde umarmten mich innig wie stets,
manche zeigten noch mehr Nihe als frither,
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brachten gar Koffer voller Kleider von zu Hau-
se fir mich mit, doch in den Augen anderer
sprte ich die Eiseskalte des Argwohns. Mich
fror.

Ihr Verhalten zeigte deutlich, wie ungele-
genesihnen kam, dassich uneingeladen aufge-
taucht war. Misstrauten sie mir, oder hatten sie
Sorge, mit mir zusammen gesehen zu werden?
Warum hatten sie mich nicht eingeladen, ob-
wohl sie doch wussten, dassich in Deutschland
war? Oder sollte etwa ...2

Ich stellte dort fest, dass ich nicht nur von
der Regierungals Aussitziger behandelt wur-
de, sondern auch in einigen Bezirken ,,unseres
Viertels®. Einer der Veranstalter fiihlte sich
hektisch zu einer Erklirung genotigt, ohne
dass ich danach gefragt hatte: ,Wir haben
dich unterstiitzt, als du im Gefingnis saflest,
wie du weifit. Bei dieser Feier aber wollten wir
die Politik auflenvorlassen. Deine Situation ist
jabekannt ...

Meine Situation? Daging mirein Lichtauf.
Der Wind hatte sich gedreht: Ich war ein vom
Staat gesuchter ,Verbrecher®. Ein Attribut, das
die Feier und die Teilnehmer bei ihrer Riick-
kehrin die Ttirkei gefihrden konnte. Wie eine
ansteckende Krankheit hatte die Angst also
auch hier Einzug gehalten.

,Versteh es nicht falsch, wir fiirchteten,
durch deine Teilnahme kénnte die Feier eine
andere Richtung bekommen. Den Saal in der
Universitit haben wir nur bekommen, weil
wir dafiir garantiert haben, dass es keine po-
litische Veranstaltung wird.“ Jeder Satz, der
erkliren sollte, vertiefte nur meine Enttiu-
schung, ,,Nicht das Schwert totet den Helden,
sondern ein boses Wort, pflegte mein seliger
Vater zu sagen. Ich war es gewohnt, von Geg-
nernausgegrenzt zu werden, bei Freunden aber
traf mich das unvorbereitet. Die stacheligen
Attacken Erdogans taten nicht weh, doch jetze
stach mir eine Rose in die Hand, alsich an ihr
schnuppern wollte, eine Rose, die ich kannte.
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Ich bemiihte mich zu kaschieren, wie ver-
letzeich war. Wir gingen alle gemeinsam essen
anjenem Abend. Ohne um Erlaubnis gebeten
zu haben, teilte ich ein Foto als gliickliche Er-
innerung auf Twitter, verschen mit der Zeile:
,Unter Freunden / Am Tisch der Sonne.“ Dass
ich sie damitin Schwierigkeiten brachte, wurde
mir erst spater klar.

Ebenso, dass ich nicht mehr ,,der alte Can“
war. Es war riskant, mit mir auf einem Foto
abgebildet zu sein, ein Risiko, das einen teuer
zu stehen kommen konnte. So warteten denn
auch die regimetreuen Medien nicht einmal
den Morgen ab, sondern brandmarktenssiealle
noch in der Nacht auf ihren Internetseiten.
Mit der Biirde dieses Wissens war ich zu Bett
gegangen. Mit der Nachricht vom Uberfall
stand ich am nichsten Morgen auf.

Winston Churchill hatte einst gesagt:
»Wenn es morgens um sechs Uhr an meiner
Tiir ldutet und ich sicher sein kann, dass es der
Milchmannist,dannweifl ich, dassich in einer
Demokratie lebe.” Wir dagegen hatten in der
Schule des Lebens gelernt, dass es die Polizei
ist, wenn es morgens an der Tir ldutet. In der
Morgendimmerung ldutete es an 16 Tiren.
Vom Vorsitzenden der Stiftung, die die ,,Cum-
huriyet* herausgibt, bis zum Chefredakteur,
vom Kolumnisten bis zum Karikaturisten,
vom Buchhalter bis zum Anwalt wurde die
gesamte Fihrungsriege der Zeitung aus dem
Bett geholt und festgenommen. Wir hatten die
Operation seit Monaten erwartet. Meine Frau
Dilek war in Izmir, welch gliicklicher Zufall.
Als niemand die Tiir 6ffnete, hatte die An-
ti-Terror-Einheit die Nachbarn aus dem Bett
geholt und genarige, Dilek anzurufen. Alsich
mit ihr sprach, war sie wieder einmal gelassen
und mutig;

,Normalerweise lassen sie einen Schlosser
offnen und gehen rein, aber als ich sagte, ich
komme sofort, wollten sie warten. Ich fliege

gleich hin und schliefe ihnen auf.“ Die Heim-



suchung stand buchstiblich bei uns vor der
Tiir. Ich versuchte sofort, die Mitarbeiter der
Zeitungzu erreichen. Die Telefone waren aus-
geschaltet. Die meisten hatte man auf die Po-
lizeiwache mitgenommen.

Hilflos verfolgte ich auf dem Fernsehbild-
schirm, wie meine Kollegen von Polizisten
abgefiihrt wurden. Es kamen Freunde, die
am Morgen davon gehort hatten. Alle waren
besorgt: Manche fiirchteten, bei der Zeitung
wiirde ein Zwangsverwalter eingesetzt werden,
andere waren in Panik, bei der Riickkehr wo-
moglich selbst verhaftet zu werden.

Abgeordnete fragten uns verzweifelt: ,Was
sollen wir tun?“, meine engsten Freunde rieten:
,,Schreib vorerst nichts, zieh dich in ein Dorf
inden Bergen zuriick, bringdich eine Weile in
Vergessenheit.“ Solche Worte, die Atmosphire
des Niedergangs, die Verzweiflung ringsum
stachelten mich nur weiter auf.

Ich bemiihte mich, ruhig zu bleiben. Bald
bekam das Geschehen Konturen: Wegen an-
geblicher ,,Unterstiitzung und Beihilfe fiir
PKK und FETO17“ waren Ermittlungen ein-
geleitet und Festnahmen angeordnet worden.
Uber die Ermittlungen war Geheimhaltung
verhingt worden, um Debatten von vornhe-
rein zu unterbinden.

Die ,,Cumbhuriyet“ warein Titan, ebensoalt
wie die Republik, deren Namen sie trigt. Ata-
tirk personlich hatte sie gegriindet. Sie war die
ilteste und angeschenste Zeitung der Tiirkei.
Thr Einfluss war weit grofier als ihre Auflage.
Zu allen Zeiten war sie fiir Demokratie, La-

»Wenn es morgens um sechs Uhr
an meiner Tiir liutet und ich sicher
sein kann, dass es der Milchmann
ist, dann weifd ich, dass ich in einer
Demokratie lebe.”

Winston Churchill
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izismus, Freiheit und das Gedankengut der
Aufklirung eingetreten, immer wieder hatte
sie dafiir teuer bezahlen miissen. Sechs ihrer
Autoren hatte sie bei Attentaten verloren, un-
zihlige waren ins Gefingnis gesperrt worden,
mehrfach war sie verboten worden, es war auf
sie geschossen worden, sie war zensiert worden,
doch geschwiegen hatte sie nie, nie hatte man
sie zum Schweigen bringen kénnen.

Die Cumbhuriyet war eine der letzten Ba-
stionen, die sich Erdogan, der die zentralen
Medien tibernommen und sein eigenes Medi-
enimperium errichtet hatte, entschieden ent-
gegenstellte. In unserer Abwesenheit hatten
sie nun diese Festung attackiert und unsere
Kollegen als Geiseln genommen. Nun muss-
ten wir uns fiir ihre Befreiung einsetzen und
unsere Bastion vcrtcidigen.

In meiner Kolumne, die am nichsten Tag
erscheinen sollte, schrieb ich: ,,Wir wissen, wa-
rum ihr durchdreht: Ihr hofft, wenn es euch
gelingt, diese Zeitung zu fillen, habt ihr da-
mit eine weitere wichtige Kurve auf dem Weg
zur Abschaffung der Republik, deren Namen
die ,Cumhuriyet’ trigt, genommen. (...) Ihr
kénnt nicht hinnehmen, dass die Republik
nicht kapituliert, sondern ganz im Gegenteil
viele fiir sie eintreten. ,Wir drangsalieren sic
nach Kriften, doch sie geben immer noch nicht
auf”, wiitet ihr. Eure Kultur ist die Kulcur der
Unterwerfung, deshalb ist euch diese Art der
Auflehnungfremd. Esistunseine Pflicht, euch
damit bekanntzumachen.”

Mittags kam Dilek Hals iiber Kopf aus
Izmir nach Istanbul zuriick. Sechs Polizisten
standen seit dem Morgen vor der Tiir. Treue
Freunde, die von der Sache gehért hatten und
sofortzu unserem Haus eilten, waren noch vor
Dilek eingetroffen. Wie es weiterging, horte
ich am Telefon gcwissermafgen live mit: Der
Finsatzleiter schickte seine Leute in mein Ar-
beitszimmer mit der Anweisung: ,,lhr wisst,
wir suchen digital!“ Das bedeutete im Klar-
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text: , Kiitmmert euch nicht um die Biicher,
schaut euch Computer und Telefone an!“ In
meinem geriumigen Arbeitszimmer wurden
die Bibliothek, Ordner und Schubladen durch-
sucht, drei Stunden spiter war nichts Hand-
festes gefunden worden, nur mein altes Handy
wurde beschlagnahmt. Nach der Durchsu-
chung verfolgte ich im Fernsehen, wie Dilek
vor der Haustiir in die wartenden Kameras
sprach: ,,Can hat so viele Biicher, deshalb hat
es so lange gedauert.

Auf die Frage, ob ihr Mann in die Tiirkei
zuriickkommen werde, antwortete sie: ,Can
ist zur Fahndung ausgeschrieben. Man hat
ihn hier leider zur Zielscheibe gemacht. Bei
der Riickkehr wiirde man ihn sofort festneh-
men. Ich halte es fiir besser, wenn er nicht zu-
riickkommt.”

Wir waren jetzt mit folgender Frage kon-
frontiert: ,,Werden sie zuriickkommen?*

Konnten wir drauflen bleiben nun, da un-
sere Zeitung gestiirmt und unsere Kollegen
hinter Gitter gebracht worden waren? Sollten
wir heimkehren und mitihnen gemeinsamins
Gefingnis gehen oder bleiben und uns hier
weiter engagieren? Am besten war es wohl, ein
paar Tage zu beobachten, wie sich die Lage ent-
wickelte, und dann mitklarem Kopfeine Ent-
scheidung zu treffen.

Am nichsten Tagerschien die ,Cumhuri-
yet“ mitder Schlagzeile: ,Wir geben nichtauf™.
Hunderte Leser waren zur Zeitunggekommen
und hatten bis in die Nacht hinein vor der Tiir
Wache gehalten. Der Chef der grofiten Op-
positionspartei hatte die Zeitung besucht. Es
hagelte Proteste aus aller Welt. Die Erdogan-
nahe Presse dagegen triumphierte. Die Zeitung
Takvim“ berichtete von dem Uberfall unter
der Schlagzeile: ,,Operation gegen die Terror-
Festung — das war iiberfallig”.

Unter dem Foto von EU-Parlamentspri-
sident Martin Schulz, der sagte: ,Die Tiirkei
hat die rote Linie iiberschritten®, hiefl es:
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,Deutschland in Panik®. Dabei hatte Merkel
die Festnahmen nicht einmal verurteilt. Nur
der Verband deutscher Zeitungsverleger hatte
erklart, das Schweigen der Kanzlerin sei nicht
hinnehmbar. Die Sache war in der deutschen
Geschichte ja nicht unbekannt: Am Abend
des 26. Oktober 1962 hatten Polizisten die
Raume des ,,Spiegel“ durchsucht, in der Folge
kamen Herausgeber Rudolf Augstein und die
Verfasser des Artikels, der den Polizeieinsatz
ausgelost hatte, in Untersuchungshaft, genau
wieuns wurde ihnen Verratvon Staatsgeheim-
nissen vorgeworfen. Kanzler Adenauer bezich-
tigte Augstein des Landesverrats, genau wie
Erdogan uns.

Die Ermittlungen gegen den Spiegel wur-
den in Deutschland als Anschlagauf die Pres-
sefreiheit gewertet, die Offentlichkeit stellte
sich hinter die inhaftierten Redakteure, genau
wie unsere Leser und Berufsverbinde sich an
unsere Seite stellcen. Hier aber enden die Ahn-
lichkeiten. Die ,,Spiegel “-Affire wurde zum
Wendepunke im Kampf fiir die Pressefreiheit
in Deutschland, der Verteidigungsminister
zahlte den Preis fiir die Uberschreitung seiner
Kompetenzen mit dem Riickerite, bald darauf

,Am Abend des 26. Oktober 1962
hatten Polizisten die Riume des
,Spiegel' durchsucht, in der Folge
kamen Herausgeber Rudolf Aug-
stein und die Verfasser des Arti-
kels, der den Polizeieinsatz ausge-
16st hatte, in Untersuchungshaft,
genau wie uns wurde ihnen Verrat
von Staatsgeheimnissen VOIrgewor-
fen. Kanzler Adenauer bezichtigte
Augstein des Landesverrats, genau
wie Erdogan uns.*



stitrzte das gesamte Kabinett. In der Tiirkei da-
gegen wurden nach der Veroffentlichung der
Video-Aufnahmen in der ,,Cumhuriyet” die
Verantwortlichen fiir den Skandal beférdert,
Premier Erdogan wurde Staatsprisident. Das
tiirkische Gericht verurteilte die Journalisten
wegen ,,Enthiillungvon Geheimdokumenten,
der Bundesgerichtshof in Deutschland dage-
gen hatte die Klage gegen Augstein fallengelas-
senund in seinem Urteil nicht die Journalisten
verurteile, die ihre berufliche Plicht erfiillt hae-
ten, sondern Politiker wegen Amtsmissbrauchs
getadelt. Der ,,Spiegel“ ging als Sieger aus der
Affire hervor, 55 Jahre spiter dagegen wurde
die ,,Cumhuriyet” mit einer grof§ angelegten
Operation in die Zwinge genommen. Den Un-
terschied zwischen beiden Fillen macht aus,
dass Deutschland die furchtbaren Folgen einer
unkontrollierten, die Gewaltenteilung miss-
achtenden, autoritiren Macht in der eigenen
Geschichte erlebt hatte. Und natiirlich, dass
es Wert legtc auf unabhéngige Justiz, Rechts-
staatlichkeit, parlamentarische Kontrolle und
eine organisierte Zivilgesellschaft. Wir erwar-
teten, dass man die gleiche Sensibilitit nun
auch uns gegeniiber an den Tag legen wiirde.
In der Turkei brachten regimetreue Medien
meine Statements, in denen ich das Schwei-
gen der deutschen Regierung verurteilte, mit
der Schlagzeile: ,, Aus Can wurde Hans" Thre
Liigen kannten keine Grenzen. Eine unglaub-
liche Negativpropaganda hatte eingesetzt, auf
die im Einzelnen zu reagieren uns die Kraft,
die Geduld und die Zeit fehlte. Mit Beleidi-
gungen, Verdrehungen und Fake-News wur-
den wir tagtiglich von den Titelblittern atta-
ckiert. Das gesamte ,, Material , das wir spiter
inder Anklageschrift wiederfanden, stand be-
reits auf ihren Seiten: Unsere Berichte, unse-
re Kommentare, unsere Schlagzeilen. Unsere
Schuld war es, Journalisten zu sein. Engagierte
Journalisten, diejede Untat der Regierungauf-
deckten. Bitter war, dass auch ein paar chema-
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lige ,Cumhuriyet“-Mitarbeiter, die esauf unse-
re Stellen bei der Zeitungabgeschen hatten, in
den Chor mit einstimmten, sie kritisierten uns
und hofften auf Positionen unter einer neuen
Fihrung. Gemeinsam mit,,Cumhuriyet“-Mit-
arbeitern, die zu der Veranstaltung nach Kéln
gekommen waren, besprach ich die Lage. Ich
war dafiir, nicht zuriickzukehren. Ich hatte das
Gefingniskennengelernt, das Problem sah ich
weniger in erneuter Inhaftierungals vielmehr
darin, dass die Justiz mittlerweile vollstindig
auf8er Kraft gesetzt war. Einmal hinter Gittern,
gab es inzwischen kaum eine Chance, wieder
freizukommen. Der Journalist Cem Kucuk,
der als Sprachrohr der Regierung fungierte,
lieRim Fernsehen Drohungen vom Stapel: ,,Ihr
werdet krepieren, ob auf dem Rechtsweg oder
aufanderen Wegen!*

Verhaftung von Oppositionspolitikern

Wenn man uns verhaften wiirde, war nie-
mand mehr da, der die Zeitung administrativ
leiten konnte. Die Einsetzung eines Zwangs-
verwalters konnte aufs Tapet kommen. Ich
versuchte, die Kollegen zu tiberzeugen: ,Wir
kénnen von hier aus viel besser agieren.“ Am
Tagdes Feuers waren wir nicht im Haus gewe-
sen und diskutierten nun, ob wir uns hinein-
stiirzen und die Freunde und Kollegen retten
sollten oder von auflen Wasser herbeischaf-
fen. Wir suchten nach einer Entscheidungzwi-
schen Haft und Exil.

Drauflen zu sein, wihrend die anderen
drinnen waren, war eine schwere moralische
Biirde. Dazu kime noch die Last des Spruchs:
»Er hat sich davongemacht.”

Drei Tagenachdem Uberfall aufdie,,Cum-
huriyet” wurden die beiden Ko-Vorsitzenden
der HDP, der zweitgrofiten Oppositionspar-
tei der Tiirkei, Selahattin Demirtasund Figen
Yuksekdag, festgenommen. Erdogan steuerte
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jetzt auf die Felsen zu. Die Tuirkei entglitt uns
und raste in Richtung Diktatur.

In diesem Klima verkiindete der Heraus-
geber der Zeitung Akin Atalay seine Ent-
scheidung: ,Ja, sic werden mich direkt vom
Flughafen ins Gefingnis bringen. Aberals Vor-
sitzender der ,, Cumhuriyet“-Stiftungkannich
in diesen Zeiten nicht drauf8en bleiben. Es hat
mehr Wirkung, wenn ich im Gefingnis bin.
Bleibeich im Ausland, fithrtdaszu der Auffas-
sung, ich hitte mir etwaszuschulden kommen
lassen. Auch wird meine Riickkehr eine mo-
ralische Unterstiitzung fiir die Kollegen sein.”

»Dann gehen wirzusammen zuriick , warf
ichein. ,Dumusst hierbleiben®, entgegneteeer.
,Bei dir ist nicht nur deine Freiheit bedroht,
sondern dein Leben. Selbst in der Haft besteht
die Gefahr, dass sie dich umbringen. Aufler-
dem kannst du hier deinen Beruf ausiiben,
kannst dir von hier aus in aller Welt Gehor
verschaffen. Fiir mich wire das schwierig.”

Seine Entscheidung war gefallen. Was ich
auch sagte, war vergebens. Sollte auch ich zu-
riickkehren? Sollte ich dem Exil die Haft vor-
zichen? Sollte ich eine Gefangenschaft von un-
gewisser Dauer in Kauf nehmen? Ich wiirde
nicht in ein Land, sondern ins Gefingnis zu-
riickkehren, in eine Zelle aus Beton. Uberdies
war diese Zelle nicht mehr dieselbe, in der ich
ein Jahr zuvor gesessen hatte. Das Klima der
Repression, das das ganze Land erfasst hatte,
zeigtesichauch dort. DasRecht, unsere Anwil-
te zu sehen, wann wir wollten, und mit ihnen
so lange zu reden, wie wir wollten, hatte man
uns genommen. Die jetzt inhaftierten Kolle-
gen durften nur noch einmalin der Woche fiir
eine Stunde ihren Anwalt sprechen. Familien-
besuch war von einer Stunde wochentlich auf
einmal alle zwei Wochen reduziert worden.
Ebenso das Recht zu telefonieren. Briefe zu
bekommen und Briefe zu schreiben, war ver-
boten worden. Als ich gefangen war, konnte
ich Artikel schreiben, konnte mich an die Welt
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wenden, das war jetzt unmdéglich.

Alsich etwa den bekannten Schriftsteller,
Journalisten und Herausgeber der Zeitung
JTaraf“ Ahmet Altan tiber seine Tochter
fiir die Turkei-Sendung von ,,Aspekte” (der
Kultursendung im deutschen Fernsehen) um
einen Text bat, lief} er mir ausrichten: ,,Ich
werde schweigen. Das ist meine Botschaft.”
Es war der stumme Aufschrei eines Autors.
So weit war es gekommen. Im Studio
verlas“ ich Ahmets Botschaft in Form einer
Schweigeminute, zuvor bat ich die Zuschauer,
andiecim Gefingniszum Schweigen gebrachten
Schriftsteller und Journalisten zu denken.

Silivri, wo sich die Haftanstalt fiir poli-
tische Gefangene befindet, war zum Bezirk
mit der héchsten Alphabetisierungsrate der
Tiirkei geworden, die Biicher, die dort zurzeit
Inhaftierte geschricben hatten, standen in der
Gefingnisbibliothek, wurden ihnen aber nicht
ausgchindigt. Bitterer noch war, dass die Hofe
hinter den Zellen, der einzige Ort, von dem aus
die Gefangenen den Himmel schen konnten,
vergittert worden waren, um Kommunikation
unmoglich zu machen.

In seinem berithmten Gedicht schrieb Sa-
bahattin Ali: ,,Auch wenn du das Meer nicht
sichst/ Heb den Kopf/ Der Himmel ist wie das
Meer / Nimm es nicht schwer, Herz, nimm es
nicht schwer. Hoben sie jetzt den Kopf; sahen
sie nur einen vergitterten Himmel.

In einer tauben Zelle aus Beton hatte man
die politischen Gefangenen stumm gemacht.
Zuriickzugehen bedeutete nicht blof, einge-
kerkert zu werden, sondern auch Verstummen.

Ich fasste meinen Entschluss: Ich bleibe
und rede. Ich werde jenen cine Stimme sein,
die nicht reden kénnen. Am nichsten Tagsah
ich in den Nachrichten, wie Akin beim Aus-
stieg aus dem Flugzeug abgefithrt wurde. Er
war wegen ,Fluchtgefahr” verhaftet worden.

Nach dem Uberfall auf die »Cumhuriyet*
hatte der Deutschlandvertreter von Reporter



ohne Grenzen, Christian Mihr, meine Bitte
um ein Gesprich tibermittelt. Der Bundespri-
sident hatte sogleich zugestimmt. Eine Woche
spiter war ich bei ihm im Schloss. Fiinf seiner
Berater und seine Lebensgefahrtin waren bei
unserem Gesprich zugegen.

Dieser Empfang auf allerhéchster Ebene
war per se cine wichtige Botschaft: Zualler-
erstdie Botschaftan uns, also die Journalisten,
die sich fiir Pressefreiheit einsetzen: ,,Ihr seid
nicht allein.“ Dann die Botschaft an die tiir-
kische Regierung: ,Wir wissen, dass die Men-
schen, die Sie als Terroristen einstufen, fiir die
Wahrheit und fiir die Freiheit eintreten.“ Und
vielleicht auch eine Botschaft an die deutsche
Regierung: ,,Schaut nicht zu, wenn universale
Werte mit Fiiflen getreten werden!”

Vor dem Besuch hatte ich Gaucks Biografie
studiert. Die Vermutung lag nahe, dass sein
Interesse niche allein politisch motiviert war,
sondern ebenso personlich. Aufgrund seiner
Herkunft und aus seiner Familiengeschichte
wausste er, was ein repressives Regime bedeutet.
Erhatte selbst unter einem solchen Regime ge-
lebt. Sein Vater war wegen Spionage verurteilt,
misshandelt und in die Verbannung geschicke

»Nun empfing er in seinem Schloss
einen Journalisten, der in einem
anderen Land wegen Spionage an-
geklagt und inhaftiert worden war,
weil er ein staatliches Verbrechen
aufgedecke hatte, und setzte damit
ein grofes Zeichen der Solidaritit.
Zwar ging ich allein in das Ge-
sprach, doch ich spiirte, dass mit
mir gemeinsam alle einhundert-
funfzig in der Tirkei inhaftierten
Journalisten geladen waren.

Globale Herausforderungen

worden. Thn selbst hatte in der DDR lange die
Stasi verfolgt. Nach dem Fall der Mauer hatte
er erlebt, wie das Regime der Unterdriickung
an einem einzigen Tagfiel, spater 6ffnete er die
Stasi-Archive der Offentlichkeit und deckte
von der Polizei begangene Verbrechen auf.

Nun empfing er in seinem Schloss einen
Journalisten, der in einem anderen Land we-
gen Spionage angeklagt und inhaftiert worden
war, weil er ein staatliches Verbrechen aufge-
deckt hatte, und setzte damit cin grofies Zei-
chen der Solidaritit. Zwar ging ich allein in
das Gesprich, doch ich spiirte, dass mit mir
gemeinsamalle 150 in der Tiirkeiinhaftierten
Journalisten geladen waren.

Die Mitarbeiter meiner Zeitung, die im
Morgengrauen aus ihren Betten heraus ver-
haftet worden waren, standen gewissermafien
anmeiner Seite. Ebenso all meine Kollegen, die
aus verbotenen Fernsehsendern entlassen, aus
Radioredaktionen zum Teil an den Haaren
hinausgezerrt worden waren. Und die Funkti-
onire und Mitarbeiter all der verbotenen Zei-
tungen, Zeitschriften und Verlage. Auch die
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler,
die von ihren Universititen entfernt, verhaf-
tet und eingesperrt worden oder ins Exil ge-
gangen waren, weil sie einen Aufruf fiir den
Frieden unterzeichnet hatten. Ich sprach in
ihrer aller Namen.

Weniger wie ein Politiker, viel eher wie ein
Philosoph interessierte sich der Bundesprisi-
dentdafiir, wie eine demokratiefeindliche Hal-
tung in einer Demokratic Wurzeln schlagen,
wie dieser ,strukturelle Widerspruch®, diese
»Entfremdung soweit gedeihen kann, dass sie
die Demokratie gefahrdet.

»Wir wiirden gern von IThnen horen, was
in der Tiirkei vor sich geht", sagte er und gab
mirdas Wort. Ich berichtete, wie das Stiefkind
im fernsten Winkel Europas unter massiver
Repression hart fiir Demokratie, Laizismus,
Freiheit und Menschenrechte kimpfte. Wie
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die europdischen Regierungen sich in diesem
Kampf auf die falsche Seite stellten. Wie sich
die fortschreitende Repression und Polarisie-
rung, die sich ausweitende Auseinanderset-
zungin der Tiirkeium ein Vielfaches gesteigert
auf Europa auswirkten. Dass es nicht nur ein
Verlust fiir die Tiirkei wire, wenn das einzige
Beispiel einer laizistischen Demokratie in der
islamischen Welt zugrunde ginge.

Vermutlich versetzte mein Bericht den
Bundesprisidenten auf cine Reise in seine ost-
deutsche Vergangenheit und rief ihm die har-
sche Unterdriickung, die er seinerzeit im eige-
nen Land erlebt hatte, die schwierigen Kampfe
der Biirger und wohl auch seiner Familie ins
Gedichtnis. Vielleicht dehnte er deshalb das
Gesprich aus, obwohl seine Assistenten lingst
hoflich an die Zeit erinnerten. Nach andert-
halb Stunden sagte er: ,,Ich hitte gern noch
mehr gehért.”

Alsich Schloss Bellevue verlieR, fithlte ich
mich, als hitte ich soeben nicht mit einem
Staatsprisidenten gesprochen, sondern mit
einem Leidensgenossen, der Drangsalierung,
Repressalien, Zensur genau kannte, der da-
gegen kampfte und all jene wertschitzte, die
ebenfalls diesen Kampf fithrten. Wieder ein-
mal war ich iiberzeugt, dass auch die Turkei
diese finstere Phase iiberwinden wiirde.

Eine Mauer, die Kummer und Leid barg
und furunverrickbar gehalten wurde, konnte
eines Tages fallen, sogenannte ,Verriter konn-
ten auf einen Schlag mit ,,Helden® die Platze
tauschen und jene, die hinter Gittern saflen,
mit jenen, die in Palisten residierten.

Auch wirwerden erleben, dass unsere Mau-
er fille, dass die Archive der Geheimpolizei,
die uns verfolgt, der Allgemeinheit gedffnet
werden; jenen, die leiden, miissen wir Hoff-
nung machen und ihnen frithere Beispiele vor
Augen fithren.

Am Abend nach dem Treffen in Schloss
Bellevue nahm ich neben Martin Schulz, der

74

in seiner Dankesrede rithmende Worte auch
tiber uns sprach, die ,,Goldene Victoria® des
Verbands Deutscher Zeitschriftenverleger
VDZ entgegen.

Bei der Zeremonie wechselte ich mit dem
damaligen Auflenminister Frank-Walter
Steinmeier ein paar Worte tiber die Tirkei
und Erdogan. Ohne es zu ahnen, sprach ich
am selben Tag mit dem amtierenden Bundes-
prisidenten und seinem Nachfolger im Ab-
stand von nur einer Stunde.

Noch in der Nacht flog ich nach Frank-
reich. Am folgenden Tag empfing mich die
Biirgermeisterin von Paris, Anne Hidalgo,
im Stadtrat und verlich mir die Ehrenbiirger-
wiirde. ,Ihr Engagement findet hier ein Echo,
wir unterstiitzen Sie“, erklirte sie. Anschlie-
Bend erinnerte sie, damit es mir in schwierigen
Zeiten im Ohr sei, an das lateinische Motto
im Pariser Stadtwappen, das auf ein Schiff
anspielt:

Fluctuat nec mergitur. Sie schwanke, geht
aber nichtunter. Genau wie die ,,Cumhuriyet®.

Erdogan schnaubt

Der Protest aus dem tiirkischen Prisi-
dentenpalast gegen das Treffen in Schloss
Bellevue lief nicht lange auf sich warten. ,Es
ist ein Skandal, dass der deutsche Bundespri-
sident einen wegen Terrorismus Angeklag-
ten in seinem Amtssitz empfangt®, schnaubte
Erdogan.

Das war das Kommando: ,,Attacke!“ Das
von ihm befehligte Heer der Trolle und die
loyalen Medien gingen sogleich zum Angriff
tiber. Ich hatte mich daran gewdhnt, dass auf
Applaus stets Buhrufe folgten. Allerdings war
der Preis fiir den Applaus diesmal hoch. Am
Tagnach dem Treffen, am 8. November, mach-
ten die Zeitungen der Regierungsseite mit fol-
genden Schlagzeilen auf: ,Gauck empfingden



Landesverriter", ,Wegen Spionage Angeklag-
ter im deutschen Prisidentenpalast®, ,Verleiht
ihm noch den Groflen Verdienstorden!*

In der Zeitung ,,Star” schrieb ein Kolum-
nist: ,,Das ist jetzt eine Sache des Geheim-
dienstes. Wie damals Ocalan gefasst und in
die Turkei gebracht wurde, wird auch Can
Diindar in einer geheimdienstlichen Opera-
tion hergebracht und vor Gericht gestellt wer-
den.“Einanderer verstiegsich gar zu der Frage:
»Findetsich dennin Europakein Held, der die
Sache erledige?*

Die eigentlich interessante Schlagzeile aber
stand in der Zeitung ,Aksam™:

,,Can Diindar hiille sich in die US-Fahne*.
Auf dem zugehdrigen Foto in der Zeitung
schlief jemand in eine amerikanische Fahne
gehiillt auf einer Ledercouch. In der Tat, das
war ich. Wie ein Lauffeuer verbreitete sich das
Foto im Internet und wurde mit allen mog-
lichen Kommentaren versehen. Nun sei mein
wahres Gesicht enthiillt, das Foto belege, wel-
chem Land ich dienen wiirde. Ich war ein der-
art treudoofer Agent, dass ich mich mit der
Fahne des Landes, fir das ich titig war, zu-
deckte. Andere verteidigten mich, meinten, es
handele sich um eine Fotomontage, aber auch
sie waren verwirrt. Was hatte etwa die ,En-
zyklopidie Sozialismus und Soziale Kimpfe*
neben dem Sofa zu bedeuten? Ein regimena-
her Akademiker publizierte gar eine ernstge-

»Das Foto war auf meinem al-

ten Handy gespeichert, das die
Polizisten bei der Hausdurchsu-
chung mitgenommen hatten. Auf
Erdogans Fingerzeig hin hatte die
Polizei noch am selben Tag die
Aufnahme von meinem Handy der
horigen Presse serviert.

Globale Herausforderungen

meinte ausfithrliche Analyse, darin schrieb er
Dinge wie: ,,Es mag paradox erscheinen, dass
beide Pole des Kalten Krieges auf einem Foto
zusammenfinden, tatsichlich aber haben beide
zum Ziel, die Tiirkei von ihren eigenen Werten
zu entfremden.”

Was hatte es nun aber tatsichlich mit dem
Fotoaufsich? Warum hatte ich mich in die US-
Fahne gehiille? Vor ein paar Jahren drehten wir
cinen Dokumentarfilm iiber Deniz Gezmis,
den legendiren tiirkischen Studentenfiihrer
der 68er-Bewegung. Schlaflos hockten wir
tagelang — mit unseren Biichern iiber die Ge-
schichte des Sozialismus — im Produktions-
studio meines Freundes, der Regie fithrte,und
bastelten an dem Film. Eine der ersten politi-
schen Aktionen, die Deniz und seine Freunde
durchgefithrt hatten, war der Protest gegen die
US-Flotte, die 1968 auf Tiirkei-Besuch kam.
Aufdem Istanbuler Taksim-Platz verbrannten
die Studenten eine amerikanische Fahne und
warfenanschlieBend an Land gehende US-Sol-
daten ins Meer. Symbolisch fiir diese Szene
hatten wir eine US-Fahne besorgt. Wir wollten
sie fiir den Film anziinden und mit diesem Bild
im Hintergrund von der damaligen Aktion
berichten. In der Nacht vor den Dreharbeiten
war ich nach langen Stunden des Schneidens
im Biiro eingeschlafen. Mein Freund der Re-
gisseur breitete — als einzige in den Riumen
vorhandene ,,Wolldecke® — die Fahne, die wir
am Morgen verbrennen wollten, iiber mich
und machte zum Spaf ein Foto davon.

Dass nun die regimetreuen Medien aus der
zum Verbrennen bestimmten Fahne ein Sze-
nario machten, war die komische Seite an der
Sache. Die erschreckende aber war folgende:
Das Foto war auf meinem alten Handy gespei-
chert, das die Polizisten bei der Hausdurchsu-
chung mitgenommen hatten. Auf Erdogans
Fingerzeig hin hatte die Polizei noch am sel-
ben Tag die Aufnahme von meinem Handy
der horigen Presse serviert. Sie waren zu allen
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méglichen Untaten imstande, davon wurde
ichan jenem Tageinmal mehr tiberzeugt. Das
hatte Folgen. Eine Woche darauf musste ich
feststellen, dass meine Kolumne nicht in der
»Cumbhuriyet“erschienen war. Ich wurde miss-
trauisch. Denn daswar in der tiirkischen Pres-
segeschichte noch nie ein gutes Zeichen. Wer
dort, wo die Kolumne hatte stehen sollen, den
Satz ,Der Artikel konnte aufgrund einer tech-
nischen Stérung nicht erscheinen® vorfand,
wusste, dass es sich nicht um eine technische,
sondern um eine politische Stérung handelte.

Am 18. November sollte ich in Darm-
stadt den Hermann-Kesten-Preis des deut-
schen PEN-Zentrums aus den Hinden von
»Tagesthemen“-Moderator Thomas Roth ent-
gegennehmen. Der Schriftsteller Hermann
Kesten hatte wihrend des Nationalsozialis-
mussein Land verlassen miissen und lange Jah-
re im Exil gelebt. Und das PEN-Zentrum bot
Autoren im Exil Zuflucht. Als mein Wagen
bei dem Hotel vorfuhr, in dem die Verleihung
stattfinden sollte, rief Dilek an und unterrich-
tete mich tiber den tatsichlichen Grund, aus
dem meine Kolumne nicht gedruckt worden
war. Gemeinsam mit der Polizei, die das Foto
weitergegeben hatte, warauch der Staatsanwalt
titig geworden und hatte einem der Funktio-
nire der Zeitung gegeniiber, der wegen einer
Aussage bei einer Anhérung vor ihm safi, in
Bezugauf mich geduf8ert: ,Eristzur Fahndung
ausgeschrieben. Warum lassen Sie ihn weiter
bei sich schreiben?“

Normalerweise hitte die Antwort gelautet:
»Was geht Sie das an?“, doch dies waren keine
normalen Zeiten. Unsere Kollegen safien hinter
Gittern, waren gewissermaflen zu Geiseln
geworden. Ganz abgeschen von den Inhalten
storte die Regierung, dass ich tiberhaupt
noch schrieb. Und dass sie sich gestort fithlee,
bedeutete, dass sie unsere Leute nicht in Ruhe
lassen wiirden. Einige Anwilte hatten sich
dahingehend geduflert, dass es besser wire,
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wenn ich eine Weile nicht schriebe. Ich hatte
mich jedem Druck widersetzt und niemals
zu einem unserer Autoren gesagt: Schreib
nicht! Nicht einmal zu jenen, die glaubten,
mich hinterriicks belehren zu miissen. Jetzt,
nachdem ich mich so lange fiir die Freiheit
eingesetzt hatte, — zum Schutz der inhaftierten
Kollegen — nicht mehrin der Zeitungschreiben
zu diirfen, deren Chefredakteur ich bis vor
drei Monaten gewesen war, versetzte mir
einen herben Schlag. Normalerweise hitte ich
unverziiglich kiindigen miissen. Doch mitten
im Sturm wire eine solche Kiindigung anders
ausgelegt worden und hitte der Zeitung, mir
selbst und den Kollegen im Gefingnis nur
geschadet.

Mir blieb nichts anderes iibrig, als es still
hinzunehmen. Ich schwieg. Das Heft ,,Cum-
huriyet®, dasich einst mit einem Paukenschlag
aufgeschlagen hatte, schloss sich auf diese Wei-
se sang- und klanglos. Dennoch wiirde ich
mich weiter fiir die Zeitung einsetzen.

Das war noch nicht alles, mir wurde hof-
lich mitgeteilt, es wire besser, wenn ich niche
zur Verleihung des Alternativen Nobelpreises
fahren wiirde, den die Zeitung aufgrund ih-
rer jiingsten journalistischen Erfolge und der
Entschiedenheit, mit der sie sich fiir die Wahr-
heit cinsetzte, erhielt. Es hief$, moglicherweise
werde es nicht gut aufgenommen, wenn ein
polizeilich Gesuchter die Zeitung dort repri-

»Meine Freunde und Kollegen,

die der Ttirkei von dem Abgrund
kiinden, in den sie im Begriff ist zu
stiirzen, sitzen heute im Gefingnis.
Sie wurden verhaftet, weil sie gegen
Finsternis und Dummbheit zu Felde
zogen — von den Wichtern der
Finsternis und Dummbheit.”



sentierte. ,Wie ihr wollt®, sagte ich und zog
mich zuriick.

Es ging noch weiter, am selben Tag, am 18.
November also, erklirte mir mein tiirkischer
Verleger per E-Mail, er konne mein neues Buch
nicht drucken. Es liefe eine Kampagne fiir das
Verbot meiner Biicher, man schicke Leute in
die Buchhandlungen, die meine Biicher aus
den Regalen nehmen liefen. Unter diesen
Umstinden wire es , riskant®, mein Buch zu
drucken. ,,Sie versuchen, dich zu isolieren®,
schrieb er, ohne zu merken, dass er mit diesem
Schreiben in genau diesen Chor cinstimmte.
Auch dafiir zeigte ich natiirlich bitteres
Verstindnis.

Andem Abend, daich wegen dem, was ich
geschrieben hatte, meine Zeitung und mei-
nen Verlag verlor, war ich unterwegs, um ei-
nen Preis entgegenzunchmen, der mir gerade
wegen dem, was ich schrieb, verlichen wurde.
In die Feier in Darmstadt ging ich mit einem
bitteren Licheln auf den Lippen. In meiner
Dankesrede sprach ich von einer Wunde, die
schmerzt, wenn man die Narbe aufkratzt: Fin-
sternisund Dummheit geben den Massen, die
sie hinter sich herrennen lassen, das Gefiihl,
im Aufwind zu sein, wihrend sie sie in den
Abgrund stiirzen.

Aufgabe des Schriftstellers ist es, zu jenen,
die sich mit Triumphgeheul hinabstiirzen, vom
Abgrund zu sprechen. Das ist wahrlich niche
einfach. Denn Dummbheit macht blind. Und
Finsternis dient vor allem dazu, die Wahrheit
zuverbergen. Der Schriftsteller hebt mit dem,
was er schreibt, den Vorhangvon der Dunkel-
heit, als hebe er die Kruste von einer Wunde.
Er tut den Menschen weh, er reist ihre Wun-
den auf.

»Der Wind, von dem ihr glaubt, dass er
euch liegen lasst, stitrzt euchin den Abgrund®,
ruft er. Deshalb ist er nicht sonderlich beliebt.
Den Wert seiner Worte erkennt man erst am
Boden des Abgrunds.
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Die meisten Schriftsteller haben nicht
mehr erlebt, dass ihre Worte wertgeschitzt
werden. Meine Freunde und Kollegen, die
der Tiirkei von dem Abgrund kiinden, in den
sic im Begriff ist zu stiirzen, sitzen heute im
Gefingnis. Sie wurden verhaftet, weil sie ge-
gen Finsternis und Dummbheit zu Felde zo-
gen — von den Wichtern der Finsternis und
Dummbeit.

Sie wurden der Finsternis iberantwortet.
Derzeit ist ihnen verboten, sich in der Welt
Gehor zu verschaffen. Es ist ihnen verboten,
zu schreiben, zu reden, Botschaften zu sen-
den. Und jene, die sic zum Schweigen zwin-
gen, erzihlen den Menschen unablissig: ,,Ihr
habt Aufwind!“ Und die Menschen rennen
in Massen auf den Abgrund zu. Tief hinein
in Dummbheit und Finsternis.

Wenn Sie im Dunkeln gegen die Wichter
der Finsternis kimpfen, miissen Sie sich da-
rauf gefasst machen, teuer dafiir zu bezahlen,
dass Sie eswagten, ein Lichtanzuziinden. Jetzt
zahlen wir diesen Preis, verlieren bald unsere
Arbeit, bald unsere Lebensgefihrten, unser
Land, unsere Freiheit. Doch wir wissen, dass
Finsternis und Dummbeit nicht zu besiegen
sind, ohne einen Preis dafiir zu bezahlen. Des-
halb klagen wir nicht, sondern kiampfen.

150 Journalisten und Schriftsteller sitzen
im Gefingnis, die versucht haben, die Tirkei
vom Abgrund zu unterrichten, die sich bemiihe
haben, die Windrichtung zu dndern. Diesen
Preis nehme ich in ihrem Namen entgegen.
Ich weifl, dass jede Nacht zwischen zwei Tagen
liegt. Ich glaube an das Licht. Mitten in der
Rede bebte zum ersten Mal meine Stimme, ich
konnte nicht weitersprechen, bekam die Sitze
nicht zusammen. Ich schluckte und hieltinne.
Das Publikum schob es auf meine Sentimen-
talitit. Dabei war es aus Wehmut.

Auf der Rickfahrt am nichsten Morgen
im Zug sprach ich mit Dilek. Der Termin fir
die Zinstilgung des Kredits fiir unser Haus
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in Istanbul stand bevor. Die Bank dringelte.
Wir hatten kein Geld. Selbst wenn ich das ge-
samte Geld schickte, das ich fiir all die Aus-
zeichnungen erhalten undin den drei Monaten
in Deutschland verdient hatte, wiirde es nicht
einmal die Halfte der filligen Zinsen abde-
cken. Die Zeitung oder den Verlag konnte ich
nicht um einen Kredit bitten.

,,Sollen wir das Haus verkaufen?“

,Dem Grundbuchamt wurde vermutlich
gedroht, sic werden den Verkauf nicht gestat-
ten. Auflerdem ist unklar, ob sie das Haus nicht
vielleicht beschlagnahmen. Ich konnte es ver-
mietenund in einekleinere Wohnungzichen.”

»Ruf doch mal ... an, vielleicht gibt er uns
einen Kredit?“ ,,Vor Kurzem habe ich ihn an-
gerufen, er ist nicht rangegangen.” ,,Sei nicht
traurig. Das geht voriiber. Wir fangen ganz
neuan.,Ich habe keine Kraft mehr ...% sagte
sic und legte auf, weil sie nicht weitersprechen
konnte. Mir war, als rannen ihre Trinen aus
dem Hoérer mir unmittelbar ins Herz. Ich rief
zuriick, doch sie nahm nicht ab. Ich musste ihr
Kraft geben, nur wie? Auch bei mir war kaum
noch etwas iibrig. Draufien vor dem Zugfenster
rauschte Deutschland voriiber. Fern, fremd,
gleichgiiltig und kal.

Ich setzte Kopfhorer auf und suchte in
meinem Handy das Lied eines alten, im Exil
verstorbenen Freundes. Als ich ihm lauschte,
16ste sich der Klof$ in meiner Kehle.

Von Kopf bis FufSin Staub gehiillt

Vor mir hinter mir von Dunst verhiillt
Mein Bart verdreckt und verfilzt
Woher sollt ihr denn wissen

Wie sehr mir das Herz brennt.

Ein Spross war ich, wurde abgeknickt
Sturm war ich, wurde ausgebremst
Miide bin ich, so miide

Woher sollt ibr denn wissen

Welche Qualen ich leide.

Mauern aus Stein riss ich ein und kam her
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Eisenstangen riss ich aus und kam her
Mein Leben verbrannteich und kam ber, bey
Woher sollt ibr denn wissen

Warum ich

Die regierungsnahen Medien iibertrafen
einander in Vermutungen, ob ich nun ame-
rikanischer oder deutscher Agent sei, ich flog
unterdessen nach New York, um die Auszeich-
nung des Komitees zum Schutz von Journa-
listen (CPJ) entgegenzunchmen. Wohl zum
ersten Mal fithlte ich mich derart ungliicklich.
Ein tiefes Gefiihl von Einsamkeit, wie ich es
nicht einmal in der Zelle, in Isolationshaft,
verspiirt hatte, lief mich nicht los. Immer hat-
te ich auf Flughifen Mitbringsel besorgt, nun
hatte ich niemanden mehr, den ich hitte be-
schenken konnen. Einsamkeit war, wohin ich
flog, ebenso wie dort, wohin ich zuriickkeh-
ren wiirde.

Mein Land war fern, meine Stimme reichte
nicht bis dorthin, ebenso wenig erreichten
mich Stimmen von dort. Alle Stimmen, die
mich erreichten, waren fremd. In dem Film,
den ich im Flugzeug schaute, ,Papa: Heming-
way in Cuba®, sagt Ernest Hemingway zu sei-
nem jungen Bewunderer: ,Der cinzige Wert,
den wir als Mensch besitzen, sind die Risiken,
die wir bereit sind, auf uns zu nehmen.”

Nach dieser Rechnung musste ich eine
Menge Wert produziert haben. Ich hatte mir
doch schon beigebracht, die Hasskampagnen
der regimetreuen Medien und die inszenierten
Shitstorms in den sozialen Medien zu igno-
rieren. Anfangs hatten sie Stunden nachge-
wirkt. Bald reduzierte sich das auf Minuten.
Irgendwann las ich sie gar nicht mehr. Ich
hatte einen Grundsatz verinnerlicht: , Nimm
nur Menschen fur wichtig, die du schitzt. Der
Rest ist egal.“

Nun aber waren die Zweige, die ich schitz-
te, abgebrochen. Ich verlor Blatter. Wo jetzt
dasFlugzeuglandete, erwartete mich ein ganz



eigener Sturm. Donald Trump war erst kurz
zuvor gewahlt worden. Nicht nur Amerika,
die ganze Weltwar perplex. Das Chaos, dasim
Juni London und im Juli Istanbul erschiittert
hatte, herrschte im November in New York.
Mir war, als hitte sich iiber mir eine dunkle
Wolke festgesetzt, die mich begleitete, wohin
ich auch ging. In einem Epochenbeben gab es
tiberallin der Gesellschaft Verwerfungen, eine
innerlich aufgestaute Energie erschiitterte die
unglickselige Welt.

Eine ausgrenzende Arroganz, die den tiber
Jahrhunderte von der Menschheitangehiuften
Werten den Riicken kehrte, eine egoistische
Dreistigkeit, eine vor lauter Machtgeilheit
tibergeschnappte Flegelhaftigkeit, eine achsel-
zuckende Macht, die keinen Gott aufler dem
Geld kannte, ein blindwiitiger Hass machten
sich die Panik der unorganisierten Massen vor
dem Verlustihrer Arbeit und ihres Lebens zu-
nutze und griffen nach der ganzen Welt. Die
Macht der Mediokratie.

Ein sadomasochistisches Verhilenis zwi-
schen Bevolkerung und Fithrung. Die Gesin-

»Eine ausgrenzende Arroganz, die
den tiber Jahrhunderte von der
Menschheit angehiduften Werten
den Riicken kehrte, eine egoistische
Dreistigkeit, eine vor lauter Macht-
geilheit ibergeschnappte Flegelhaf-
tigkeit, eine achselzuckende Macht,
die keinen Gott aufler dem Geld
kannte, ein blindwiitiger Hass
machten sich die Panik der unorga-
nisierten Massen vor dem Verlust
ihrer Arbeit und ihres Lebens zu-
nutze und griffen nach der ganzen

Welt. Die Macht der Mediokratie.”
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nung, die mein Land gefangen hielt, trat mir
auch in New York entgegen. Grinste mir ins
Gesicht: ,,Der Tumor, vor dem du liefst, hat
in alle Richtungen gestreut.“ Aus Angst hatte
die Menschheit sich in ihren Mérder vergaftt.
Nun wiirde sie ihn eine Weile ausprobieren,
wurde sich getduscht schen, leiden, bereuen
und umkehren; doch wer weif3, wie viele Jahre
unseres Lebens das Pendel uns dann gekostet
haben wiirde.

Vereinte Nationen, Columbia School of
Journalism, ,,New York Times, ,CNN®,
»Reuters” - in jedem Gebiude, auf der Zunge
jedes Amerikaners, mit dem ich sprach, lagen
die fassungslosen Fragen, die wir uns in den
letzten 15 Jahren in der Tiirkei so oft gestellt
hatten: ,Wie kann das sein? Warum ist das
passiert? Was soll jetzt werden?*

Zu Christiane Amanpour konnte ich in
ihrer Sendungauf CNN sagen: ,Willkommen
im Club!“Nun war die Reihe an ihnen, um die
langstsicher geglaubte Pressefreiheitzu kimp-
fen. Das Schonste an New York war, dass ich
dort Ege traf. Ich hatte mir sehr gewtiinsche,
dass er bei der Preisverleihung dabei sein wur-
de, und so kam er. Da die tiirkische Regierung
esauch auf meine Angehérigen abgesehen hat-
te, konnte auch er, genau wie ich, nicht in sein
Land, nach Hause, konnte seine Mutter nicht
schen. Weniger wie Vater und Sohn, vielmehr
wie zwei Freunde, die gemeinsamen Kummer
teilen, klagten wir unsin Amerika unser Leid.

In einem Brief hatte er mir damals ins Ge-
fingnis geschrieben: ,Wenn du rauskommst,
I6ffeln wir wieder Nutella, gucken Fufiball,
schiitten uns das Herz aus, wachsen gemein-
sam.

Vielleicht jagen wir sogar brutal einen
altmodischen Cadillac Gber den staubigen
Highway 61. Wir hatten oft davon getraumt,
BB King aufzu[cgen und wie zwei Cowboys
tief ins Land hineinzufahren. Jetzt war es so
weit. Ich schaufelte in dem dichtgedringten
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Programm ecinen Tag frei, und wir nahmen
unsvor, ein Auto zu mieten. Dann ...sahen wir
die Preise. Wir versicherten uns gegenseitig,
es sei eine viel bessere Idee, das Metropolitan
Museum zu besuchen; kein Wort davon, dass
wir uns die Reise nicht leisten konnten.

Als das Geld fiir die Lackschuhe zum ge-
mieteten Smoking fiir den Abend der Preis-
verleihung nicht gereicht hatte, hatten wir ja
auch die Ausrede bemiiht: ,,Unsere Schuhe
sind doch viel protziger!

Als es von den Gisten des CPJ im Pracht-
saal des Waldorf Astoria Standing Ovations
gab fur die ,Cumhuriyet mit dem Titel ,Wir
geben nicht auf, die ich in der Hand hatte,
linsten wir gegenseitig auf unsere Schuhe und
zwinkerten uns zu.

Zuriick nach Deutschland. Das Maxim
Gorki Theater in Betlin ist ein Tempel der
Kunst, der mir seit meinem ersten Tag in
Deutschland die Arme 6ffnete. Gleich in mei-
ner ersten Woche begann ich, die Stiicke dort
zu verfolgen und auf seiner Website eine Ko-
lumne zu schreiben. Diese Bezichung 6ffnete
mir die Tiiren zur fruchtbaren Kunstszene in
Berlin und zu neuen Freundschaften. Als die
Intendantin Shermin Langhof vorschlug, eine
Podiumsdiskussion zum Gedenken an unseren
Freund, den Journalisten Hrant Dink, zu ver-
anstalten, entgegnete ich, ich glaube nicht an
den Nutzen von Podiumsdiskussionen, ,, Aber
denktdoch mal an ein Bithnenstiick!“. ,;Wenn
du es schreibst, ja!“, lautete die Antwort, und
ich war engagiert.

Ich bestellte Biicher aus der Tiirkei und las
mich in Hrants Leben ein, ich war mitihm ge-
meinsam gereist, hatte mich mitihm unterhal-
ten und stets seine Courage bewundert. Viele
seiner Vorfahren waren bei den Massakern
von 1915 ermordet worden. Er war in einem
Istanbuler Waisenhaus aufgewachsen. Dort
lernte er Rakel kennen, die er spater heirate-
te. Im Zuge des Militirputsches 1980 wurde
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er verhaftet und gefoltert. Doch er gab nicht
auf, sondern griindete die zweisprachige tiir-
kisch-armenische Zeitung Agos. Als er 2004
in einem Bericht schrieb, Atatiirks Adoptiv-
tochter sei ein armenisches Midchen aus einem
Waisenhaus gewesen, wurde er zur Zielschei-
be aufgebrachter Nationalisten. Ein Prozess
wurde gegen ihn angestrengt und er wurde
wegen ,,Beleidigung des Tiirkentums® verur-
teilt. Ttirkische Nationalisten protestierten vor
seinem Biiro, dabei skandierten sie: ,,Lieb das
Land oder hau ab!“, und tiberschiitteten ihn
mit Drohungen.

Als ich seine alten Artikel las, fithlee ich
mich, als hitteich in dem Strudel, der mich er-
griffen hatte, cinen alten Bekannten gefunden:
»Das", schrieb Hrant, ,sind Taktiken, um Agos
zu isolieren und in ausweglose Verzweiflung
zu stiirzen. Doch sie wissen nicht, dass Leute
wie wir nur stirker werden, je einsamer es um
unswird. Jene, die mich als ,, Tiirkenfeind “ be-
zeichnen, foltern mich im wahrsten Sinne des
Wortes, die Menschen in meiner Umgebung
sind natiirlich erschrocken. (...) Ganz offen-
sichtlich sorgen sie sich um mich. Und ich?
Ich konnte nicht sagen, dass ich keine Angst
hatte. Doch keine Sorge, ich habe nicht vor,
mein Land zu verlassen und davonzulaufen.
Ich bin doch daran gewohnt, so zu leben. Von

»In anderen Weltgegenden mag
Journalismus lediglich eine Be-
rufsbezeichnung sein. Wo aber die
Wahrheit eingesperrt wird, wo um
ihretwillen Menschen sterben, ist
Journalismus eine Tribiine von un-
schitzbarem Wert. Eine Bastion,
die es um der Demokratie willen
zu verteidigen gilt.”



nun an werde ich lediglich ein bisschen mehr
Angst haben. Das ist alles.”

In der Tiirkei schaufelt jeder Autor sein
Grab mit dem Stift. Zum Leben als Autor in
der Turkei scheint unabdingbar dazuzugehs-
ren, dass einem Angst, Drohungen und Tod
wie ein Schatten folgen und man sich ihnen
bewusst stellt. Beim Schreiben ist es, als ra-
ckerten wir uns verzweifelt ab, den Ausgang
eines Films zu indern, dessen Ende wir schon
kennen. ,,Sein Andenken lebt weiter”, stehtim
Abspann hinter unseren Namen ...

Hrant ignorierte beharrlich den Ruf sei-
nes engsten Umfelds: ,,Geh eine Weile aufler
Landes!“ Er lebte und schrieb nach eigenem
Wissen und Gewissen weiter,um ,,aus der Hol-
le, in der wir leben, ein Himmelreich“ zu ma-
chen. Doch er war beunruhigt. In seinem letz-
ten Artikel, der am 19. Januar 2007 erschien,
schrieb er: ,Diejenigen, die mich isolieren, die
mich schwach und schutzlos machen wollen,
haben es geschafft. (...) Mein Computerspei-
cherist randvoll mit Protest-und Drohbriefen.
(...) Aberwas ich als wahrhaft bedrohlich und
unertriglich empfinde, das ist die psychische
Folter. (...) Leider bin ich inzwischen auch
recht bekannt und spiire dauernd die Blicke
der Leute, die sich zuraunen: Sich mal, ist das
nicht dieser Armenier? Und reflexartig setzt
bei mir die Folter ein. Diese Folter besteht zum
einen aus Sorge, zum anderen aus Beunruhi-
gung. Teils Wachsamkeit, teils Furchtsamkeit.
Ich bin wie eine Taube. Wie sie blicke ich mich
standig um, mein Kopf dreht sich wie ihrer
standighin und her. Allzeit wachsam und zum
Abwenden bereit. (...) Wisst ihr iiberhaupt,
wases bedeutet, jemanden in die Unruhe einer
Taube einzusperren?” Ich wusste es. Denn ich
erlebte das Gleiche in Berlin:

Der gleiche von Drohbriefen iiberquellende
Computer. Die gleiche psychologische Folter.
Die gleiche Unruhe einer Taube. Hrant schloss
seinen Artikel optimistisch: ,Wahrscheinlich
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wird 2007 fiir mich ein noch schwierigeres
Jahr. Einige Gerichtsverfahren dauern an,
weitere werden eingeleitet werden. (...) Aber
ich weif3, dass in diesem Land kein Mensch
einer Taube etwas zuleide tut. Mitten in der
Stadtund in der Menschenmenge konnen die
Tauben ihr Leben leben. Etwas furchtsam, ja,
aber auch frei.“

Am Tag, als dieser Artikel erschien, er-
wachte er morgens vermutlich wieder ein-
mal mit dieser Tauben-Unruhe. Er bemiihte
sich, die Sorgenwolke, die sich in seinen Blick
schlich, vor seiner Frauzu verbergen. Wihrend
sein Morder an der Ecke aufihn wartete, laser
Zcitung, trank Tee, kiisste seine Frau, als eraus
dem Haus ging, ohne zu ahnen, dass all dies
zum letzten Mal geschah. In Eile hatte erwohl
nicht schr darauf geachtet, was er anzog, hat-
te ja im Traum nicht ahnen kénnen, dass der
Schuh, in den er schliipfte, am nichsten Mor-
gen auf den Titelblittern der Zeitungen pran-
gen wiirde. Um halb elf ging er aus dem Haus.
Vermutlich schaute er sich auch an diesem Tag
achtsam um, ob ihn etwa jemand beobachte-
te. Zuerst ging er in die Redaktion, dann zur
Bank, um Geld abzuheben; als er herauskam,
um 15 Uhr, trafen ihn hinterriicks zwei Kopf-
schusse todlich. Polizisten bedeckten seinen
auf der Strafie hingestreckten blutiiberstrém-
ten Kérper mit einer Zeitung, doch der Schuh
mit den Léchern in der Sohle ragte heraus.

Er hatte mit seinem am selben Tag publi-
zierten Artikel gewissermaflen seine eigene Er-
mordung angekiindigt. Nur in einem Punkt
hatte er sich getauscht: In seinem Land waren
sechr wohl Menschen in der Lage, einer Taube
etwas zuleide zu tun. Als ich am 19. Januar
2017 Hrants letzte Zeilen auf der Bithne vorlas,
sagteich, sickamen mir heute sehr bekanntvor.
Unruhige Tauben flatterten in meinem Her-
zen. In anderen Weltgegenden mag Journalis-
muslediglich eine Berufsbezeichnungsein. Wo
aber die Wahrheit eingesperrt wird, woum ih-
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retwillen Menschen sterben, ist Journalismus
eine Tribiine von unschitzbarem Wert. Eine
Bastion, die es um der Demokratie willen zu
verteidigen gilt.

In der Turkei bewegt man sich vom
ersten Tag an in seinem Beruf als Journalist
auf einem Minenfeld. Die Spuren, die die
Vorgangerauf diesem Pfad hinterliefen, stehen
cinem wie Mahnmale vor Augen. Manch
einer sitzt verwundet hinter Gittern, andere
liegen zerfetzt auf dem Friedhof. Jeder Autor
schaufelt sich sein Grab mit dem Stift.

,Wenn du diesen Bericht schreibst, verir-
gerstdudie Regierung.“ ,Wenn dujenen Mann
angreifst, bist du selber dran.“ ,;Wenn du diese
Karikaturzeichnest, erschieflen sie dich.“ Dein
Kopf schwirrt von solchen Sitzen. Journalis-
mus aber bedeutet, dennoch diesen Bericht
zu schreiben, jenen Mann anzugreifen, diese
Karikatur zu zeichnen. Er ist eine Mutprobe.
Ist der Kampf gegen die Angst noch vor dem
Kampf gegen die Michtigen.

Bereits vor meiner Ankunftin Berlin stand
fiir mich fest, dass ich meinen in der Tiirkei so
drangsalierten Berufauch in Deutschland wei-
terausiiben wiirde. Einige der Jungtiirken, die
zuBeginn des20. Jahrhundertsin der Endpha-
sedes Osmanischen Reiches gegen den Absolu-
tismus des Sultans kimpften, mussten damals
nach Europa gehen, hier brachten sie in den
Hauptstidten Zeitungen und Zeitschriften
heraus, in deren Umfeld sie sich organisier-
ten, hier setzten sie ihr oppositionelles Enga-
gement fort. Sollte es nicht méglich sein, 100
Jahre spiter, zu Beginn des 21. Jahrhunderts,
dasselbe zu tun? Die Kommunikationstechno-
logien sind inzwischen weiter fortgeschritten,
esistviel einfacher geworden, an Nachrichten
zu kommen und Nachrichten zu verbreiten.

Auch ein Team stand schon bereit: In der
Tiirkei hatten hervorragende Journalisten ihre
Arbeitverloren, weil ihre Zeitungen oder Fern-
schsender verboten oder unter Druck gesetzt
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worden waren, nun safden sie zu Hause. Konn-
ten wir nicht mit ihnen zusammenkommen
und ein Internetportal als freies Medienorgan
ohne Zensur und ohne Boss griinden, um die
unter Verschluss gehaltene Wahrheit in Wort
und Schrift zu verbreiten? Konnten wir nicht
einerseits die Berichte und Kommentare, die
keinen Platz mehr in den Mainstream-Medien
fanden, an unsere Leser und Zuschauer weiter-
geben und andererseits die Tiirkei der Zukunft
vorbereiten?

»Natiirlich kénnen wir das®, sagte ich
anfangs. Ich bin immer schr optimistisch. Als
ich auf die ,,Informationsautobahn fuhr, die
das Informationszeitalter bereithielt, stellte
sich mir jedoch ein michtiger Felsbrocken in
den Weg: die Angst.

Zuallererst rief ich eine fiir ihren Mut be-
kannte Journalistin an. Ich hatte meine Frage
»Schreibst du fiir uns?“ noch gar nicht ganz
ausgesprochen, da hielt sie mir entgegen: ,Un-
méglich. Niemand kann das. Allein aufgrund
dieses Telefonats konnte ich schon verhaftet
werden. Am besten hast du mich gar nichtan-
gerufen.“ Damitlegte sic auf. Das war der erste
Schock. Zu Recht fiirchtete sie, in die Schuss-
linie zu geraten. Ob ich darum bitten sollte,
unter Pseudonym fiir uns zu schreiben?

Auch digitale Korrespondenz las die Polizei
mit. Und die Reporter? Fiir Reporter in der
Tiirkei war es gefihrlich, als Dissidenten zu
arbeiten. Sie wiirden vor Ort, mitten im Ge-
schehen, Auge in Auge mit Polizei und Gen-
darmerie Bericht erstatten und unter massivem
Druck stehen. Auch wer in Berlin fiir uns ar-
beiten wiirde, wire bedroht.

Die Ersten, die ich anrief, wollten lieber ar-
beitslos bleiben, als ein solches Risiko einzuge-
hen. Es wire auch schwierig, an Nachrichten-
quellen heranzukommen, meinten sie. Viele
hatten Angst, mit einem regierungskritischen
Publikationsorgan im Ausland zu sprechen.
Selbst Politiker, die unser Biiro besuchten,



wollten lieber keine Fotos machen lassen:
,, Nicht dass man mich hier siecht!“

Selbst wenn wir diese Hiirden nahmen, wie
sollten wir die Zensur des Internets durch die
Regierungausschalten? Einmal angenommen,
auch dasgelinge uns, wie sollten wir eine solche
Initiative lancieren? Mit auslindischen Fonds?
Das wiire ein grofies Handicap fiir einen Jour-
nalisten, den man der Spionage bezichtigt hat-
te. Mit Leserbeitriagen? Selbst wenn Leser uns
unterstiitzen wollten, wie sollten sie ihre Spen-
den tibermitteln? Stets mit dem Risiko, regis-
triertzu werden? Tage, Wochen vergingen mit
der Suche nach Lésungen fiir diese Probleme.

SchliefSlich krempelten wir gemeinsam mit
ein paar jungen Leuten, die in Deutschland
lebten, aber keine Journalisten waren, die Ar-
mel hoch und machten unsan die Arbeit. Bald
bot das Repressionsklima in der Tirkei uns
eine neue Chance: Immer mehr Journalisten,
diekeine Méglichkeit sahen, ihren Berufin der
Tiirkei weiter auszuiiben, kamen nach Berlin.
Unter ihnen waren bekannte, fahige Freunde
und Kollegen. Hinzu kamen noch Dutzende
Akademiker, die von ihren Universititen ent-
lassen worden waren. Die zentrale Rolle, die
vor 100 Jahren Paris fiir den Freiheitskampf
der Jungtiirken gespielt hatte, iibernahm jetze
Berlin und wurde bis auf Weiteres zur Zentra-
le fiar politische Fliichtlinge im Kampf fiir die
Demokratie.

Den Namen unserer Plattform fand Semra
Uzun-Onder: ,,Ozgiiriiz“ — Wir sind frei®.

Wir sind verhaftet

Das Buch, das ich im Gefingnis geschrie-
ben hatte, bekam damals seinen Originalti-
tel von einem Tweet, den ich absetzte, als der
Haftbefehl gegen uns erging: ,, Tutuklandik*
— Wir sind verhaftet. Mit der Plattform

nannten wir auch unsere neue Situation beim
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Namen. Ein begabter Freund bastelte aus in-
einander verschrinkten Armen einen Hash-
tag und schuf damit unser Logo. Ein anderer
drehte einen Promotion-Clip fiir uns.

Am 24. Januar sollte ,,Ozgﬁrﬁz“
starten. Das war der Jahrestag des
Autobombenanschlags auf Ugur Mumcu,
einen der mutigsten investigativen Journalisten
der Tirkei.Mit Spenden einiger weniger
Unterstiitzer in Deutschland, Personen
wie auch Einrichtungen, fingen wir an. In
einem ersten Aufruf baten wir unsere Leser
um Unterstiitzung. Zehn Euro von einem
in Deutschland lebenden Tiirken gingen
daraufhin als Erstes cin. Er versprach, diese
Spende von nun an monatlich zu leisten.
Wir riefen ihn an und bedankten uns. Bald
folgten andere. Nun ging unser Blick stindig
zum Zihler am Eingang, dort konnten wir
ablesen, wie unser Unterstiitzerkreis nach
dem Crowdfunding-Prinzip Tag fiir Tag
grofler wurde. Unsere Spardose fullte sich.
Bald hatten wir so viel, dass wir Gehilter fiir
eine Handvoll Redaktionsmitarbeiter und
Honorare fiir Journalisten, die bereit waren,
fiir uns zu schreiben, zahlen konnten. Mit all
seinen Wehen und Aufregungen konnte das
Abenteuer eines Exilmediums nun losgehen.

Ein paar Tage arbeiteten wir die Nachte in
der Redaktion durch und gestalteten die Web-
site. Es sollten Nachrichten und Analysen auf
Deutsch und Tiirkisch erscheinen, wir wollten
uns nicht darauf beschrinken, fir die Tiirkei
Berichtzuerstatten, sondern unsauch fiir mehr
Verstindnis fiir die Tiirkei in Deutschland und
um Verstindigung zwischen beiden Gesell-
schaften einsetzen. Am 23. Januar waren wir
bei den letzten Vorbercitungen, als die Nach-
richt kam: Als ,,Resultat technischer Untersu-
chung und juristischer Beurteilung” hatte die
Regierung unsere Seite gesperrt. Dabei hatten
wir noch gar nicht angefangen!

Was hatten siedenn gcsehen, dassie juristisch
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hitten beurteilen konnen? Schon friiher hatte
die Regierung ein noch gar nicht gedrucktes
Buch bereits in der Druckerei beschlagnahmt,
jetzt stoppte sie eine Website, bevor sie online
ging. Beim besten Willen hétten wir selbst nicht
besser schildern kénnen, wie massivdie Medien
in der Tiirkei unterdriickt wurden.

So fiel uns der Titel ,,Erste noch vor dem
Start verbotene Website" zu. Angst hatten also
nicht nur die Journalisten und Reporter, die
ich um Mitarbeit gebeten hatte. Auch jene, die
es gewohnt waren, dass man ihnen gehorchte,
fiirchteten Widerspruch. Wir scherten uns
nicht weiter um das Verbot, wir wiirden andere
Wege finden, unser Publikum zu erreichen. Die
Menschen in der Turkei hatten ja Erfahrung
damit, Internetzensur zu umgehen. Das Verbot
brachte unsvorallem Interesse ein: In den ersten
zehn Stunden folgten uns 20. 000 Personen auf
Twitter,und die Zahlunserer Unterstiitzer stieg
rasch auf 200, das ziindete bei uns eine Rakete
der Hoffnung,

Als wir online gingen, verdffentlichten wir
cin paar Artikel von Autoren aus der Tiirkei, die
sich getraut hatten, fiir uns zu schreiben, und
eine Studie {iber den Waffenhandel zwischen
Deutschland und der Turkei. Im Griitndungs-
manifestschriebich: ,,In einem freieren Umfeld,
ausden Fehlern der Vergangenheitlernend, wer-
den wir objektiv und mutig zum investigativen
Journalismus zuriickkehren. Wirwerden allun-
sere Kraft dafiir einsetzen, dem Volk, das kurz
vor lebenswichtigen Entscheidungen steh, all
jene Nachrichten zu vermitteln, die es benotigt.
(...) Esisteine Initiative, die beweisen wird, dass
freies Denken niemalszum Schweigen gebracht
werden kann.”

Hayko Bagdat, der nach Deutschland ge-
kommen war und sich der Redaktion ange-
schlossen hatte, alsihm der Druck in der Tiirkei
zu grof wurde, und ich traten vor die Kamera
und sagten: ,,Sie konnen uns niche aufhalten.”
Die Kamera war das Handy von Haykos Sohn.
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Als er einmal eine Pause beim Spielen machte,
hatten wir es von ihm ausgelichen. Und was
das Senden anging: Wir waren ja keine Fern-
sehanstalt. Mit Hilfe einiger technisch versier-
ter Freunde produzierten wir in einer Ecke der
Redaktion fiir Periscope. Die Sendung stellten
wir anschlieffend auch auf Facebook, YouTube
und Twitter. Wurde ein Kanal gesperrt, sen-
deten wir iiber einen anderen. Zehntausende
verfolgten cine Sendung. Wihrend wir auf Pe-
riscope online waren, hagelte es auf der Kom-
mentarseite ebenso viele Beschimpfungen wie
Gliickwiinsche.

Alshochrangige deutsche Politiker und bald
darauf auch aus der Tiirkei stammende Politi-
ker exklusiv bei uns sprachen, 6ffneten sich fiir
,,C)zgiirﬁz“ die Tiiren.

Politisch waren wir gestirkt, doch die infra-
strukturellen Mangel waren eklatant. Jedes Mal
gabeseinanderes Problem, entweder spielte uns
die Beleuchtungeinen Streich oder der Ton oder
die Sendung, Ich vergesse nie den Schock, als
mir unser Regisseur nach einem Interview, das
ich mit dem damaligen Bundestagsprisidenten
Norbert Lammert gefiihrt hatte, gespickt mit
Sitzen, die jeder fiir sich eine Schlagzeile wert
waren, geknickt sagte: ,, Leider lief die Sendung
ohne Ton.” Wir alle gaben unser Bestes, den-
noch hatten wir arg mit technischen Schwie-
rigkeiten zu kimpfen.

Bald kam cin Sicherheitsproblem dazu. Der

»Bald kam ein Sicherheitsproblem
dazu. Der tiirkische Geheimdienst
hatte nicht lange gebraucht, um
unsere Adresse herauszufinden,
und schickte unverziiglich ein
Fernsehteam von einem regie-

rungsnahen Sender aus Istanbul
nach Berlin zum ,Uberfall*,



tirkische Geheimdienst hatte nicht lange ge-
braucht, um unsere Adresse herauszufinden,
und schickte unverziiglich ein Fernsehteam
von einem regierungsnahen Sender aus Istan-
bul nach Berlin zum ,,Uberfall,

Eines Tages stand ein Moderator vor unserer
Tiir, der vor laufender Kamera ins Mikrofon
sagte: ,Und hier ist das Nest der Verrater!“ Bei
der Sendungam nichsten Abend nannteerden
Stadtteil, in dem unsere Redaktion liegt, be-
schrieb das Gebiude, zeigte zu den Fenstern,
hinter denen wir arbeiteten, und gab bekannt,
wann wir ein und aus gingen. Damit standen
wir am Pranger.

Aus Angst, eskonnte cinen Uberfall wie bei
»Charlic Hebdo" geben, kiindigte meine Se-
kretirin. Eine andere Mitarbeiterin hielt dem
Druckihrer Familie nicht stand, die siedringte
aufzuhéren. Doch mit denen, die bei uns blie-
ben, machten wir weiter. Und weitere coura-
gierte Menschen stieflen zu uns. Bald waren in
Istanbul, Ankaraund Diyarbakir Reporterund
Kameraleute fiir uns titig. Unser Nachteil be-
gann sich in einen Vorteil zu verkehren:

Wer sich in den Mainstream-Medien kein
Gehor mehr verschaffen konnte, zum Schwei-
gen gebracht oder zensiert wurde, meldete sich
bei uns und konnte weiterreden. Informanten
trugen uns Berichte zu, die niemand sich zu ver-
Sffentlichen getraute.

Es war schwierig, bekannte Autoren zu ge-
winnen, daswaraberzugleich die Chance, neue
Mitstreiter zu finden. Zu unseren mutigen Re-
portern vor Ort gesellten sich bald Biirgerre-
porter hinzu. Wirversuchten, Leuten, die etwas
zu sagen hatten, eine Chance auf. ,,Ozgiiriiz“ zu
geben, sie bekamen unser Periscope-Password.
So entstanden unglaubliche Szenen: Eine Frau
etwa, die bei einer Protestaktion festgenom-
men wurde, sendete iiber den Account von
,Ozgiiriiz* live aus dem Polizeifahrzeug und
berichtete von dem Geschehen. Gemeinsam er-
lebten wir, wie ein in einem Meer von Unmég-
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lichkeiten und Unzulinglichkeiten im Exil ge-
griindetes alternatives Medium, auch mit Hilfe
der Technologie, fiir uniiberwindbar gehaltene
Mauern niederriss und jene erreichte, die fiir
unerreichbar gehalten worden waren. Aufgeregt
wiedie Machervon Schiilerfernsehen sagten wir
einmal mehrund allen Beschwerlichkeiten zum
Trotz: ,Wie gut, dass wir Journalisten sind!“

In meinem Biiro gab es einen Fernschappa-
rat,auf demich die tiirkischen Sender verfolgen
konnte. Gleich daneben lagdas Studio, ausdem
wir sendeten. Das Land, tiber das wir sprachen,
war so anders als jenes, das ich auf dem Bild-
schirm sah, dass es mir vorkam, als wiirde ich
jedes Mal, wenn ich die fiinf, sechs Schritte aus
dem Studio in mein Biiro zuritickging, einen
Abgrund tiberwinden. Die Angst vor Erdogan
hatte den tiirkischen Medien schier die Augen
verbunden.

Neben all dem Geschehen steckte jeder von
uns zudem im Strudel Tausender Probleme,
Pass, Visum, Aufenthaltserlaubnis, Versiche-
rung, Arbeitserlaubnis, Wohnungssuche, Er-
offnungeines Bankkontos, Nachholen unserer
Familien. Die Schwierigkeiten hiuften sich
und fithrten bald auch zu Sorgen und Rissen
im Team. Darauthin verlagerten wir die Achse,
legten nun den Schwerpunktaufdie Ttirkeiund
tiberliefen den Reportern die Initiative. Nun
probierten wir ein vor Ort gefiihrtes, freies Pu-
blikationsorgan ohne Hierarchie aus, mitzehn
Personen in vier Stidten, die einander nicht
kannten, aber dasselbe Ideal teilten und iiber
cine WhatsApp-Gruppe kommunizierten, sie
waren mit einem kleinen Telefon unterwegs,
dasals Kamera, Mikrofon, Aufnahmegerat, Ge-
gensprechanlage, Computer, Scheinwerfer oder
Lautsprecher diente. So sorgten wir fiir unser
Recht auf Information und Berichterstattung.

Auf das Internetportal folgte zunichst der
Periscope-Account und dann das monatlich
erscheinende chisprachig tiirkisch-deutsche
,,Ozgiiriiz“—Magazin. Anschlieflend griinde-
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ten wir den ,,Ozgiirﬁz“—Vcrlag fir Biicher, die
nicht gedruckt werden konnten, weil sie fir
bedenklich gehalten wurden. Dariiber hinaus
beantragten wir die Einrichtungeiner deutsch-
turkischen Radiosendung. So entwickelten wir
uns mehr und mehr zu einer freien, ausschlief3-
lich von Journalisten betriebenen und gefithrten
Mediengruppe. Méglicherweise gehen die de-
mokratischen Medien der Zukunft aus dieser
originiren Initiative hervor, die aus der Erfah-
rung der Repression heraus entstand.

Lebenslang fiir die Wabrbeit

»Hier ist die Royal Shakespeare Compa-
ny. Wir mochten Thr Buch ,Lebenslang fiir
die Wahrheit® fir die Bithne adaptieren. Was
meinen Sie?* Ich konnte es kaum glauben. Das
Buch, dasin ciner Istanbuler Gefingniszelleent-
standen war, sollte in England auf die Biihne!
Und obendrein bevor auch nur ein Jahr seit sei-
ner Entstchung vergangen war. ,Wann?®, fragte
ich. ,Wir haben den 16. Juni vorgeschen®, sagte
die Stimme am anderen Ende.

,Haben Sie sich bewusst fiir diesen Termin
entschieden?“ ,,Wie meinen Sie?“,,Das ist mein
Geburtstag! ,,Nein. Das wussten wir nicht.”
Die Stimme lachte. Ich flogin die Shakespeare-
Stadt Stratford-upon-Avon. Dort traf ich auch
Ege. Am 16. Juni 2017 betrat ich das Theater.
Aufder Bithne ein Mann, die Zuschauer rings-
um. Bald erzihlte er aufgeregt, was ihm wider-
fahren war, bald itbermannten ihn die Gefiihle,
und er versank in sich selbst. Er schrieb, wurde

angeklagt, verhaftet, ihm geschah Unrecht, auf
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ihn wurde geschossen, er tanzte, er lachte, er
weinte. Das war ich.

Wie auf meinem Platz angenagelt verfolgte
ich mich, etwas verbliifft und sehr wehmiitig,
doch es fiel mir schwer, ,,mich® auf der Bithne
wiederzuerkennen. Warich es, derall daserlebt
hatte? War dasallesin nuranderthalb Jahren ge-
schehen? War es ein Theaterstiick, das ich dort
sah, oder war es Selbsterlebtes? Ich war hinter
ein anderes Gesicht getreten, in andere Kleider
geschliipft und sprach eine andere Sprache.

Mit betriibten Blicken verfolgten die Zu-
schauer das Stiick, musterten immer wieder
auch mich und betupften ihre feuchten Augen-
lider mit Taschentiichern. Dem Blick meines
Sohnes, derim Publikum saf?, wich ich aus. Der
Mann, den ich auf der Bithne sah, war nicht
derselbe, denichim Spiegel sah, erhandelte und
sprach unabhingig von mir, erzihlte aber von
mir. Beim Zuschauen wusste ich nicht, ob ich
stolz sein oder den Mann bemitleiden sollte.

An der Seite des Mannes auf der Bithne gab
es noch einen zweiten: Er wechselte von einer
Gestalt zur anderen, bald war er Staatsanwalt,
bald Richter und klagte mich an; bald Polizist,
bald Wichter und sperrte michin die Zelle, bald
meine Frau, bald mein Sohn und hakte sich bei
mir ein. Hatte ich jenen, die sich bei mir ein-
gehake hatten, Grund zum Stolz gegeben oder
Schaden zugefiigt? Ich war auf8erstande, es ein-
zuschitzen.

Eine Stimme, dic aus meinem Stift ge-
schliipft war, hatte einen Brocken aus dem
Gipfel des Berges gebrochen, den ich heraus-
forderte, der Brocken war zur Lawine gewor-
den, hatte mich, meine Familie, alle, die mir
nahestanden, gepackt und mitsich in die Ferne
gerissen. Wahrend es mich fortriss, buhten am
Hang auf der einen Seite des Berges die Leute
mich aus, schimpften mich ,Landesverriter!®,
jeneamanderen Hangaber bejubelten mich, als
wire ich ein Held.

Dann waren da noch die Zuschauer, die



stumm und gleichgiiltigwie die Mauern meiner
Zelle nurzusahen. Keinen vonihnen konnteich
wirklich sehen, in einem fort riss es mich weiter,
dabei riefund schrieich, so lautich konnte. Jeder
Aufschreiwurde Schnee und fiel auf mich herab,
die Lastwurde schwerer und schwerer. Jetzt aber
... Auf einer fernen Insel, in der beschaulichen
Stadt eines Meisterdichters, in einem Moment,
da ich ruhig wurde, klar und still, trat aof ei-
ner Bithne ein Mann vor mich hin und sage:
,»Schau, das ist, was du erlebt hast.“

Waresrichtig, was er getan hatte, iiberwogen
seine Fehler das, was er richtiggemacht hatte,
war er zu weit gegangen, hatteerzu weniggetan?
Ich konnte es nicht einschitzen. Was aus dem
Bauch aufstieg und mir die Kehle verschloss,
war nicht nur, was sich im Laufe des letzten Jah-
res abgesetzt hatte, sondern im Laufe meines
gesamten Lebens. Nun schwieg ich, der Mann
auf der Bithne sprach, erzihlte denen, die ihm
verwundert zuschauten, was er warum und wie
getan hatte.

Als das Stiick endete, konnte ich nicht auf
stehen, die Biirde von anderthalb Jahren lastete
schwer auf meinen Schultern, zu schwer, um sie
in anderthalb Stunden abzuwerfen.

Mir war, als wiirde ich ertrinken. Ege um-
armte mich fest und ich ihn.

»Wir haben eine Menge Wasser geschlucke®,
brachteich iiber die Lippen, ,aberwir haben uns
nicht vom Wasser verschlucken lassen.“ War es
das wert? Ja, es hat sich gelohnt.

Globale Herausforderungen

Can Diindar ist der ehemalige Chefredakteur
der Tageszeitung ,Cumbhuriyet”, die 2016 mit
dem Alternativen Nobelpreis ausgezeichnet
wurde. Er sa8 wegen seiner mutigen Berichter-
stattung Uber Waffenlieferungen des tiirkischen
Geheimdienstes nach Syrien drei Monate in tiir-
kischer Einzelhaft, wurde zu flinfeinhalb Jahren
Gefangnis verurteilt und ist nur knapp einem
Mordanschlag entkommen. Ware er wahrend
des Putschversuchs in der Turrkei im Juli 2016
nichtim Ausland gewesen, sal3e er jetzt mit
hoher Wahrscheinlichkeit wieder im Gefang-

nis. Doch Diindar ging ins Exil und setzte seinen
Kampf fiir die Pressefreiheit in seinem Land und
gegen Erdogan von Berlin aus fort. Der vorlie-
gende Beitrag geht auf sein Buch ,Verrater” zu-
riick, das 2017 bei Hoffmann & Campe erschie-
nen ist. Dindar erhielt den Menschenrechtspreis
2015 der Organisation Reporter ohne Grenzen
und wurde 2016 mit dem Leuchtturm-Preis des
Netzwerks Recherche ausgezeichnet, dem Her-
mann-Kesten-Preis des PEN-Zentrums Deutsch-
land, der Goldenen Victoria fiir Pressefreiheit des
Verbands Deutscher Zeitschriftenverleger, dem
Preis fur Freiheit und Zukunft der Medien von
der Medienstiftung Leipzig sowie zuletzt dem
Gustav-Heinemann-Burgerpreis der SPD. Diindar
lebt und arbeitet zurzeit in Berlin.
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Kapitel 2: Populismus,
Nationalismus und
Euroskeptizismusin

- Europa - wie kébnnen wir

die ,,europaische Angst”
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Generation Erasmus unter Druck Der politische
Extremismus ist zwar kein eruptives Naturereignis, aber
er grassiert wie ein Wald- und Weltbrand. Der Autor warnt
davor, sich auf die Selbstentlarvung der Nationalisten zu
verlassen und pladiert fiir ein massives Entgegentreten. Das
demokratische, rechts- und sozialstaatliche Europa ist aber
nicht nur Aufgabe fuir Politiker, sondern auch fiir Kultur,
Gewerkschaften, Wohlfahrstverbinde und Kirchen. Die
Generation Erasmus muss fiir Europa und seine Werte auf

die Stralle gehen — und zur Wahl. Von Heribert Prantl

Das frithe 21. Jahrhundert: Zivilitit und
Aufklirung hoch entwickelt, aber offenbar

nur bedingtabwehrbereit, ringen tiberrumpelt
mit ihren Verichtern. Diese Verichter fithren
dasgrofie Wort, dasim Internet, via Facebook
und Twitter, noch viel grofSer gemacht wird,
alsesist,und der 45. Prasident der Vereinigten
Staaten geriert sich als ihr bellender Wortfiih-
rer. Die Verfassung der Vereinigten Staaten
hitte, konnte sie die Farbe wechseln, rot wer-
den miissen vor Scham, als Donald Trump den
Eid aufsie leistete. Schon sein Wahlkampfhat
gezeigt, dass sic ihm nichts bedeutet. Er hat die
Rechte der Minderheiten verhéhnt und die
Religionsfreiheit missachtet. Er hat die Frauen
verichtlich gemachtund seine politische Kon-
kurrentin bedroht.

Der Glaube an die Stirke des Rechts, der
sich in der sogenannten westlichen Welt seit
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1945 entwickelt und diese leidlich zusammen-
gehalten hat, wird angegriffen vom asozialen
alten Glauben an das Recht des Stirkeren; der
wiederum wird gespeist von neuen nationalen
Egoismen und Egomanien. Die universalen
Menschenrechte, niedergeschrieben in wun-
derbaren Pakten und gehiitet von wunder-
baren Gerichtshéfen, verlieren an Biirgen, die
bisher fiirihre Verbindlichkeit einstanden.Der
sogenannte Rechtspopulismus, eine niedliche,
verharmlosende, unzulissigverallgemeinernde
und daher falsche Bezeichnung fiir eine ge-
fihrliche Sache, ist eine Entbiirgerungs- und
Entbiirgungsbewegung. Er ist cine Entrech-
tungsbewegung,

Wir leben in einer Zeit der negativen Re-
naissance, einer Zeit der Wiedergeburt von
alten Wahnideen und Idiotien. Man liest
nachdenklich die Worte, die Franz Grillpar-
zer 1849 geschrieben hat: ,,Von der Humani-
tit durch Nationalitit zur Bestialitit®. Und
man ahnt und weif?, dass die Humanitit wie-
der bedroht ist, massiv wie schon Jahrzehnte
nicht mehr. Sie ist bedroht von gemeiner Rede
und gemeiner Tat, von der Lust an politischer
Grobbheit, Flegelei und Unverschimtheit, von
der Verhohnung von Anstand und Diploma-
tie, sie ist bedroht von einer oft sehr rabiaten
Missachtung des Respekts und der Achtung,
die jedem Menschen zustehen, dem einheimi-
schen Arbeitslosen, dem Flichtling wie dem
politischen Gegner. In den Gesellschaften vie-
ler Linder, in Europa wie in den USA, werden



aggressive, verachtende und dummdreiste Re-
den gefiihrt; in vielen Staaten haben Parteien
Zulauf, die mit solchen Ténen werben. Warum
haben sie Erfolg damit? Weil diese Téne vom
Auditorium auch als Protest gegen grassierende
Missstinde und als Indiz fir Tatkraft gewertet
werden, weil das Vertrauen in die herrschende
Politik ge- und verschwunden ist. Die Sehn-
sucht nach ciner Politik, die Hoffnung mache,
auf cine gute Zukunft, auf Arbeit, Sicherheit
und Heimat in einer globalisierten Welt, da-
rauf also, dass die persénliche ,future great
again“ wird — diese Hoffnung wird von der
klassischen Politik zu wenigbefriedigt. Weil es
dortkeine grofle Zukunftspolitik gibt, halten
sich viele Wihler an sogenannte Populisten, an
Grofdversprecher also, an solche, die Amerika,
Grofbritannien, Frankreich, Ungarn, Polen
oder Osterreich »great again“ machen wollen.

Das Versprechen, diesen Wunsch zu erfiil-
len, muss nicht per se schlecht sein; es ist nichts
Verwerfliches daran, Menschen Bedeutung
und Ansehen zu verschaffen. Auch in schmud-
deligen extremistischen Forderungen verber-
gen sich nicht nur niedere Triebe; die Forde-
rungen gehen ein auf ein Bediirfnis, das man
nicht verachten darf, auch wenn es sich in ver-
unstalteter und hisslicher Form zeigt: Es ist
das Bediirfnis, gehért, gesehen und beachtet
zu werden. Genau darauf reagieren extremis-
tische Agitatoren. Viele der Hetzer, die sich
»besorgte Biirger” nennen, neiden den Fliiche-
lingen, dass diese vermeintlich viel mehr Auf
merksamkeit, Unterstiitzung und Sympathie
bekommen als sie.

Die Klage, die Migranten bekdmen mehr
und bessere Sozialleistungen, ist absolut falsch.
Richtig ist aber dies: Es hat nie eine dhnliche
Sympathie und Hilfsbereitschaft der Zivilge-
sellschaft fiir die Note der Sozialhilfe-Bezie-
her und der Geringverdiener gegeben wie fir
die Flichtlinge im Sommer und Herbst 2015.
Sozialhilfe-Bezicher und Geringverdiener in

Europaische Angst

Deutschland erlebten und erleben seit Jahren,
dass sich ihr Wunsch, die Unterstiitzung und
Solidaritit der Gesellschaft zu bekommen,
nicht erfullt. Stattdessen wurden mit Lust
Faulheitsdebatten gegen sie gefithrt. Schon
in den 1990er-Jahren begann eine wuchtige
Kampagne, erst die Sprache, dann das Denken
zu erobern: Sie begann damit, dass das soziale
Netz als soziale Hingematte bezeichnet wur-
de und statt von Massenarbeitslosigkeit vom
kollektiven Freizeitpark die Rede war; sodann
wurde die Kiirzungvon Arbeitgeberbeitrigen
zur Rentenversicherung als ,,Beitrag zur Ge-
nerationengerechtigkeit® und eine schlechte
Bezahlungals Beitragzur Gesundungdes Lan-
des verkauft.

Sozialhilfe-Bezicher und Geringverdiener
reagierten und reagieren mit Ressentiments
und Eifersucht aufdie Solidaritit, die den Neu-
ankémmlingen auf den Bahnhéfen zuteilwur-
de. Fiir den Umgang mit dem populistischen
Extremismus bedeutet das: Diese Aversionen
diirfen nicht dadurch vertieft werden, dass man
die Zuwanderer und die einheimischen Globa-
lisierungsverlierer in die Konkurrenz und ein
destruktives Gegeneinander treibt. Wann ist
das ,greatagain“-Versprechen schlecht? Wann
ist es gefihrlich? Wenn es sich mit der Ernied-
rigungvon Menschen verbindet, oft sogar mit
der Erniedrigung der Menschen, die den Er-
niedrigern zujubeln — die Erniedrigten aber
glauben, sich ebenfalls iber andere erheben zu
kénnen und den Freibriefzu haben, wiederum
anderezu erniedrigen: Thr Donald Trump, ihre
Marine Le Pen, ihr Geert Wilders, ihr Matteo
Salvini, ihr Harald Vilimsky, ihr Bjorn Hocke
undihr Alexander Gauland tun esjaauch. Das
Mittel der Erniedrigung funktioniert, weil es
gekoppeltistan ein Grandiosititsversprechen;
es ist dies die Ubertragung des Trash-Show-
Prinzips auf Politik und Gesellschaft.

Die Teilnehmer der Trash-Shows nehmen
ihre Erniedrigung in diesen Shows in Kauf,
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weil diese Erniedrigung sie grof$ zu machen
verspricht. Grandiositit ist dabei die Pervertie-
rungdes legitimen Wunsches nach Grofie, Be-
deutung, Aufmerksamkeit, Souverinitit. Die
Grof$versprecher, die mit Erniedrigung arbei-
ten, beginnen ihr Erniedrigungswerk mit der
Abwertung und Verhéhnungaller bisherigen
Politik; ,das System® nennen sie es — und sie
geben ihren Zujublern das Gefiihl, gemeinsam
an dessen Zerstorung zu arbeiten und damit
vermeintlichan der Erldsungvon personlichen
Problemen.

Was sich so abspielt, ist nicht einfach Po-
pulismus, es ist populistischer Extremismus,
eine modernisierte Version des alten Rechts-
extremismus; er arbeitet mit den Mitteln der
Ausgrenzung, mit sich steigernden Regelver-
letzungen, bei denen er sich mit dem Gestus
des mutigen Tabubrechers inszeniert; in der
Internetwelt ist dies besonders wirksam, weil
dieirrsten Attacken und die irrsten Ankiindi-
gungen die irrste Verbreitung finden.

Pompeji, 79 nach Christus

Die Stiddte Pompeji, Herculaneum, Stabiae
und Oplontis, am Golf von Neapel gelegen,
sind 79 nach Christus beim Ausbruch des
Vesuvs untergegangen. Viele Beschreibungen
des sogenannten Rechtspopulismus tun so,
als stiinde so etwas nun im Weltmaf3stab be-
vor. Die Beschreibungen des sogenannten
Rechtspopulismus als global-eruptive Erschei-
nungihneln der Schilderungeines Vulkanaus-
bruchs. Man tut so, als sei ein Vesuv, als seien
viele Vesuve ausgebrochen, als giefie sich nun
Aggression wic Lava in die Gesellschaft und
als regne es nun Hass wie glithende Asche. Das
sind phlegmatische Beschreibungen, dasist po-
litischer Fatalismus.

Der sogenannte Rechtspopulismusist kein
Naturereignis. Man kann sich nicht einfach
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nur vor ihm schiitzen, man kann und muss
ihn gut und erfolgreich bekimpfen. Dieser
Beitrag ist daher cin Beitrag gegen Phlegma
und Fatalismus. Er ist ein Aufruf zu einer de-
mokratischen, einer rechtsstaatlichen und so-
zialen Offensive.

Erist ein Aufrufzu ciner analogen und di-
gitalen Erhebung gegen die Verichter von Zi-
vilitdt, sie ist der Aufruf zu einem Sturm der
Aufklirung. Er ist ein Appell zu einer neuen
Verve der Demokraten, weil nur begeistern
kann, wer selbst begeistert ist. Er ist cine Auf-
forderungzu demokratischer Zuspitzungund
tiberzeugungskriftigem Auftreten.

Er zeigt, wie der extremistische Populis-
mus funktioniert, wie und womit er sich nihre
und wie man ihmalso die Nahrungentzichen
kann. Und auch, wie die Verteidiger von De-
mokratie und Rechtsstaatlichkeit mitihm um-
gehen miissen, um ihn zu entschirfen. Diese
Zcilensind ein Aufrufzu einer populistischen
demokratischen Politik.

Populistisch-populir und demokratisch?
Ist das nicht eine Contradictio in Adjecto,
ist das nicht ein Widerspruch in sich? Nein.
Nicht das Wort Populismus ist schlecht, nicht
das Wort also, mit dem sich die sogenannten
Rechtspopulisten schmiickend tarnen und mit
demsiessich gern tarnen lassen; schlechtist das,
was sich unter dieser Tarnung verbirgt. Da-
runter verbirgt sich Extremismus — ein rassis-
tischer Nationalismus, Xenophobie und Ver-
fassungsverachtung.

Nicht der Populismus macht die Gesell-
schaft kaputt, sondern der populistische Ex-
tremismus. Der Populismus ist nur eine Art
und Weise, fir Politik zu werben. Jeder gute
Politiker muss auch Populist sein, weil er seine
Ideen, seine Politik so darlegen, vortragen und
vertreten muss, dass sie verstanden werden und
begeistern kénnen. Ein demokratischer Popu-
list ist einer, der an Kopf und Herz appelliert;
ein demokratischer Populist ist einer, der die



Emotionen nicht den extremistischen Popu-
listen tiberlasst. Ein demokratischer Populist
verteidigt die Grundrechte und den Rechts-
staat gegen extremistische Verichter. Populis-
tische Extremisten appellieren nicht an Herz
und Verstand, sondern an niedrige Instinkte.
Das ist der Unterschied.

Es gibt Leute, die bei allem Entsetzen
tiber deren Politik den Demagogen wie Do-
nald Trump attestieren, sie hitten Charisma.
Trump und Co. tiuschen Charisma vor. Was
einigen Beobachtern als Charisma gilt, ist in
Wirklichkeit der Drang und die Fahigkeit,
so zu liigen, dass den Gesprichspartnern und
dem Publikum die Spucke wegbleibt und sie zu
glauben beginnen, hier gehe etwas Grof8es vor.
Die Pseudo-Charismatiker sind in Wahrheit
Schmierenkomddianten, sie sind Hochstapler.

Dem populistischen Extremismus hat es
geholfen und hilft es immer noch, dass mit
der Bezeichnung ,,Populismus” sehr frei- und
grof8ziigig umgegangen wurde und wird. In
Deutschland galt Oskar Lafontaine, erst SPD
dann Die Linke, als Populist, Peter Gauwei-
ler von der CSU ebenso, Franz Josef Straufd
seinerzeit ohnehin; Roland Koch, ehedem
CDU-Ministerprisident in Hessen, galt als
Populist; CSU-Generalsekretire gelten quasi

»Die Grof3versprecher, die mit Er-
niedrigung arbeiten, beginnen ihr
Erniedrigungswerk mit der Abwer-
tung und Verhéhnung aller bishe-
rigen Politik; ,das System’ nennen
sie es — und sie geben ihren Zu-
jublern das Gefiihl, gemeinsam an
dessen Zerstérung zu arbeiten und
damit vermeintlich an der Erlo-
sung von personlichen Problemen.
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als geborene Populisten; Gregor Gysi von den
Linken ist das Etikett auch angeklebt worden.
Einevolksnahe, dramatisierende und zugleich
vereinfachende Politik wurde und wird im-
mer gern als populistische Politik bezeichnet.
Auch missliebige Kritik, mit der sich die herr-
schende Politik nicht befassen will, galt und
gilt als populistisch. Kritik an der Euro-Ret-
tungspolitik galtals populistisch. Kritikan den
Verhandlungen zu den Freihandelsabkommen
TTIP und Ceta galt als populistisch. Kritik
am Bundeswehreinsatz in Afghanistan galt
als populistisch.

Das Wort Populismus wurde zudem dazu
genutzt, um zusammenzubringen, was nicht
zusammengehort, Rechte und Linke: Leute
wie Marine Le Pen in Frankreich, Beppe Grillo
in Iralien, Boris Johnson in England, Frauke
Petry in Deutschland; den Griechen Alexis
Tsipras, den Bolivianer Evo Morales und den
Venezolaner Hugo Chévez. Das Wort Popu-
lismus ist nun vom tibermifigen Gebrauch so
tiberdehnt und ausgeleiert wie ein alter Gum-
miring; es ist selbst populistisch. Es taugt fir
fast nichts mehr; nur noch zur Vetharmlosung
der Demokratieverichter. Demokratie- und
Verfassungsverachtung ist aber kein Populis-
mus, sondern Extremismus.

Wer Politik zum Theater macht, ist deswe-
gen noch kein tadelnswerter Populist. Theater
gehort zur Politik, seitdem es sie gibt. Das ist
nicht gut, dasist nicht schlecht, dasist einfach
so. Mit Mahnungen zu mehr vermeintlicher
Seriositit wird man weder der Politik noch
dem Theater gerecht. Es gibt, hier wie dort,
schlechte Inszenierungen. Die Strickjacken-
Politik von Helmut Kohl beim Umgang mit
Gorbatschow war eine Inszenierung.

Der Sprung des deutschen Umwelemini-
sters Klaus Topfer in den Rhein im Jahr 1988
warauch eine. Und alsder damalige bayerische
Innenminister Alfred Dick mitten in der
Tschernobyl-Katastrophe vor laufender Ka-
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merahoch verstrahlte Molke gefuttert hat, war
dasauch eine Inszenierung; er wollte beweisen,
dass das Zeug fiir Kinder zum Verzehr geeig-
net ist. Das war nicht populistisch, das war
cinfach katastrophal falsch. Das war ebenso
verantwortungs- wie erfolglos.

Auch derist noch kein Populist, der sich der
rustikalen eingingigen Rede bedient. Es wire
eine Wohltat, wenn der kalte, der durchéko-
nomisierte Jargon aus den Statements und De-
batten verschwinde. Es ist dies kein Plidoyer
fiir Deutschtiimelei in der politischen Rede,
sondern dafiir, nach dem Jahr des Reforma-
tionsjubiliums Luthers weisen Rat wiederzu-
beleben: ,,Man muss die Mutter im Hause, die
Kinder auf der Gassen, den gemeinen Mann
auf dem Markt drum fragen und denselbigen
auf das Maul sehen, wie sie reden, und dar-
nach dolmetschen; daverstehen sie esdenn und
merken, dafl man deutsch mit ihnen redet.”
Damit meinte der markige Reformator niche,
dass man sein Vokabularin der Gosse auflesen
oder mitzotigen populistischen Kraftausdrii-
cken daherkommen solle.

Es ist die Empfehlung, eine im guten Sinn
populire, verstindliche Sprache zu sprechen,
die an den Verstand appelliert und auch das
Herz erreicht. Eine fantasie- und visionslose
Kosten-Nutzen- Sprache ist dazu genauso we-
nig imstande wie eine schulmeisterliche Ex-
pertensprache.

Die populistischen Extremisten finden der-
weil wieder Gefallen an der Sprache, die Victor
Klemperer LT nannte — Lingua Tertii Impe-
rii. Klemperer zeigte, wie die beharrlich-stere-
otype Wiederholung von bestimmten Begrif-
fen die Kopfe mit faschistischen Ideen besetzt.
Zu den Lehren aus finsterer Zeit gehéren in
Deutschland darum die Worter ,, Nie wieder”.
Wer die hasserfiillte Sprache hért, mit der vom
populistischen Extremismus die fiir den Staat
verantwortlichen Personen als ,,Volksverriter”
tituliert werden, der stellt besorge fest: ,, Schon
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wieder®. Wer, wie dies die Extremisten tun,
die Feinderkldrung in die Demokratie trigt,
wer dem Volk das ,Anti-Volk® als Feind ge-
geniiberstellt, wer behauptet, das Monopol der
authentischen Reprisentation zu haben, wer
fiir sich allein die Fithrerschaft beansprucht
und sich anmaft, die alleinige Stimme des
Volkes zu sein, wer ein moralisches Monopol
fiir sich beansprucht und damit Grundrechte
und Grundwerte aushebeln will — der ist ein
Feind der Demokratie. Man soll, man darfihn
nicht zum Populisten verharmlosen.

Hau-dyauf-Politik

Je ungewisser die Zukunft ist, und je kom-
plexer die politischen und gesellschaftlichen
Situationen sind, umso ausgepragter sind die
‘Wiinsche nach einer Fithrung, die die Komple-
xitit dekonstruiert, die sich der Ungewissheit
annimmt und sie beherrscht — oder jedenfalls
so tut. Es ist die Sehnsucht nach Alexander-
Politik, einer Politik nach dem Rezept Ale-
xanders des Groflen, der 333 vor Christus den
Gordischen Knoten einfach mit dem Schwert
durchschlug. Eine Sehnsucht nach Politik und
Politikern, die so agieren, ist die Sehnsucht
nach einem starken Mann oder einer starken
Frau, die Sehnsucht danach, dass die Welt doch
bitte weniger komplex und verknotet sein soll,
als sie ist. Anhidngern der Alexander-Politik
gilt der Kompromiss per se als Schwiche. Im
Kompromiss sehen sie den Verrat durch jene,
die sie ,,Volksverriter” schimpfen. Das kniipft
an an die erste Hilfte des 20. Jahrhunderts.
Deutschland war bis 1945 ein kompromiss-
feindliches Land; ein politischer Kompromiss
galt als Verrat — als Verrat der Ideale, als Pro-
duktangstlichen Einknickensund als Ergebnis
fehlenden Riickgrats.

In der Sprache, manchmal auch im Den-
ken, wirkt das bis heute nach; das Adjektiv



»faul gehort zum Kompromiss wie der De-
ckelzum Topf. Als gingigster politischer Kom-
promiss gilt daher immer noch der angeblich
faule Kompromiss. Dementsprechend ist das
Sprichwort zu verstehen: ,Lass dich in keinen
Kompromiss; du verlierst die Sach’, das ist ge-
wiss.“ Der Kompromiss kompromittiert also,
vermeintlich, per se. Das stimmt nicht. Eine
parlamentarische Demokratie lisst sich mit
solchem Rigorismus nicht bauen und nichter-
halten. Der Kompromiss ist in der parlamen-
tarischen Demokratie die verniinftige Art des
Interessenausgleichs und des Dissens-Manage-
ments; er lebt von der Achtung gegnerischer
Positionen, vom Sinn fir gesellschaftlichen
Wandel, davon, dass man sich aufanderes ein-
lasst. Er gehdrt zum Wesen der Demokratie.

In der grassierenden deutschen Kompro-
missfeindlichkeit stecken die Wertungen ver-
gangener autokratischer Zeiten. Die demokra-
tische Gesellschaft wird in Zukunft noch mehr
alsbisherlernen miissen, ihre Einstellungzum
Kompromiss zu verindern — und auch zu den
Politikern, die Kompromisse suchen und fin-
den miissen. Immer 6fter wird mit einer der
klassischen, bisher iiblichen Zweierkoalitionen
(Rot-Griin, Schwarz-Gelb) keine Mehrheitsre-
gierung gebildet werden kénnen. Das eherne
Gesetz der bundesdeutschen Demokratie —
»Wenn gar nichts mehr geht, eine grofie Koa-
lition geht immer" — gilt nicht mehr, weil die
ehedem groffen Parteien nicht mehr tiberall
grof genug sind.

Dasallesbedeutet: Die grofie Koalition, wie
man sie in der Geschichte der Bundesrepublik
kennt, ist Vergangenheit (auch wenn sie jetzt
noch einmal gebildet wird). Grofle Koalitionen
heute haben die Tendenz, immer kleiner zu
werden. Das liegt auch daran, dass bei SPD
und CDU schondie Ausgangspositionen, lang
vor der Verhandlung iiber Koalitionskompro-
misse, zu nah beieinander waren. Es ging die
Kenntlichkeit als Kontrahent verloren, der
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Wihler erkennt keine Alternative zwischen
den jeweiligen Politiken — und sucht das, was
er fiir eine Alternative hilt. Die Stirke der AfD
rithrtauch ausder ,, Alternative®, die siecim Na-
men fithrt. Das heifft: Der Kompromiss darf
bei der SPD und der CDU nicht so ins Par-
teiinnere verlegt werden, dass die Wihler die
Partei nicht mehr erkennen. Die Schwiiche der
SPD von heute liegt auch daran, dass sie vorab
so viele Kompromisse geschlossen hat, bis ihre
Konturen verloren gegangen sind.

Die politischen Magnetfelder werden sich
neu sortieren miissen. Einerseits werden die
Parteien wieder deutlicher voneinander un-
terscheidbar werden miissen, andererseits und
trotzdem miissen alte Abstoungskrifte iiber-
wunden werden. Woméglich ist die deutsche
Einheiterst dann vollendet, wenn es nicht nur
eine rot-rot-griine Koalition gibt, sondern dort
oderanderswo auch einmal eine Koalition aus
CDU und Linkspartei. Die neue Partei, die
AfD, wird, bevor eine andere Partei auf sie
zugehen und sic auf eine andere Partei zuge-
hen kann, zeigen miissen, ob es ihr gelingt, die
braunen Elemente abzustofSen und auf einem
demokratischen Weg zu wandeln.

Nicht der Politiker ist ein guter Politiker,
der den anderen verteufelt, den Gegner einen
Liigner nenntund ihm am liebsten an die Gur-
gel gehen wiirde. Und nicht diejenige Partei hat
Probleml6sungskompetenz, welche die sim-
pelsten Lésungen anbietet. Starker-Mann-Po-
litik ist keine demokratische Politik. Der rus-
sische Prisident Putin ist so ein starker Mann,
der tiirkische Prisident Erdogan auch, der US-
Prisident Trump posiert als ein solcher.

Thre Stirke ist Kraftmeierei und besteht
darin, die Rechte anderer zu missachten und
andere Ansichten als feindliche Ansichten zu
betrachten und zu vcrfolgcn. Eine solche Po-
litik zerhaut die Gesellschaft, missachtet die
Individualitit, die Unterschiedlichkeit und
die Vielfalt der Interessen. Sie erhebt die ei-

95



Europaische Angst

genen Interessen, Vorstellungen und Ansprii-
che zum Ideal, die man mit Schwertstreichen
durchsetzt.

Probleme moderner Gesellschaften lost
man aber nicht mit einem Streich. Stirke in
einer Demokratie siecht anders aus: Demokratie
ist nicht das Zerhauen von Knoten, sondern
ein mitunter sehr mithseliges Aufdréseln, ein
langes, beharrliches, gemeinsames Zupfen und
Zichen. Das ist mithselig; aber am Ende sind
die Schniirsenkel noch ganz — und brauchbar.

Hier stebe ich, ich kann nicht anders®

In Deutschland stand kompromisslose
Politik sehr lange sehr hoch im Kurs.
Das Luther’sche Diktum ,,Hier stehe ich,
ich kann nicht anders“ wurde zu einem
politischen Alltagsmotto: Man stand
immer, und man konnte nie anders. Die
vermeintliche heilige Sturheit klang noch
nach in der TINA-Politik der Kanzlerin
Angela Merkel: ,There is no alternative!* Es
gibt keine Alternative? Die Griindung der
AfD, der Alternative fiir Deutschland, war
eine Antwort auf dic angeblich alternativlose
Euro-Politik der Kanzlerin. Die behauptete
Alternativlosigkeit war die Nachfolgerin
der alten Kompromisslosigkeit. Die alte
Kompromisslosigkeit: Im Deutschland des
Kaiserreichs und der Weimarer Republik (vom
Nazi-Reich muss man gar nicht erst reden) war
der Kompromiss eine Sache fiir Schwichlinge
— fir schwache Menschen, ohnmichtige
Staaten, kleine Linder. Der Kompromiss
galt als ,undeutsch®. ,Deutsch® dagegen
war die unbedingte Entschlossenheit, die
absolute Prinzipienfestigkeit, das Entweder-
oder, das Denken in Schwarz oder Weif3, das
Handeln in Sieg oder Niederlage. Charakeer
zeigte sich angeblich in chrzeugungstrcuc;
diese

und besonders deutsch war
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chrzcugungstreuc, wenn sie unbeirrbar
war und unnachgiebig und sich auf keine
Kompromisse einlief}, koste es, was es wolle.
Die cinsame Entscheidung, der Befehl eines
starken Mannes galten mehralsdasRingenim
Parlament. Carl Schmitthatdasso proklamiert:
,DasBeste in der Welt ist ein Befehl.“ Alssich
bei den Nationalsozialisten die Macht und
die Kompromisslosigkeit mit der Brutalitit
und der Bestialitit verbanden, kostete das
viele Millionen Menschen das Leben. Es gab,
nicht erst bei den Nazis, einen vermeintlichen
Heroismus der Kompromisslosigkeit, der
Hirte, der Durchsetzungsmacht. Eine solche
Sicht auf die Politik bewundert Autokraten,
sie verachtet Diskussion als Gerede und das
Parlament als Schwatzbude.

Kompromiss heifft immer, dass man etwas
abgibt. Esist ein Unterschied, ob man dasvon
denen verlangt, die Bildung, Geld und Einfluss
haben — oder von denen, die das in geringem
Maf oder gar nicht haben. Es ist ein Unter-
schied, ob man kompromisslos seine Privile-
gien oder kompromisslos sein Existenzmini-
mum verteidigt. Wer vom Uberfluss abgeben

»Die globale Ungleichheit zwi-
schen Reich und Arm nimmt ob-
szone Ausmafle an, daran haben
die Sozialisten Italiens, Spaniens,
Frankreichs, Griechenlands und
Ungarns nichts gedndert, auch
nicht Obamas Demokraten und
GrofSbritanniens New Labour,
noch Deutschlands Sozialdemo-
kratie; im Gegenteil: Sie waren alle
selbstbewusste Akteure oder willi-
ge Unterstiitzer der Politik der De-
regulierung und des Sozialabbaus.”



soll, kann sich Kompromisse besser leisten als
derjenige, der vom Mangel noch abgeben soll.

Dass das nichtbeachtet wurde, ist das Odi-
um, dasder Agenda2010 des Kanzlers Gerhard
Schroder bis heute anhingt und der SPD bis
heute nachhingt.

Der Kompromiss ist nicht per se etwas Li-
cherliches; er ist nicht Indiz fiir die moralische
Verworfenheit eines Staates; er ist aber auch
nicht per se gut. Die Giite ciner Politik zeigt
sich nicht in der Grofle echter oder vermeint-
licher Ideale ihrer Politiker, sondern in der
Qualitit ihrer Kompromisse. ,,Ideale kénnen
uns etwas Wichtiges dariiber sagen, was wir
gern wiren. Kompromisse aber verraten uns,
wer wir sind«, schreibt der israelische Philo-
soph Avishai Margalit. Wer sind ,wir“? Eine
bunte, plurale, lebendige, spannungsgeladene
und ausgleichsbediirftige Gesellschaft.

Die schwarze Null

Was ist ein guter Kompromiss? Erstens: Er
ist immer Ergebnis eines Ringens; er ist also
nicht vorauseilender Gehorsam, er ist nicht
der bequemere Weg. Zweitens: Kompromiss
braucht die Transparenz der Entscheidung
und die Kenntlichkeit der Positionen der Han-
delnden, sonst hinterlisst er das Gefiihl, dass
,,die da oben alle unter einer Decke stecken®.
Drittens: Es gibt einen absolut kompromiss-
festen Kern, der im demokratischen Rechts-
staat durch die Grundrechte beschrieben wird.
Viertens: Kompromisse zulasten der Schwa-
chen und der Schwichsten sind keine guten
Kompromisse. Fiinftens: Kompromisse miis-
sen Kompromisse sein, nicht Diktate. Es ge-
hért zum Kompromiss, dass auch einmal Kro-
ten geschluckt werden miissen; es diirfen aber
keine giftigen Kréten sein. Ein Spottlied Kurt
Tucholskys aus dem Jahr 1919 endet mit dem
Reim:,,Und durch Deutschland geht ein tiefer
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Rifl. / Dafiir gibt eskeinen Kompromifi!« Ein
solcher Riss ist das Ergebnis einer Politik, die
gegnerische Positionen nicht achtet. Der gute
Kompromiss verhindert den Riss.

Ein tiefer Riss allerdings ist in den vergan-
genen Jahrzehnten sowohl in Europa als auch
in den USA nichtverhindert worden. Die glo-
bale Ungleichheit zwischen Reich und Arm
nimmt obszéne Ausmafle an, daran haben die
Sozialisten Italiens, Spaniens, Frankreichs,
Griechenlands und Ungarns nichts gedndert,
auch nicht Obamas Demokraten und Grof3-
britanniens New Labour, noch Deutschlands
Sozialdemokratie; im Gegenteil: Sie waren alle
selbstbewusste Akteure oder willige Unter-
stiitzer der Politik der Deregulierung und des
Sozialabbaus.

Der franzosische Soziologe Didier Eribon
hat am Beispiel seiner eigenen Familie be-
schrieben, wie sich die Arbeiterklasse deswe-
gen vom Sozialismus abgewandt hatund nach
rechts geriicke ist. Viele Wihler Orbans, Le
Pens, Hofers und Petrys haben frither sozial-
demokratisch gewihlt, andere hatten irgend-
wann aufgehért, wihlen zu gehen.

In der Empérung iiber Trumps grofmau-
liges Versprechen, er werde der grofite Job-
Producer sein, den Gott je erschaffen habe,
kommen viele gar nicht dazu, sich dariiber
zu empéren, dass die Spardiktate der Euro-
paischen Kommission, der EZB und des In-
ternationalen Wihrungsfonds (IWF) der
grofite curopiische Jobvernichter waren. Sie
sind nicht von Gott, sondern vom deutschen
Finanzminister Schiuble als treibender Kraft
erschaffen worden; und sie werden noch immer
aufrechterhalten, mittlerweile selbst gegen den
Widerstand des IWF.

Die Sozialdemokratie hat sich nicht mit
Protest hervorgetan, sondern mit braver Assi-
stenz bei der Maltritierung Sideuropas, spezi-
ell Griechenlands. Deutschland stort sich wei-
terhin nicht an der internationalen Kritik an
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seiner Exportfixierung, die die europdischen
Nachbarn aus dem Gleichgewicht bringt;
Deutschland ldsst sich nicht beirren darin, die
schwarze Null als wichtigstes finanzpolitisches
Ziel hochzuhalten.

Die Beschwérung der schwarzen Null
und der schwibischen Hausfrau als Vorbild
der Volkswirtschaft ist nicht weniger populi-
stisch als Trumps Investitionsversprechen, mit
dem er bei seinen Wihlern getrumpft hat. In-
vestitionen in Infrastruktur, in Universititen
und Schulen, in den Ausbau der Pflege von
alten Menschen und in die Grundsicherung
von Kindern sind nicht populistisch, sondern
verniinftig. Wenn sie nicht mit Fremdenhass,
Frauenverspottung und Bildungsverachtung
kombiniert werden, sind sie gut gegen Armut,
Demokratiefrust und Extremismus.

Es gibt, zumal bei der politischen Lin-
ken, eine populire Erklirung fiir den popu-
listischen Extremismus: Es handele sich um
eine Revolte der 6konomisch Abgehingten
gegen die Eliten, denen ,,man es zeigen will“.
Diese Erklirungbleibt aber aufhalber Strecke
stehen. Sie tut so, als wire ,,die Elite eine her-
metisch abgeschlossene Gruppe, die jetzt ent-
setzt ist iiber den vermeintlichen Pobel. Viele
Hauptvertreter des populistischen Rechtsex-
tremismus — von Trump bis Gauland - sind
jedoch Vertreter der reichen oder gebildeten
Oberschicht, sie vertreten die Interessen der
Industrie und des Neoliberalismus.

Trumps Wahlerschaft rekrutiert sich zwar
zum groflen Teil aus frustrierten Wihlern, die
sich nurunzureichend durch die aktuelle Poli-
tik vertreten fithlen; dabei handelt es sich im
Besonderen um iltere weiffe Minner. Aller-
dingskamen seine Befiirworter auch ausande-
ren Segmenten. Die Unkultur der Verachtung,
die diese Parteien in der Gesellschaft etablie-
ren, bedientauch die Interessen eines Teils der
Besitzenden, die ihren Besitz bedroht sehen.

Der deutsche Soziologe Wilhelm Heit-
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meyer hat schon vor Jahren darauf hingewie-
sen, dass sich eine ,,rohe Biirgerlichkeit breit-
mache und die Bessergestellten dabei seien,
einen ,Klassenkampf von oben“ anzuzet-
teln. Der Soziologe und Philosoph Zygmunt
Bauman hat herausgearbeitet, dass die spat-
kapitalistische Globalisierung in allen Gesell-
schaften chrﬂﬁssige generiert, er nennt sie
,menschlichen Abfall*

Unter der Erfahrung oder auch unter der
Bedrohung, zu solchem Abfallzu werden, falle
dieser Mensch vom Glauben an Demokratie
und Rechtsstaat ab, nicht nur der Habenichts,
sondern auch der Habewas — und er wird vom
populistischen Extremismus aufgefangen.
Zynisch ist dabei, dass der populistische
Extremismus diese Abgefallenenzu Menschen
nach seinem Bild neu erschafft, zu Fratzen
des Hasses und zu Wesen, die aufhéren, sich
wie Subjekte zu verhalten. Der populistische
Extremismusist eine Methode, Menschen zur
Selbstentwiirdigung und Entpolitisierung zu
verfithren. Auch wenn sie dann kurzfristig
»Denkzettel® verpassen, machen sie sich
selbst letztlich zu Leuten, mit denen
demokratische Politik anscheinend nicht
mehr zu machen ist. Auch hier erkennt man
diebereits beschriebenen Wesensmerkmale des
populistischen Extremismus: Erniedrigung
und Abwertung. Sie sind keine spontanen
Reaktionen und Gefiihle von ,besorgten
Biirgern®. Siesind nicht neu, und sichabenssich
bereits vor der Finanz- und Fliichtlingskrise
als gesellschaftlich akzeptiertes Verhalten
etabliert. Sie sind von der herrschenden Politik
iber Jahre hin propagiert und akzeptiert
worden als angemessene Sozialform im
Umgang mit Armen und Exkludierten.

Konsens wurde so eine Haltung wie folgt:
Wer aus der Gesellschaft fillt, hat selbst
Schuld. Arme sind faul. Wiedereingliederung
geschicht iiber autoritire Disziplinierung (der
Euphemismus lautet: Fordern und Fordern).



Die deutschen Hartz-Gesetze waren und sind
Ausdruck und Beschleuniger dieses Wandels
im gesellschaftlichen Konsens. Sie sind mitt-
lerweile oben wie unten in der Gesellschaft
mentalititsprigend — und zwar, durch die
Griechenlandkrise befeuert, europaweit.
Populistisch vereinfachend und zu Schein-
16sungen verleitend ist daher die Erklirung
der Gegner von Trump und Co., dass der
populistische Extremismus sich vor allem
durch Fake-News an die Macht bringe. Das
ist Selbsttiuschung, weil dieser Erklarungs-
versuch den Blick von den eigenen inneren ge-
sellschaftlichen und demokratischen Defiziten
weglenkt und auf diffuse fremde Michte von
auflen weist, die den Trumps und Konsorten
angeblich Auftrieb geben. Auftrieb bekommt
in der Aufregung tiber Fake-News das allge-
meine Misstrauen der Biirger gegen alles.

Uberaufmerksambkeit
schafft Uberbedeutung

Politik, so heifit es beim Soziologen Max
Weber, ist das Bohren harter Bretter. Demo-
kratischer Populismus ist das Trommeln auf

»In der Empérung tiber Trumps
grofimauliges Versprechen, er
werde der grofite Job-Producer
sein, den Gott je erschaffen habe,
kommen viele gar nicht dazu, sich
dartiber zu empéren, dass die Spar-
diktate der Europaischen Kommis-
sion, der EZB und des Internatio-
nalen Wihrungsfonds (IWF) der
grofite europiische Jobvernichter
waren.”

Europaische Angst

diesen Brettern; dieses Trommeln ist nicht
schlecht; es kann das Bohren vorbereiten. Bei
seiner Trommelei muss der demokratische Po-
pulist freilich aufpassen, dass er nicht in ei-
nen rechtsradikalen Rhythmus verfill, der
nachahmt, was der rechte Extremismus vor-
getrommelt hat — etwa dann, wenn es gegen
Fliichtlinge geht. Der extremistische Populis-
mus belisst es nicht beim Trommeln auf har-
ten Brettern. Er wirft mit den harten Brettern,
er wirft sie gegen Minderheiten, er nagelt sie
vor die Képfe sogenannter ,Wutbiirger”, er er-
schligt damit Grundrechte und Grundwerte,
er drischt damit auf ,,das System® ein, auf die
Demokratie, auf den Rechtsstaat, auf die Ge-
waltenteilungund den politischen Gegner, den
erzum Feind erklirt und ihm mit Verhaftung
und Gefingnis droht.

Was soll der demokratische Populismus da-
gegen tun? Er muss die Bretter zu einem Bu-
merang machen, der zu den Werfern zuriick-
kehrt und sie selbst trifft. Damit beginnt die
Wehrhaftigkeit der Demokratie.

Die Qualititsmedien sollten nicht so tun,
als seien die Angriffe auf Minderheiten Events,
tiber die es wie tiber Sportereignisse und Pop-
konzerte zu berichten gilt. In Donald Trumps
Wahlkampf hat sich gezeigt, dass der mediale
und digitale Tanz, der um seine Tabubriiche
aufgefithrt wurde, dem Tabubrecher letztend-
lich geholfen hat — weite Teile des Journalismus
haben sich vom geilen Geist des Ressentiments
verfithren und als Verstirker instrumentali-
sieren lassen.

In Deutschland klagt und lamentiert die
AfD {iber vieles, aber tiber eines nicht: iiber
fehlende Aufmerksambkeit. Dariiber kann sie
auch nichtklagen, weil die Beachtung, die ihr
und ihrem Gewese geschenkt wird, spektaku-
lir ist. Es ist aber schidlich, sie so unter die
Vergréf8erungsoptik zu legen, dass von Unsinn
nur noch das Wortelement ,,-sinn” zu sechen ist.
Genau das passiert, wenn jede Unseriositit von
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Pegidisten und AfDlern durch eine seriose De-
batte geadelt wird. Genau das passiert, wenn
dann Provokationen so sorgfaltiginterpretiert
werden, als handele es sich um einen ausge-
arbeiteten Gesetzesvorschlag. Ausgearbeitete
Gesetzesvorschlige in der parlamentarischen
Arbeitder AfD inden Landtagen gibteskaum.
Aber dasfalltangesiches des Getdses, das esum
die AfD gibt, kaum auf.

Die Medien sind also gehalten, doch nicht
nur iiber die Flichtlingsfeindlichkeiten der
AfD zuberichten, sondern auch iiber die Hilfs-
bereitschaftund die Anstrengungen der Zivil-
gesellschaft, die es nach wie vor gibt — und so
etwas dafiir zu tun, dass die Stimme der Hu-
manitit horbar bleibt in diesem Land. Das ist
eine Anregung, kurz cinmal Zahlen zu ver-
gleichen: Die AfD zihlt derzeit 26 000 Mit-
glieder. Pro Asyl, eine grof8e von zahlreichen
Fliichtlingsorganisationen, hat fast genauso
viele — nimlich 23 000.

Beider Landtagswahlin Mecklenburg-Vor-
pommern 2016 zeigte sich, dass die Gemein-
samkeiten zwischen der deutschen Provinz
und der Provence nicht bei den touristischen
und landschaftlichen Schénheiten enden; sie
setzen sich in der politischen Landschaft fort:
Die Provence ist die Hochburg des Front Na-
tional. Mecklenburg-Vorpommern ist Hoch-
burg der deutschen Rechtsauflen-Parteien;
jeder vierte Wahler wihlt dort Rechtsauflen.
Diese Wahler haben mit Erfolg dafiir gesorgt,
dass die Provinz zur Notiz genommen wird,
dass sie beachtet, dass sie zum Thema wird.

Nach dem Motto ,Besser negative Auf-
merksamkeit als gar keine® hat die Mehrheit
der Wihler in der ésterreichischen Provinz ihr
Kreuz bei Hofer gemacht, die Mehrheit der
Wibhler in den lindlichen Gegenden der USA
bei Trump. Und siche da: Plétzlich hort man,
dass ,Unserekleine Farm*“ garkeine Idylle mehr
ist; plotzlich liest man, dass ,, Die Waltons* heut-
zutage bei ihrem Nachtgesprich von den Kin-
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dernerzihlen, diein die Drogensucht abgleiten.

Die Welt muss heimatlicher werden, um
dem Extremismus zu wehren. Zur Gebrauchs-
anweisung fiir den Umgang mit Populisten
gehore daher, ihren Wunsch nach Heimat zu
respektieren. Der Wunsch, eine Heimat zu ha-
ben, ist kein brauner Wunsch, erist schlicht ein
menschlicher. Heimat besteht nicht in Blut
und Boden. Heimat ist Urvertrauen — das Ur-
vertrauen, sicher und geborgen zu sein, nach-
barschaftlich aufgehoben zu sein. Heimat ist
das Bewusstsein, dass man seinen Platz, seine
Aufgabe und seine Geschichte hat. Die Welt
zur Heimat machen, das fingt in Kleinkle-
ckersdorf an. Es fingt damit an, dass es dort
cine Poststelle, einen Bicker und Arzte gibt
und ein Krankenhaus in erreichbarer Nihe.
Die kleinen Orte veréden, zugleich veroden
die Zentren mancher Grofistidte. Zwischen
den Stidten und entlangder Autobahnen sind
hissliche Gewerbeflichen, Mallsund Logistik-
zentren entstanden, die die Landschaft un-
kenntlich machen. Das ist die Entheimatung
der Heimat.

In der Offensive gegen den populistischen
Extremismus spielen daher die Birgermeister,
die Stadt- und Landrite eine wichtige Rolle.
Einekluge Lokalpolitik lockt nicht einfach nur
Investoren in den Ort; sie stirkt die Grund-
versorgung, den sozialen Zusammenhalt und
die gewachsenen Traditionen ihrer Biirger
und ihre Offenheit fiir die, die neu kommen.
Die hoch verschuldeten Kommunen zum Bei-
spiel im Ruhrgebiet, die sich aus eigener Kraft
nicht mehr vom finanziellen Knebel befreien
konnen, miissen mit kreativen politischen L&-
sungen entschuldet werden.

Geradeindiesen Stadten leben jabesonders
viele Kinderund Zuwanderer in prekirer wirt-
schaftlicher Lage, die nicht nur alimentiert,
sondern geférdert werden missen. Man muss
heute vielen Biirgermeistern und Stadtriten
Respeke zollen fir ihr Engagement und ihre



Unverdrossenheit Anfeindungen gegeniiber;
und man wiinscht sich, dass diese Biirgermei-
ster und Stadtrite nicht den Mut zu einer Po-
litik der Integration und Verstindigung verlie-
renin Zeiten, in denen einige von ihnen dafiir
mit Hassmails und Bedrohungen iiberzogen
werden.

Das Wort demografischer Wandel, das
fiir einen groflen Teil der Probleme in der
Provinz steht, ist so geliufig geworden, dass
es kein Fremdwort mehr ist: Die Bevolkerung
in Deutschland schrumpft. Die aktuelle hohe
Zuwanderunghat nur eingeschrinkee Effekte
aufdie langfristige Bevolkerungsentwicklung.

Bis 2060 wird die Einwohnerzahl deutlich
zuriickgehen: bei schwicherer Zuwanderung
auf 67,6 Millionen; bei stirkerer Zuwanderung
auf 73,1 Millionen. Das ist so, als ob die Be-
volkerung von Hamburg, Berlin, Miinchen
und Frankfurt verschwindet — nur: Sie ver-
schwindet nicht in Hamburg und Betlin, sie
schrumpft im Osten der Bundesrepublik, im
Saarland und in den chemaligen westdeut-
schen Zonenrandgebieten.

Sachsen-Anhalt minus 18,5 Prozent. Plus
8,3 Prozent in Oberbayern, aber das ist die
grofie Ausnahme. Der deutschen Provinz wird
dabei seit Jahren tibel mitgespielt, nicht nurvon
der Bundeswehr, die so viele Garnisonsstand-

»Die Provence ist die Hochburg
des Front National. Mecklenburg-
Vorpommern ist Hochburg der
deutschen Rechtsauflen-Parteien;
jeder vierte Wahler wihle dort
Rechtsauflen. Diese Wihler ha-
ben mit Erfolg dafiir gesorgt, dass
die Provinz zur Notiz genommen
wird, dass sie beachtet, dass sie zum

Thema wird.“
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orte geschlossen hat. Post, Telekom und Bahn
haben sich radikal aus der Fliche zurtickge-
zogen, kaum dass sie privatisiert waren. Schu-
len wurden und werden ausgediinnt, zusam-
mengelegt oder geschlossen. Und auch beiden
Sparkassen gibt es ein grof8es Filialschliefen;
es muss gespart werden — und manchmal sigt
man dann aus Spargriinden den Ast ab, auf
dem man sitzt.

Es gibt einprigsame Slogans, die den Spar-
kassen nicht gefallen kénnen; einer der cin-
pragsamsten lautet: ,Ein Alter ohne Schalter®.
Vielerortsverrotten die Ortskerne. Die Dérfer,
die Klein- und auch noch die Mittelstidte se-
hen aus wie ein Donut, also wie dieser amerika-
nische ringformige Krapfen — ein abgeflachter
Teigballen, der in der Mitte ein Loch hat. Diese
Donut-Orte, es gibt Hunderte, es gibt Tausen-
dein Deutschland, sind innen hohl. Entweder
sie sind voll schlechter, alter Bausubstanz; oder
aber sie sind wie Puppenstiibchen aufpoliert
worden, aber dennoch ohne Leben, weil die La-
denmieten dortaufgrund der Refinanzierung
der Sanierungskosten fiir alte Ladengeschifte
unerschwinglich geworden sind — und daher
Allerwelts-Tinnef-Liden und Ketten dort ein-
gezogen sind, die die fritheren Geschifte fir
den tiglichen Bedarfverdringt haben. So ent-
steht das Loch im Zentrum so vieler Dorfer,
Mirkte und Stidte. Aber auflen herum wach-
sen, gut finanziert von den Sparkassen, die Ei-
genheimsiedlungen immer weiter.

Viktor Orban, das sei an dieser Stelle
angemerke, hat sich den Wunsch der vielen
ungarischen Hauslebauer nach Heimat fir
seine Rechtsrechtsauflenpolitik zunutze
gemacht. Als die billig aufgenommenen
Fremdwihrungskredite reihenweise platzten
und die Hiuslebauer ihre Zinsen nicht mehr
bedienen konnten, inszenierte Orban sich als
Retter und bewahrte die Menschen vor der
Zwangsversteigerung ihres Zuhauses und vor
wirtschaftlichem Ruin. Das tater mit einer Art
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Zwangsumtauschgesetz fiir dieinternationalen
Glaubiger. Die Ungarn, denen er damit ihr
kleines Heim gerettet hatte, fragten niche viel
nach dem internationalen Vertrauensverlust
und nach den nationalistischen Ingredienzien
seiner aggressiv populistischen Politik.

Landlust heifft zwar eine der erfolgreichs-
ten Zeitschriften an den Kiosken. Aber die
Landlust gibt es in erster Linie dort und bei
der Nachfrage nach Omas Apfelkuchenrezept
und der Landfrauenkiiche. Ansonsten existiert
cherder Landfrust. Viele Biirgermeister fithren
bizarre Kimpfe um schnelle Datenleitungen,
diein einer hoch entwickelten Industriegesell-
schafteigentlich tiberall lingst selbstverstind-
lich sein sollten. Landfrust: In den verédeten
Ortskernen kimpfen die verbliebenen kleinen
Einzelhindler am verkaufsoffenen Sonntag
mithilfe von Eventagenturen, die Trallafitti
organisieren, um Kunden. Landfrust: Es gibt
die Ansicht, es sei ohnehin schon alles zu spit.
Man konne seit 30 Jahren riechen, was kom-
men wird — aber man bereite sich nicht oder
Zu wenig auf die neuen Zeiten vor; es sei also
30 Jahre nach zwslf.

Es gibt in Teilen Deutschlands so etwas wie
eine provinzielle Depression. Aber man muss
sichihr nichtausliefern. Ja,der Einwohnerriick-
gang und die Verinderung der Altersstrukeur
haben Auswirkungen auf die Infrastrukeur; da-
bei darf aber nicht vornehmlich der Abbau die
Zielsetzung sein, sondern der Umbau. Offent-
liche Verkehrsanbindungen miissen funktio-
nieren, Schulen miissen zu neuen Mittelpunk-
tendes Miteinander-und-Voneinander-Lernens
umgestaltet werden. Medizinische Betreuung
und Pflege miissen neu konzipiert und ausge-
baut werden. Der Kampf gegen den populis-
tischen Rechtsextremismus ist auch ein Kampf
gegen die provinzielle Depression.

Die Ortskerne in Dérfern, Klein- und
Mittelstidten miissen wiederbelebt werden.
Die Menschen brauchen eine wohnungsnahe
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Rundumversorgung. Regionalentwicklung
ist nichts Abstraktes, sondern sehr konkret.
Es geht dabei weniger um die Beschilderung
von Wanderwegen oder darum, dass die
Markeplitze alle zehn Jahre andersherum
gepflastert werden. Es geht vor allem darum,
wie man junge Menschen zum Bleiben oder,
noch besser, zur Riickkehr bewegt.

Die Entvélkerung lindlicher Raume ist
kein Naturgesetz. Sieist eine Folge dessen, dass
Arbeitund Leben dort nicht oder viel zu wenig
vereinbar sind. Zur Zukunft des lindlichen
Raums kann auch die Grindung von
Sozialgenossenschaften gehéren,die Griindung
von betreuten Alten-Wohngemeinschaften,
von Wohngemeinschaften fiir demente
Menschen oder Projekten des gemeinsamen
Wohnens von Alt und Jung.

Wenn deralte Generationen-Sozialverbund
nicht mehr hilt, weilimmer mehr Junge in die
Grof3stidte ziechen, dann miissen neue Formen
des Sich-Kiimmerns um die Alten und dabei
Arbeitsund Entfaltungsméglichkeiten fur die
Jungen erfunden werden. Man kann gemein-
schaftliche Wohnformen fiir alte Menschen
fordern. Und esist auch gar nichts dagegen zu
sagen, wenn in neuen Formen gcmcinschaft—
lichen Wohnens fiir Stadter, die aus der Stadt
hinauswollen, die d6rfliche Idylle wiederaufer-
steht. Dasklingt provinziell, dasist provinziell;
aber auch das ist Arbeit gegen den provinzi-
ell-populistischen Rechtsextremismus. Pro-
vinziell muss die Welt werden, dann wird sie
menschlich, hatder Schriftsteller Oskar Maria
Graf einst geschrieben. Er meinte: heimatlich.

Fremdenfeindliche 20 Prozent

Man sollte meinen, dass eine Partei, die in
der Provinz Erfolg hat, ein populires Gesicht
haben muss, das Gesicht eines Orbdns oder
eines Trumps, die sich als Retter gerieren. Be-



merkenswertist daher, dassin Deutschland die
AfD ohne cine echte Spitzenfigur reiissiert.
Warum? Man hat immer gewusst, dass es in
der Bundesrepublik fremdenfeindliche Ein-
stellungen bei bis 20 Prozent der Bevolkerung
gibt — so wie in anderen EU-Lindern auch,
in denen sich Rechtsauflen-Parteien lingst
etabliert haben. In Deutschland glaubte man
aber lange, dass dieser sogenannte Bodensatz
ohne charismatische Fithrungsfigur nicht ak-
tiviert werden kann. Die Leitperson, Le Pen
in Frankreich oder Orban in Ungarn, wird in
Deutschland durch den zur Unperson erklir-
ten ,,Flichtling” ersetzt.

Offenbarwill die AfD angesichts der stark
zuriickgegangenen Flichtlingszahlen das
Feindbild Flichtlinge durch ein Feindbild Is-
lam erginzen. Die christlichen Kirchen sind
der Verketzerung der islamischen Religion
als grundgesetzfeindliche politische Ideolo-
gie scharf entgegengetreten.

Der Kolner Kardinal Rainer Maria Woelki
erklirte: ,Wer Jazu Kirchtiirmen sagt, dermuss
auch Jazu Minaretten sagen.“ Erwarf der AfD
vor, »eine der groffen Weltreligionen in gehis-
siger Absicht an den Pranger” zu stellen. Die
okumenischen und interreligiésen Netzwerke
der Kirchen sind dlter und fester als die Spinn-
fiden zwischen den populistisch-patriotisch-
extremistischen Bewegungen zur Verteidigung
des Abendlandes.

Die Okumene und die Begegnungen zwi-
schen Vertretern der Religionen sind mittler-
weile mehrals Trampelpfade im Dschungel. Sie
sind, auch wenn sic oft anstrengend sind, ausge-
baute verldssliche Wege; die Religionen halten
das Gesprich aufrecht. Die Kirchen sollten mit
diesem Pfund, dassie haben, wuchern,und Orte
der offenen Begegnung bleiben. In Zeiten, in
denenviele Menschen mitreligioser Prigungin
sikular gewordene europiische Gesellschaften
einwandern, haben gerade die Kirchengemein-
den vor Ort integrierende Kraft, die sie nutzen
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miissen. Islamfeindlichkeit hat in den christ-
lichen Gemeinden kaum noch Platz.

Die populistischen Extremisten behaupten
beharrlich, in der Diskussion iiber Zuwanderer
wiirden Probleme systematisch verschwiegen
und unter den Teppich gekehrt. Man kann
es jedoch genau umgekehrt sehen: Wer in
Deutschland von Integration redet, der redet
selten von ihren Erfolgen, sondern von ihren
Defiziten. Die Debatte dariiber erweckt den
Eindruck, als seien ihr die Fille des Misslin-
gens der Integration schr viel willkommener
als die des Gelingens. Der tatsichliche Stand
der Integration vermag aber durchaus einen
kleinen Stolz zu wecken — auf Integrations-
und Sprachkurse, auf cine neue Elite und auf
einen breiten Mittelstand mit Migrationshin-
tergrund. Aber natiirlich fillt es auf, dass sich
in Deutschland, anders als in Groflbritannien
oder in Schweden, die Kompetenzen der Ju-
gendlichen der zweiten Einwanderungsge-
neration im Vergleich zu Jugendlichen ohne
Migrationshintergrund verschlechtert haben.

Mebhr Geld fiir Schulen

Eine Erklarung fir den geringeren Schul-
erfolg von Migrantenkindern sind die Struk-
turen des deutschen Bildungssystems: Es setzt
bei den Eltern eine aktive Rolle und viel Enga-
gement fiir den schulischen Erfolgihrer Kinder
voraus. Da muss man ansetzen. Integration ist
positive Diskriminierung, positive Diskrimi-
nierung bedeutet Férderung: Kinder im Ber-
liner Problemquartier Neukolln-Nord miissen
viel mehr gefordert werden als die im feinen
Zehlendorf.

Integration heifit Schule, Schule und noch-
mals Schule. Gewaltprivention heifSt ebenfalls
Schule. Wo auflerhalb der Familie kénnte man
cher wahrnehmen, dass ein Jugendlicher an-
fingt, sich religids zu radikalisieren? Dass er
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etwa sein Ausschen, seine Kleidung und sei-
ne Gewohnheiten dndert, dass er sich fiir den
Salafismus interessiert und abscheuliche Taten
ausbriitet? Die Madchen und Jungen, die sich
irgendwann vom IS benutzen lassen, sind nicht
als Monster geboren. Sie haben irgendwann
das Gefiihl bekommen, gekrinkt und unge-
recht behandelt zu werden, und die Ich-Stir-
ke, die ihnen fehlt, suchen sie bei den starken
Kimpfern desIS, in der Stirke der Gruppe, in
fantasierten oder, wenn es schlimm kommt,
ausgetibten Gewalttaten.

Die Verrohung der politischen Auseinan-
dersetzungin Deutschland begann mitden Pe-
gida- Demonstrationen in Dresden. Beidiesen
Demonstrationen zeigte sich zunechmend eine
Rohheit, die man 2014, als der Pegida-Spuk
begann, noch kaum fiir méglich gehalten hit-
te. Die Spriiche wurden gemeiner, die Parolen
aggressiver, die Hetze gegen Fliichtlinge wurde
manifest. Ein Galgen wurde mitgetragen, be-
stimmt fir die Kanzlerin Angela Merkel und
den Vizekanzler Sigmar Gabriel. Das war, das
ist die Sprache der Gosse, das ist die Primiti-
vierung des Abendlandes. Dresden-Besucher
schauten bisweilen von der Semperoper aus
peinlich beriihrt zu, wie bei Pegida-Umziigen
vor den Fenstern gepdbelt wurde. Auch die
Polizei hat bei alldem zugeschaut, sie hat sich
auch an dem Galgen nicht gestort — jedenfalls
nicht so, dass sie eingegriffen hitte.

Die einschligigen Paragrafen der straf-
rechtlichen Gebrauchsanweisung heiffen: Be-
leidigung;, tible Nachrede, Verunglimpfungdes
Staats, Volksverhetzung. Es ist ungut, wenn
die Polizei unterstellt, dass ja ,.eh nichts he-
rauskommt®. Auch deshalbisteszur Veralltig-
lichung der Unverschimtheiten gekommen,
auch deshalb ist das Internet partiell eine brau-
ne Kloake geworden. Wenn Volksverhetzung
Volkssport wird, darf der Staat nicht einfach
zuschauen. Es gibt zu wenig Widerstand gegen
die neue Aggressivitit.
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Im o6ffentlichen Raum, dazu zihlt heute
auch das Internet, machten sich die Verhetzer
breit und gerierten sich als ,,das Volk®. Pegi-
disten und Rechtsextremisten haben das Mot-
to der DDR-Revolution gestohlen und treiben
damit Schindluder.

Der Hass ciner kleinen Minderheit darf
aber das Land nicht hisslich machen. Was
kann man tun? Muss man die Leute, die so
aggressiv sind, zwar nicht entschuldigen, aber
zu verstehen versuchen? Vielleicht ist ,ver-
stehen® das falsche Wort. Es kann und soll
aber darum gehen, die sozialen und gesell-
schaftlichen Ursachen fiir die Aggression zu
analysieren.

Der populistische Extremismus hat Erfolg
in einer Welt, die den Menschen aggressiv
entwurzelt, ihn seiner Bindungen beraubt.
Man kann das, was zu tun ist, nicht allein
auf nationaler Ebene anstofSen. Auch wenn
er sich nationalistisch gibt und auch wenn
die Populismen unterschiedlich geprigt sind,
hat er keine rein nationale Herkunft. Sie sind
darin vereint, dass sic Europa als Grund des
Ubels sehen, den Exit aus diesem Europawol-
len. Und ganz unrecht haben sie nicht, denn
die europiische Wirtschafts- und Krisenpo-
litik hat vielen das Leben in den vergangenen
Jahren schwerer gemachtund ihr Vertrauen in
Rechtund Demokratie erschiittert. Die Men-
schen miissen erfahren, erleben und erspiiren,
dass Europa ihr Leben leichter, nicht schwe-
rer macht. Sie miissen erfahren, erleben und
erspiiren, dass Europa nicht nur eine wirt-
schaftliche, sondern auch eine soziale Ange-
legenheit ist. Wenn es Europa gelingt, etwas
gegen die Massen- und Jugendarbeitslosigkeit
zu tun, beginnt die Neupopularisierung Eu-
ropas. Die Biirger wollen nicht mehr Europa,
sic wollen nicht weniger Europa, sie wollen
cin besseres Europa.

Sie wollen Politikerinnen und Politiker ho-
ren und sehen, die wirklich mit Leidenschaft



und Uberzeugung fiir ein solches Europa ste-
hen. Die ganz grofle Gefahr fiir Europa ist
nicht ein Angriff von auf8en, auch nicht die
islamistische Gefahr und der IS-Terrorismus
— die grofle Gefahr ist der Wahn von innen,
der aus dem neuen Europa wieder das alte ma-
chen, es wieder zerstiickeln und diese Stiicke
bewachen will.

Brennende Wipfel

Der populistische Extremismus ist zwar
kein Naturereignis wie ein Vulkanausbruch,
aber derzeit grassiert er wie ein Wald- und
Weltbrand. Waldbrinde lassen sich einigerma-
Ben leicht bekimpfen, solange sie noch nichtin
die Wipfel gesprungen sind. Mit der Wahlvon
Donald Trump zum US-Prisidenten ist aber
genau das passiert. Man kann so tun, als gibe
esdie Gefahr nicht. Man kann die brennenden
Wipfelalsozum blofien Spektakel erkliren, zu
einer Art Feuerwerk, das eine vielleicht doch
noch irgendwie ertriglich werdende US-Re-
gierungsarbeit ziindend einleitet.

Die europiischen Gesellschaften miissen
sich Besseres tiberlegen, um aggressive rechte
Populismen zu stoppen, die sich bei ihnen ver-
breiten, nun neu befeuert auch aus den USA.
Sie miissen diesen Populismen die Luft weg-
nehmen und Gegenfeuer legen. Man darf die
Liigen und den Hass nicht weiterbrennen las-
sen, man muss sie zu l6schen versuchen.

Das ist im Internet so notwendig wie im
brennenden Wald. Im Wald geht das mit Was-
ser und Sand, manchmal auch mit Schneisen,

»Die Verrohung der politischen
Auseinandersetzung in Deutsch-
land begann mit den Pegida- De-

monstrationen in Dresden.”

Europaische Angst

die geschlagen werden; man erstickt die Flam-
men, man entzichtihnen den Sauerstoff. Im In-
ternet muss die richtige Methode noch gefun-
den werden, vielleicht konnen die Verteidiger
von Demokratie und Rechtsstaatlichkeit die
Hass-Mails ersticken in Bergen von Protest-
Mails gegen diesen Hass.

Eine gute Politik mithtsich, die Angstc der
Menschen zu verkleinern, der Extremismus
heifle die Angstc willkommen; er giefit Olin
ihre Glut.

Das Gegenmittel besteht darin, Lésungen
fiir die Probleme zu finden, in denen die Aus-
I6ser fiir Zukunfesangst stecken. Die Frage,
wie man die Fliichtlinge so unterbringt und
so fordert, dass es moglichst friedlich zugehe,
ist eine dieser Fragen, aber eben nur cine. Die
Frage nach der Alterssicherung gehort ganz
vorn dazu, die Frage nach der Regulierungdes
Finanzsystems und Schliefung der Steueroa-
sen auch; die Frage, wie man den Klimakollaps
abwendet, gehére dazu, die Frage, wie der Frie-
de mit Russland stabilisiert wird, auch.

Ein Teil der Wihler, die jetzt in Deutsch-
land AfD wihlen oder gewahlt haben, erwar-
ten wenigvon dieser Partei. Sie wollen in erster
Linie, dass die anderen, die gewohnten Par-
teien und Politiker, eins auf den Deckel krie-
gen. Die Gereiztheit kann schnell ihren Reiz
verlieren, wenn diese Strafaktion voriiber ist
und dann nicht Propaganda, sondern ernst-
hafte Politik gemacht werden muss. Das ist
eine Chance fiir die anderen Parteien, die von
den populistischen Extremisten als System-
Parteien geschmiht werden.

Im Ubrigcn ist es so, dass der biirgerliche
Teil der Wihlerschaft populistisch-extremer
Parteien Rechtund Ordnungschitzen. Dieser
Teil der Wihlerschaft diirfte konsterniert da-
raufreagieren, wie die Regierung Trumpinden
USA Rechtund Ordnungbeiseiteschiebt. Der
extremistische Populist Trump in den USA
wird ein tragendes Argument gegen den ex-
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tremistischen Populismus in Europa werden.
Die Welt erlebt ein Entlarvungsabenteuer.
Aber: Auf die Selbstentlarvungallein darf man
sich nicht verlassen. Das ist zu bequem und
zu gefihrlich. Aufklirung, Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit fallen einer liberalen Ge-
sellschaft nicht einfach als Frucht der Selbst-
entlarvungihrer Feinde in den Schof.

Es gilt, den Ausgrenzungs- und Verfein-
dungsstrategien der populistischen Extre-
misten massiver als bisher entgegenzutreten;
es gilt, viel emotionaler als bisher fir die Ach-
tungder Anderen zu werben; und: Es gilt, den
politischen Technokratensprech durch Worte
und durch Taten zu ersetzen, die wirmen.

Dann wird es gelingen, die populistisch-
extremistische Front aufzubrechen — die
Front gegen Liberalitit und offene Grenzen,
die das Heil wieder dort sucht, wo einst das
europiische Unheil begonnen hat. Europa darf
nichtzuriickgeschoben werden in eine ungute
Vergangenheit, in eine Viel- und Kleinstaaterei.

Demokratie, Rechtsstaat und Sozialstaat-
lichkeit gedeihen heute nicht mehralleinin na-
tionalen Eigentumswohnungen; jeder braucht
auch den Anderen, und jeder braucht die Orte
der Gemeinschaft.

Das curopiische Haus ist ein grofies Haus
mitvielen Tiiren, vielen Kulturen und vielen
Arten von Menschen. Dieses Haus bewahrt
die europiische Vielfalt und den Reichtum,
derssich aus dieser Vielfalt ergibt. Dieses Haus
ist die Heimat Europa und die Zukunft Eur-
opa. Die Haus- und Gemeinschaftsordnung
dieses europiischen Hauses ist die Gebrauchs-
anweisung gegen den populistischen Extre-
mismus.

Dasdemokratische, rechtsstaatliche und so-
zialstaatliche Europaist keine Aufgabe, die man
allein den Politikern iiberlassen darf. Also miis-
sen sich die Gewerkschaften transnational neu
erfinden. Also miissen die Wohlfahrtsverbinde
europiisch zusammenarbeiten. Und auch die
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Kirchen miissen sich darauf besinnen, dass sie
Global Player sind. Und umall dasanzutreiben:
Die Generation Erasmus muss fiir Europa und
seine Werte auf die Strafie gehen, ins Internet,
in die Biiros und in die Wahllokale.

Die Generation Erasmus ist die Generati-
on, die im vereinten Europa aufgewachsen ist,
die im vereinten Europa gelernt und studiert
hat. Diese junge Generation hat von europi-
ischen Ausbildungsprogrammen profitiert.
Sie wird daran leiden, wenn Europa wieder
zerstiickelt wird, sie wird daran leiden, wenn
Europa wieder zuriickfillt in seine nationa-
listische Vergangenheit.

Die junge Generation Europas ist schon
jetzt zerstiickelt: Da sind die, die bereits vor
Jahren als ,verlorene Generation® bezeichnet
wurden, die jungen, gut ausgebildeten Leute,
dieihre Heimatlinder verlassen, weil sie nicht
fiir ihre Arbeit bezahlt werden kénnen, ob-
wohlsie dort dringend gebraucht wiirden. Da
sind jene, die es vor und wihrend des Studi-
ums geniefen, ihre Freiheit auszuprobieren,
die schon frith internationale Erfahrungen
und Bezichungen sammeln und in vielen
Sprachen bewandert sind. Sie fiirchten, dass
es mit dieser Freiheit bald vorbei sein wird.
Beide Gruppen cint die Wut dariiber, dass

mit einem Zerfall Europas ihre ertriumte

»Es gilt, den Ausgrenzungs- und
Verfeindungsstrategien der popu-
listischen Extremisten massiver als
bisher entgegenzutreten; es gilt, viel
emotionaler als bisher fiir die Ach-
tung der Anderen zu werben; und:
Es gilt, den politischen Technokra-
tensprech durch Worte und durch

Taten zu ersetzen, die wirmen.”



Zukunft zerfille. Diese Wut ist gut, aber sie
wird ungut, wenn sie das Interesse an Politik
lahmt und die jungen Menschen in ein Rat-
tenrennen um das eigene Stiick vom kleiner
werdenden Stiick Speck treibt.

Es ist auch ungut, wenn die Jungen diese
Waut iiber die Verhinderungihrer Zukunftauf
die Alten als Stindenbocke ableiten, wie einige
esnach der Brexit-Entscheidungtaten. Die Al-
teren waren es, die fiir den Austritt gestimmt
haben - aber die Jiingeren waren es, die gar
nicht abgestimmt hatten.

Die Konfliktlinieliegt, andersals es dicjeni-
gen suggerieren, die warnend auf die Demogra-
fie zeigen, nicht zwischen den Generationen.
Die Konfliktlinie verliuft zwischen Zukunft
und Perspektivlosigkeit. Die cinen Alten ver-
erben ihr Vermégen und ihre Zukunftsaus-
sichten an ihre Kinder, die anderen Alten ihre
Schulden und ihre Tristesse.

Der Kampfum die gerechte Verteilung des
gesellschaftlichen Reichtums, um Freiheitund
soziale Sicherheit ist ein gemeinsamer Kampf
von Jung und Al sonst ist er wertlos.

Zukunft gibt es nicht festgefiigt, sic ent-
stehtin jedem Moment der Gegenwart, sie st
darum in jedem Moment verinderbar. Die
Zukunft ist nicht geformt, sie wird geformt.
Die populistischen Extremisten haben das
verstanden. Sie sind, wo sie an der Macht
sind, zugange mit Brechstange und Dampf-
ramme, um die Zukunft zu verformen: Sie
entlassen Richter, sic stampfen Menschen-
rechte in den Boden. Sie sind nicht nur mit
brachialem Werkzeug unterwegs, sondern
auch mit spitzer Feder dabei: Thre Schreiber
erfinden eine moderne philosophische Ein-
kleidung der alten vélkischen und rassisti-
schen Ideologie. Sie formen eine Zukunft,
die Krieg, Spaltungund Brutalitit heifit, cine
Zukunft, die genau jene zuerst auf das Kreuz
legen wird, die ihr Kreuz bei den extremen
Parteien gemacht haben.

Europaische Angst

Viele haben den Glauben verloren, vielen
fehlt die Erfahrung, dass die Demokratie dazu
niitzt. Es gilt also, die praktische Niitzlichkeit
der rechtsstaatlichen Demokratie und ihrer
Werte auch fiir diejenigen spiirbar zu machen,
die sichimmer mehrunniitz fithlen. Dasist das
demokratische Gegenfeuer gegen den populis-
tischen Extremismus.

Heribert Prantl ist ein deutscher Jurist, Jour-
nalist und Autor. Er leitet seit Januar 2018

das Meinungsressort bei der Stiddeutschen
Zeitung in Miinchen und ist seit Januar 2011
Mitglied der Chefredaktion. Dieser Beitrag
geht auf sein Buch ,Gebrauchsanweisung fur
Populisten" zurtick, das 2017 im Ecowin Verlag
erschienen ist.
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Nicht nur verhutzelte Greise Wer , America first!” und
»La France d’abord® propagiert, suggeriert eine Souvera-
nitiatsreserve des Nationalstaates, die léngst aufgezehrt ISt.
Kultur kann der europiischen Gesellschaft Interaktions-
arenen jenseits von Markt und Staat und eine verbindende
Auffassung von Offentlichkeit schaffen. Gemeint sind al-
lerdings Werke, die Menschen bewegen, faszinieren, sie
dazu bringen kénnen, ihr Leben zu dndern, und nicht die
tibliche Beschworung eines Werte-Himmels in Sonntags-
reden, denen alle zustimmen konnen. Von Claus Leggewie

ic oft gegen die Europiische Ge-
meinschaft gerichtete Frage lautet,
was denn ein litauischer Bauer mit

einem andalusischen Landarbeiter oder ei-

ner Sozialhilfeempfingerin in Manchester
und diese wiederum mit einem Frankfur-
ter Banker und Startup-Unternehmern in
Belgrad zu tun haben - keine gemeinsame
Sprache, cin religios-sikulares Patchwork,
keine ,,gemeinsame Kultur®. Solche Beden-
ken bleiben dem nationalen oder lokalen Ge-
meinsamkeitsglauben in der Regel erspart.
Dasslibertire Hedonisten mit evangelikalen
Fundis und Bayern mit Hanseaten kénnen,
dass Ossis und Wessis harmonieren — alles
kein Problem. Dabei sind kleine Gemeinden
genau wie groffe Nationen ebensolche Schau-
plitze der Differenz — bei Einkommen und
Lebenslagen, Glaubenssachen und Weltan-
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schauungen, Sprachen und Dialekten, Sit-
ten und Gebriuchen, Herkunftsorten und
Mobilititspfaden. Klassenlage, sozial-mo-
ralische Milieus und ganz allgemein Sozial-
strukturen positionieren die Mitglieder einer
Gesellschaft oft weit entfernt, was mit einer
nationalen Erzihlung, seltener mit einem Ge-
nerationsnarrativ (,,68er*) und Geschlechter-
solidaritit (#Metoo) iiberspielt werden kann.
Internationalismus oder eine supranationale
Idee gelten als Utopien. Doch der nationale
(und kapitalistische) ,,Realismus® verursacht
die Katastrophen. Der Massenexodus der Ar-
beiter aus der proletarischen Internationale
in verfeindete Armeen zu Beginn des Ersten
Weltkriegs ist dasklassische Beispiel, ein jiin-
geres der letzte curopiische Krieg in Jugosla-
wien, wo ultranationale Séiuberungsfantasicn
den Selbstverwaltungssozialismus, die serbo-
kroatische Sprachgemeinschaft und sogar Fa-
milienbande zersprengten.

Nationalistische Rhetorik kann iiber den
cingetretenen Steuerungsverlust des National-
staates nicht hinwegtiuschen, ihre Wucht ist
eher Ausdruck davon. Wer ,, America first!“und
»La France d’abord und jetzt gar ,Osterreich
zuerst!“ propagiert, wer in Budapest, Prag und
Warschau die Mauern hochzicht gegen Mi-
granten, wer eine Mauer gegen Latinos errich-
ten will, suggeriert eine Souverinititsreserve
des Nationalstaates, die lingst aufgezehrt ist;
die tappischen Mandver, das Vereinigte Konig-
reichausseinen europaischen Interdependenzen



herauszuldsen, ergeben ein fiir alle Seiten kost-
spicliges Realexperiment. Welthandel, Mas-
senmigration und Telekommunikation haben
den nationalen Container eingerissen, die ein-
stige Dreieinigkeit von Staatsgebiet, Staatsvolk
und Staatsgewalt hat sich aufgelést. Der Kon-
sumkapitalismus, die sozialen Medien und die
populire Massenkultur taten ein Ubrigcs, um
tiberkommene Heimatgefiihle zu verfremden.

Jean-Claude Junckers jiingste Anregungen,
die europiische Politik wenigstens ansatzweise
auf das Niveau dieser Ver- und Entflechtungen
zu bringen, Eurozone und Schengen-Raum
also nicht zu schrumpfen, sondern auf alle re-
levanten Akteure auszudehnen, zeigt ansatz-
weise, in welche Richtung man denken miisste,
um die Europapolitik auf das lingst erreichte
Niveau der europiischen Gesellschaft zu heben.
Dasgilt grundsitzlich auch fiir die europiische
Peripherie, doch die Partnerschaftenim Mittel-
meerraum ditmpeln dahin, die natiirlich auch
irgendwann wieder die von Erdogan befreite
Tiirkei einschlieen und - ganz vertracke - Ju-
den und Araber versdhnen sollten. Es ist fatal,
dass solche Hoffnungen schon gar nicht gedu-
Rert werden.

Partnerschaften im Mittelmeerraum

diimpeln dahin

Nachzudenken ist iiber eine europiische
Gesellschaft, die den rostigen Containern ent-
stiegen ist, an den Rindern ausfranst und sich
im Inneren ihnlicher wird. Ob das fiir ,,Ge-
sellschaft” reicht und ein Identititskonstrukt
»Wir in Europa“ befliigelt, darin ist das zustin-
dige Fach Soziologie uneins. In Proseminaren
verabreicht es meist schmale Nationalkost, die
sie Fortgeschrittenen eventuell durch Lander-
vergleiche wiirzt. Der kosmopolitische Zweig
der Soziologie hat den ,,methodologischen Na-
tionalismus® (etwa der deutsche Soziologe Ul-
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rich Beck) verabschiedet und thematisiert die
Weltgesellschaft, was heute auch als postkolo-
niale Kriicke zur Vermeidung eurozentrischer
Vorurteile dient.

Europa — zu klein, zu grof$? Drauf8en in der
Welt meinen Chinesen, Amerikaner und Afri-
kaner ganz genau zu wissen, was sie unter Eur-
opa verstehen. Schauen die niche scharf genug
hin, oder sind wir in Europa betriebsblind? Oft
wird hier auf das Passepartout ,Kultur hin-
gewiesen. Gefragt ist cher ein Begriff von Ge-
sellschaft, besser: ,Vergesellschaftung® (Gcorg
Simmel, deutscher Philosoph und Soziologe, Be-
griinder der ,formalen Soziologic®) jenseits von
Nation und Staatsangehérigkeit. Hinweise auf
diese Europiisierung Europas haben Zeithisto-
riker und Ethnologen gegeben. Der Freiburger
Neuzeithistoriker Wolfgang Reinhardt iden-
tifizierte Lebensformen Europas, sein Berliner
Kollege Hartmut Kaelble hat frith auf euroty-
pische Merkmale von Familienstrukturen, Be-
schiftigungs- und Unternchmensformen, Ur-
banititsmustern und Wohlfahrtsstaatlichkeit
hingewiesen und deren zunchmende Konver-
genz herausgestrichen.

Das ist nicht zu verwechseln mit Standar-
disierung oder Homogenisierung und schliefit
selbstredend — wie in jeder Gesellschaft iblich
— Ungleichheit ein, auch eine lebensweltliche
und popkulturelle ,Amerikanisierung” seit
1945 und die Globalisierung, bewirkt durch
deregulierte Finanzmirkte und virtuelle Kom-
munikationsmedien. Ob dem eine europiische
Unternehmenskulturund Offentlichkeit noch
etwasentgegenzusetzen haben, ist die grofie Fra-
ge —zu wiinschen wire es allemal und die euro-
piische Kulturaufgabe.

Anders als es die Eigenart der Europa-
ischen Union als ,Herrschaftsverband eigener
Prigung” (so der deutsche Industriesoziologe
Rainer M. Lepsius), also ohne Staat mit man-
gelhaftem demokratischen Unterbau, und die
Zuriickhaltungvon ,Wir-Gefiithlen® nahelegen,
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werden unter dem Ethnoskop lebensweltlicher
Mikroverhilenisse europiische Kulturprak-
tiken erkennbar, die nationalstaatliche Gren-
zen routiniert ibersteigen. Der urspringlich
aus Prag stammende Harvard-Politologe Karl
W. Deutsch hat nationale Einheiten klassisch
tiber die Dichte und Nihe von Transaktionen
definiert. Das sind, wie der Makrosoziologe
Steffen Mau aufgegriffen hat, zum Beispiel
»Reisetitigkeiten, Aufenthalte im Ausland,
freundschaftliche, partnerschaftliche oder fa-
milidre Bindungen, Austausch von Botschaften,
dichte Kommunikation tiber Grenzen hinweg".

Solche nicht auf den Handel beschrinkte
Transaktionen schaffen belastbare Bezichungen
und Loyalititen, die wiederum biirgerschaft-
liche Aktivierung erlauben. Dazu tragen virtu-
elle Netzwerke bei, dieweit iiber Europahinaus-
reichen, dort aber eine besonders hohe Dichte
erlangen, und natiirlich die physische Mobilitit,
die Europaimmer schon mit einem markanten
Migrationshintergrund ausstattet.

Die Reaktion des autoritiren Nationalis-
mus, den (zutreffend) ,volkisch“ zu nennen
sich eine (Ex-)Vorsitzende der rechtsgerichte-
ten deutschen Partei AfD nicht scheute und
ihre Nachfolger ganz offen betreiben, zeigt nun
aber, dass der supranationale Habitus vor allem
inhéheren Statusgruppen und urbanen Milieus
gespiirt, gelebt und wertgeschitzt wird, wih-
rend die Entgrenzung im Hinterland cher als
Belastung und Bedrohung empfunden wird.
Dort wirken sprachliche und kulturelle Uber-
setzungsleistungen als Zumutung, selbst eng-
lisch radebrechende Hipster in Berlin oder Bel-
grad l3sen bei manchen Irritation aus. Soziale
Zerkliiftung und kulturelle Differenz, die na-
tionale Wir-Gefiithle herunterdimmen kénnen,
erscheinen gesamteuropaisch in grellem Licht
und werden auch deswegen als Skandal empfun-
den, weilsieaufdieser Ebene ganzunzureichend
durch politische Gleichheit one man, one vote
(ein Mensch, eine Stimme) ausbalanciert sind.
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Die Herausbildung einer europiischen Ge-
sellschaft von unten hindert das nicht. Sichtbar
wurde sie jingst durch die auf8erparlamenta-
rische und tiberparteiliche Mobilisierung auf
Stralen und Plitzen und von Menschen, die
geniigend Vorstellungskraft aufbringen, wel-
che Folgen diverse Exit-Strategien haben, und
Europas Seele oder Puls spiiren. Wem ,, Pulse of
Europe®zu romantisch ist, der lese zum Beispiel
Marius Ivaskevi¢ius’ Brandrede gegen die Euro-
paskeptiker (,,Frankfurter Allgemeine Zeitung”
16.2.2017) und nehme generell eine Majdan-
Perspektive ein. So nenne ich eine Sichtweise,
die probeweise den Standpunkt einer ostmittel-
europiischen Landschaft oder Stadteinnimme
und den ,,Westen“von dort mit fremden Augen
anschaut. Jenseits kulinarischer, musikalischer
und touristischer Konvergenzen nimmt so eu-
ropiische Biirgerschaft Gestalt an.

Zur erneut auf die Systemintegration von
Mirkten und Sicherheitsregimen setzende Vi-
sionvon Jean-Claude Juncker und Angela Mer-
kel miisste auch eine emotionale Dimension der
Sozialintegration treten, die Prisident Emma-
nuel Macron im Wahlkampf angedeutet und
in seinem Werben um Biindnispartner auch
konkretisiert hat. Entscheidend istdann, ob sich
daraus eine tragfahiges Basis europaischer Soli-
daritit nicht nur zwischen den Nationalstaaten
entwickelt, die Beistand gegen den Terror oder
bei der Aufnahme von Flichtlingen reklamie-
ren, sondern eine Interaktionsebene zwischen
litauischen und griechischen Bauern, deut-
schen und spanischen Pflegerinnen oder fran-
zosischen und bulgarischen Jungunternchmern,
dieauch iiber Standesgrenzen hinaus an europi-
ischer Konvivialitit mitwirken wollen.

Wenn immer gefragt wird, was ,dic” Kul-
tur zum europaischen Projekt beitragen kénnte,
lautet die Antwort: wenig — oder alles. Den
Kulturaustausch zu intensivieren ist immer
angebracht, wenn er sich nicht auf ein selbstre-
ferenzielles Netzwerk der Festival- und Event-



kultur bezieht; erst lingere Aufenthalte wie im
Erasmus-Programm (dessen Zielgruppen man
erheblich erweitern miisste) und Projekte einer
europiischen Universitit (die auch nicht auf
cinige Elitecinrichtungen und die Forschung
beschrinkt sein diirfen) leisten einen origi-
niren kulturpolitischen Beitrag. ,Alles* kann
Kultur hingegen, wenn sich die europiische
Gesellschaft Interaktionsarenen jenseits von
Markt und Staat schafft und eine verbindende
Auffassung von Offentlichkeit hervorbringt.
Unter dieser Primisse fithren kulturelle An-
strengungen aller Art zum Ziel.

Mit Anstrengungen ist der Prozess gemeint,
die Praxis der diversen Kiinste, ihre diskursiven
Rahmen, ihre — im klassischen Sinne: Werke,
die Menschen bewegen, faszinieren, sie dazu
bringenkénnen, ihr Leben zu indern. Gemeint
ist nicht die tibliche Beschw6rung eines Werte-
himmels in Sonntagsreden, denen alle zustim-
men kénnen und die auf dem Absatz fiir tages-
politische Interessen hintangestelltund verraten
werden. Nach vielen gliicklichen Jahrzehnten,
denen grauenhafte Barbareivorangegangen war,
stcht Europa als Kultur, als Gesellschaft und
als politischer Verbund heute wieder vor einer
schweren Bewihrungsprobe. Es ist umzingelt
von Autokraten und im Inneren von volkisch-
autoritiren Nationalisten bedroht. Das alles
vollzieht sich vor dem Hintergrund prall ge-

»Alles’ kann Kultur hingegen,
wenn sich die europdische Gesell-
schaft Interaktionsarenen jenseits
von Markt und Staat schafft und
eine verbindende Auffassung von
Offentlichkeit hervorbringt. Un-
ter dieser Primisse fithren kultu-

relle Anstrengungen aller Art zum
Ziel“
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fiillter Kulturetats, einer endlosen Kette von
Festivals, Biennalen, Kulturevents der unter-
schiedlichsten Art, mit 6ffentlichen Mitteln ge-
fordert oder privat gesponsert, stets um hochste
Anspriiche bemitht und sich zugleich volksnah
gebend. Inden,, Erinnerungen eines Européers®
hat Stefan Zweig im brasilianischen Exil jenes
Europa als ,Welt von gestern beschrieben, als
diese Bliite cin letztes Mal so grofartig, verfiih-
rerisch und blendend war wie heute — vor 1914.
Der nichste kulturelle Aufschwung nach dem
Massenschlachten im Ersten Weltkrieg war
schon tiberschattet von dem Zugriff totalitirer
Ideologien und Diktaturen, die Europa in den
1940er Jahren beinahe in den endgiiltigen Un-
tergang gefithre hitten.

»Was sollte diesen Aufstieg unterbrechen,
was den Elan hemmen, der aus seinem eigenen
Schwungimmer neue Krifte zog? Nie war Eu-
ropa stirker, reicher, schoner, nie glaubte es in-
niger an eine noch bessere Zukunft, niemand
auflerein paarschonverhutzelten Greisen klagte
wievordem um die ,gute alte Zeit™, schrieb Ste-
fan Zweig, bevor er sich das Leben nahm. , Wit
glaubten, genug zu tun, wenn wir europiisch
dachten®, kritisiert er seine eigene Leichtglau-
bigkeitund die seiner Zeitgenossen. Heute sind
es nicht nur verhutzelte Greise®, die die Axtan
Europa legen wollen, es sind virile Potentaten,
die auf eine wiitende, auch ganz junge Gefolg-
schaft zihlen konnen, die sie sogar auf demo-
kratischem Wege an die Macht gelangen lassen.
Angesichts dieser Bedrohungist der Modus der
curopiischen Kultur lingst in einem Wort zu-
sammenzufassen: Widerstand!

Claus Leggewie ist Ludwig Bérne-Professor
an der Universitat GieBen und Autor des jingst
erschienenen Buches ,Europa zuerst! Eine Un-
abhangigkeitserklarung” (Ullstein Verlag).
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Waswill Europa? [n Europagrassiert der Rechespopulismus.
Und in der Tat hat es die politische Linke in den letzten
Jahren nicht vermocht, eine Antwort auf Neoliberalismus
und Globalisierung zufinden. Doch wollen wir in einer Welt
leben, fragt Slavoj Zizek, in der die einzige Wahlmoglichkeit
die zwischen der amerikanischen Zivilisation und der
entstechenden chinesischen autoritiir—kapitalistischen
Alternative ist? Wenn die Antwort ,Nein“ lautet, ist
Europa die einzige Alternative, meint der Philosoph und

Kulturkritiker. Von Slavoj Zizek

m 1.Mai 2004 wurden acht osteuro-
piische Linder in der Europiischen

Union willkommen geheifen — aber

welches ,,Europa® wiirden sie dort finden?
Wann immer mich in den Monaten vor Slo-
weniens Eintritt in die EU ein auslindischer
Journalist fragte, welche neue Dimension Slo-
wenien Europa verleihen werde, war meine
Antwortaugenblicklich und eindeutig: keine.
Die slowenische Kultur ist besessen von der
Vorstellung, dass wir, obwohl nur cin kleines
Land, eine kulturelle Supermacht sind: Wir
besitzen irgendein agalma, cinen verborgenen
intimen Schatz kultureller Meisterwerke, der
darauf wartet, vom Rest der Welt anerkannt
zu werden. Vielleicht ist dieser Schatz zu fra-
gil, um die Einwirkung der frischen Luft in-
ternationalen Wettbewerbs heil zu iiberste-
hen, wie die alten rémischen Fresken in jener
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wundervollen Szene aus Fellinis ,,Roma”, die
zuverschwinden beginnen, sobald das Tages-
licht sie erreicht.

Solcher Narzismus ist keine slowenische
Spezialitit. Es gibt Varianten davon in ganz
Osteuropa: Wir schitzen die Demokratie
hoher ein, weil wir bis vor Kurzem noch fiir
sie kimpfen mussten und es uns nicht erlaubt
war, sie fiir selbstverstindlich zu halten. Wir
wissen noch, was wahre Kultur ist, weil wir
nicht von der billigen amerikanischen Mas-
senkultur korrumpiert sind. Solch eine Fixie-
rung auf den verborgenen nationalen Schatz
lisst keinesfalls auf ethnischen Selbsthass
schliefen. Der Punkt ist einfach und grau-
sam: Alle slowenischen Kiinstler, die einen
relevanten Beitrag geleistet haben, mussten
ab cinem gewissen Punkt ihre ethnischen
Waurzeln ,yverraten®, indem sie sich entweder
vom kulturellen Mainstream isolierten oder
indem sie ganz einfach fiir eine gewisse Zeit
das Land verlieflen und in Wien oder Paris
lebten. Esist das Gleiche wie mit Irland; nicht
nur hat James Joyce seine Heimat verlassen,
um ,,Ulysses zu schreiben, sein Meisterwerk
iiber Dublin, selbst Yeats, der Dichter der iri-
schen nationalen Wiedergeburt, verbrachte
Jahre in London. Die gréfite Bedrohung der
nationalen Tradition stellen deren nationale
Hiiter dar, die vor der Gefahr auslindischer
Einfliisse warnen. Dariiber hinaus findet die
slowenische Haltung kultureller Uberlegen-
heitihre Entsprechungin dem herablassenden



westlichen Klischee, das die osteuropiischen
postkommunistischen Linder alseine Art zu-
riickgebliebener armer Cousins behandelt, die
wieder in die Familie aufgenommen werden,
wenn sie sich ordentlich benehmen. Erinnern
wir uns an die Reaktion der Presse auf die letz-
ten Wahlen in Serbien, wo die Nationalisten
grofie Erfolge zu verzeichnen hatten — eswur-
de als Zeichen angesehen, dass Serbien noch
nicht reif fiir Europa ist.

Ein dhnlicher Prozess vollzog sich in Slo-
wenien: Die Tatsache, dass Nationalisten ge-
nug Unterschriften sammeln konnten, umein
Referendum iiber den Bau einer Moschee in
Ljubljana zu erzwingen, ist traurig genug; die
Tatsache, dass die Mehrzahl der Bevolkerung
glaubt, man solle die Moschee nicht erlauben,
ist noch trauriger, und die hervorgebrachten
Argumente (Sollten wir zulassen, dass unsere
schone Landschaft durch ein Minarett ver-
schandelt wird, das fiir fundamentalistische
Barbarei steht?) erfiillen einen mit Scham da-
riiber, ein Slowene zu sein.

In solchen Fillen kénnen die gelegent-
lichen Drohungen aus Briissel nur willkom-
men erscheinen: Zeigt multikulturalistische

,,Solcher Narzismus ist keine slowe-
nische Spezialitit. Es gibt Varian-
ten davon in ganz Osteuropa: Wir
schitzen die Demokratie hoher ein,
weil wir bis vor Kurzem noch fiir
sie kimpfen mussten und es uns
nicht erlaubt war, sie fiir selbstver-
stindlich zu halten. Wir wissen
noch, was wahre Kultur ist, weil
wir nicht von der billigen amerika-
nischen Massenkultur korrumpiert
sind.”
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Toleranz, sonst...! Dieses vereinfachte Bild
ist allerdings nicht die ganze Wahrheit. Die
erste Komplikation: Gerade die ex-kommu-
nistischen Linder, die die glithendsten Un-
terstiitzter des US-, Kriegs gegen den Terror*
sind, sind zutiefst besorgt dariiber, dass ihre
kulturelle Identitit, ja, ihr Uberleben als Na-
tionen vom Ansturm der kulturellen ,, Ame-
rikanisierung” bedroht ist — als Preis fur ihr
Eingebettetsein in den globalen Kapitalismus.
Dementsprechend erleben wir das Paradoxon
cines besonderen Antiamerikanismus. In Slo-
wenien beklagten sich die rechten Nationa-
listen dariiber, dass die regierende Mitte-links-
Koalition, obwohl sie 6ffentlich dafiir eintrat,
sich der Nato anzuschlieflen und die antiter-
roristische Kampagne der USA zu unterstit-
zen, diese heimlich sabotierte und an ihr nur
aus opportunistischen Griinden teilnahm
und nicht aus Uberzeugung. Zur gleichen
Zeit warf sie der Regierungskoalition vor, die
slowenische nationale Identitit zu untergra-
ben, indem sie eine vollstindige Integration
Sloweniens in den verwestlichten Kapitalis-
mus befiirwortet und somit die Slowenen in
zeitgendssischer amerikanisierter Popkultur
ertranke. Es ist der Gedanke, dass die Regie-
rungskoalition Popkultur, stupides Fernsch-
vergniigen und hirnlosen Konsum stiitze, um
die Slowenen in eine manipulierbare Masse zu
verwandeln, die unfihigistzu ernster Reflexi-
onund entschieden ethischen Standpunkeen.
Kurz gesagt, lautet das darunterliegende Mo-
tiv, dass die Regierungskoalition fiir die ,li-
beral-kommunistische Verschwérung” stehe.
Riicksichtsloses, ungeziigeltes Eintauchen in
den globalen Kapitalismus wird als die letzte
dunkle Verschwdrung der Ex-Kommunisten
wahrgenommen, die esihnen ermégliche, ins-
geheim an der Macht festzuhalten.
Ironischerweise liest sich die Klage der na-
tionalistischen Konservativen iiber die neue
entstehende sozioideologische Ordnung wie
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die alte Beschreibung der ,repressiven To-
leranz” kapitalistischer Freiheit als Erschei-
nungsweise der Unfreiheit durch die Neue
Linke.

Diese Mehrdeutigkeit der osteuropdischen
Haltung findet ihr perfektes Gegenstiick in
dervieldeutigen Botschaft des Westensan die
postkommunistischen Lander. Erinnern wir
uns an den doppelten Druck, den die Verei-
nigten Staaten im Sommer 2003 auf Serbien
austibten: US-Vertreter forderten gleichzeitig,
dass Serbien Kriegsverbrecher an das Haager
Gerichtausliefern solle (in Ubereinstimmung
mit der Logik des globalen Empires, das cine
tiberstaatliche globale Rechtsinstitution for-
dert) UND dass es den bilateralen Vertrag
mit den Vereinigten Staaten unterzeichnen
solle, der Serbien verpflichtet, US-Biirger,
die Kriegsverbrechen oder anderer Verbre-
chen gegen die Menschlichkeit verdichtigt
werden, nicht an irgendwelche internationa-
len Institutionen (das heifft DENSELBEN
Haager Gerichtshof) auszuliefern (in Uber-
einstimmung mit der Nation-Staats-Logik).
Kein Wunder, dass die Serben mit perplexer
Waut reagierten! Und etwas Ahnliches spielt
sich auf 5konomischer Ebene ab: Wihrend es
Polen dazu dringt, seine Landwirtschaft fiir
marktférmigen Wettbewerb zu 6ffnen, tiber-
flutet Westeuropa den polnischen Markt mit
landwirtschaftlichen Produkten, die stark von
Briissel subventioniert sind.

Meer mit zwiespiltigen Winden

Wie navigieren postkommunistische Lin-
der in diesem Meer mit zwiespaltigen Win-
den? Wenn es einen ethischen Helden der
jiingsten Zeit in Ex-Jugoslawien gib, ist es Ika
Saric, eine bescheidene Richterin in Kroatien,
die im Angesicht von Todesdrohungen und
ohne irgendeine sichtbare 6ffentliche Unter-
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stiitzung den General Mirko Norac und seine
Kollegen wegen der 1992 begangenen Verbre-
chen gegen die serbische Zivilbevélkerung zu
zwolf Jahren Gefingnis verurteilte. Sogar die
linke Regierung, veringstigt durch die Bedro-
hung, die rechte nationalistische Demonstra-
tionen darstellten, weigerte sich, sich eindeu-
tig hinter den Prozess gegen Norac zu stellen.

Allerdings, just als die nationalistische
Rechte andeutet, dass gewaltiges 6ffentliches
Chaos die Regierung ins Wanken bringen
wiirde: Als das Urteil ausgesprochen wurde
geschah nichts. Die Demonstrationen waren
viel kleiner als erwartet und Kroatien ent-
deckte sich als Rechtsstaat wieder. Es war be-
sonders wichtig, dass Norac nicht nach Den
Haag ausgeliefert, sondern in Kroatien selbst
verurteilt wurde — Kroatien bewies so, dass es
keine internationale Bevormundung brauch-
te. Die Dimension des eigentlichen Akts be-
stand im Wechsel vom Unméglichen zum
Maglichen: Vor der Verurteilung wurde die
nationalistische Rechte mit ihren Veteranen-
organisationen als michtige Kraft wahrge-
nommen, die nicht provoziert werden diirfe.
Und das direkte, harte Urteil wurde von den
liberalen Linken als etwas wahrgenommen,
das,wiralle wollen, aber unsin diesem schwie-
rigen Moment nicht leisten kénnen, weil es zu
Chaos fithren wiirde®. Als jedoch das Urteil
gesprochen wurde und niches passierte, wurde
das Unmégliche zur Routine.

Wenn es irgendeine Dimension gibt, die
von dem signifikanten ,Europa“ eingeldst
wird, dann war dieser Akt ,,curopiisch im
beispiclhaften Sinn des Begriffs. Und wenn
es ein Ereignis gibt, das Feigheit verkorpert,
dannistes das Verhalten der slowenischen Re-
gierungnach dem Ausbruch des Irak-Krieges.
Die slowenischen Politiker versuchten ver-
zweifelt, einen Mittelkurs zwischen dem
Druck der USA und der Unpopularitit des
Kriegs bei einem Grofteil der slowenischen



Bevolkerungeinzuhalten. Zuerst unterzeich-
nete Slowenien die beriichtigte Erklirungvon
Vilnius, wofiir sie von Rumsfeld und anderen
als Teil des ,,neuen Europa“ der ,Koalition
der Willigen® im Krieggegen den Irak geprie-
sen wurde. Nachdem der Auflenminister das
Dokument unterzeichnet hatte, folgte aller-
dings eine wahre Komédie der Dementis: Der
Minister behauptete, er habe vor dem Unter-
zeichnen des Dokuments den Prisidenten und
andere Wiirdentriger konsultiert, die prompt
abstritten, irgendetwas davon zu wissen: dann
behaupteten alle Betroffenen, das Dokument
unterstiitze in keiner Weise den einseitigen
US-Angriffaufden Irak, sondern fordere eine
Schliisselrolle der Vereinten Nationen. Die
Spezifikation lautete, dass Slowenien die Ent-
waffnung des Irak befiirwortete, aber nicht
den Krieg gegen den Irak.

Einige Tage spiter gab es jedoch eine bése
Uberraschung aus den Vereinigten Staaten:
Slowenien wiirde nicht nur ausdriicklich an
der ,Koalition der Willigen® teilnehmen,
sondern wurde sogar als Empfinger von
Finanzhilfe der Vereinigten Staaten an seine
Kriegspartner bezeichnet. Was folgte, war
reine Komédie: Slowenien erklirte stolz, nicht
andem Kriegteilzunchmen, und forderte von
der Liste gestrichen zu werden. Nach ein paar

,Nachdem der Auflenminister das
Dokument unterzeichnet hatte,
folgte allerdings eine wahre Ko-
modie der Dementis: Der Minister
behauptete, er habe vor dem Unter-
zeichnen des Dokuments den Pri-
sidenten und andere Wiirdentrager
konsultiert, die prompt abstritten,
irgendetwas davon zu wissen.”
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Tagen trafein neues peinliches Dokument ein:
Die Vereinigten Staaten dankten Slowenien
offiziell fiir die Unterstiitzung und Hilfe.
Slowenien protestierte wiederum, es habe
keinen Anspruch auf irgendwelchen Dank,
und weigertessich, sich als richtiger Empfinger
des Briefes zu betrachten, eine Art mokante
Variante von ,,Bitte, ich verdiene Thren
Dank eigentlich nicht!®, als ob ihren Dank
auszusprechen das Schlimmste sei, was die
Vereinigten Staaten uns antun kénnen.
Fiir gewohnlich protestieren Staaten, wenn
sie ungerecht kritisiert werden; Slowenien
protestiert, wenn es Zeichen des Danks
erhilt. Kurz gesagt, Slowenien tat so, als
sei es nicht der richtige Empfinger fir die
Belobigungsbriefe, dicimmer weiteranhielten,
und wir alle wussten, dass auch in diesem Fall
der Brief seinen richtigen Bestimmungsort
erreichte. Die Ambiguitit der Osteuropier
spiegelt daher nur die Inkonsistenzen von
Westeuropa selbst.

> Was will das Weib?“

Am Ende seines Lebens stellte Freud die
beriihmte Frage ,Was will das Weib?“ und
raumte seine Ratlosigkeit im Angesicht des
Riitsels der weiblichen Sexualitit ein. Und eine
dhnliche Ratlosigkeit entsteht, wenn post-
kommunistische Lander der Europiischen
Union beitreten: Welchem Europa treten sie
bei? Lange Jahre bin ich fiir einen ,,linken Eu-
rozentrismus® eingetreten. Um es ganz un-
verbliimt zu sagen: Wollen wir in einer Welt
leben, in der die einzige Wahlmoglichkeit
die zwischen der amerikanischen Zivilisati-
onund der entstehenden chinesischen autori-
tar-kapitalistischen Alternative ist? Wenn die
Antwort ,Nein“ lautet, ist Europa die einzige
Alternative. Die ,,Dritte Welt“ kann keinen
ausreichend starken Widerstand gegen die
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Ideologie desamerikanischen Traums hervor-
bringen: in der gegenwirtigen Konstellation
kann das nur Europa.

Der wahre Gegensatz ist heutzutage nicht
derzwischen ,,Erster und ,, Dritter Welt®, son-
dern der zwischen dem Ganzen der ,,Ersten”
und,,Dritten Welt (das globale amerikanische
Reich und seine Kolonien) und der verblei-
benden ,,zweiten Welt“ (Europa). In Bezugauf
Freud machte Theodor W. Adorno geltend,
womit wir es in unserer ,verwalteten Welt“
mit ihrer repressiven ,,Entsublimierung® zu
tun haben, sei nicht mehr die alte Logik der
Unterdriickungdes Es und seiner Triebe, son-
dern ein perverser direkter Paktzwischen dem
strafenden Uber-Ich und den verbotenen ag-
gressiven Trieben des Es auf Kosten der rati-
onalen Handlungsfihigkeit des Ich.

Findet heute nicht etwas Ahnliches auf der
politischen Ebene statt, der eigenartige Pakt
zwischen postmodernem globalem Kapitalis-
musund den vormodernen Gesellschaften auf
Kosten der cigentlichen Moderne? Esistleicht
fiir das amerikanische multikulturalistische
globale Empire, vormoderne lokale Traditi-
onenzu integrieren — der Fremdkérper, denes
tatsichlich nichtassimilieren kann, ist die eu-
ropiische Moderne. Dschihad und McWorld
sind zwei Seiten der gleichen Medaille. Dschi-
had ist bereits McDschihad.

Obwohlsich der ,,Krieggegen den Terror
als Verteidigung des demokratischen Erbes
prasentiert, umwirbt er die Gefahr, die cin
Jahrhundert zuvor G.K. Chesterton in seiner
Orthodoxie als fundamentale Sackgasse der
Religionskritiker entfaltete: ,Manner, die be-
ginnen, um der Freiheit und der Menschlich-
keit willen gegen die Kirche zu kimpfen, wer-
fenam Ende Freiheitund Menschlichkeit weg,
wenn sie nur gegen die Kirche kimpfen dir-
fen... Die Sakularisten haben nicht géttliche
Dinge ruiniert, sic haben weltliche Dinge rui-
niert, wenn Sie das trostet.” Gilt nicht dasselbe
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fiir die Befurworter der Religion selbst? Wie
viele Verteidiger begannen damit, die moder-
ne sikulare Kultur anzugreifen und gaben am
Ende jede sinnvolle religiése Erfahrung auf?
Aufihnliche Weise sind viele liberale Krieger
darauf erpicht, antidemokratischen Funda-
mentalismus zu bekdmpfen, dass sicam Ende
auf Freiheitund Demokratie verzichten, wenn
sie nur gegen den Terror kimpfen diirfen. Sie
sind so von der Leidenschaft erfiillt, zu bewei-
sen, dass nicht christlicher Fundamentalismus
die Hauptbedrohung fiir die Freiheit darstelle,
dass sie bereit sind, auf die Position zuriick-
zufallen, dass wir unsere cigene Freiheit hier
und jetzt, in unseren angeblich christlichen
Gesellschaften, begrenzen miissen.

Wenn die ,, Terroristen” bereit sind, diese
Welt aus Liebe zu einer anderen zu ruinie-
ren, sind unsere Krieger gegen den Terror be-
reit, die Demokratie aus Hass auf das Musli-
mische zu ruinieren. Einige von ihnen lieben
die menschliche Wiirde so sehr, dass sie be-
reit sind, Folter — die ultimative Herabsetzung
menschlicher Wiirde — legalisieren zu lassen,
um sie zu verteidigen. Und in derselben Wei-
se kénnten wir Europa durch seine Verteidi-
gung verlieren.

Gesamteuropiische Grenzpolizei

Vor einigen Jahren blieb eine unheilver-
kiindende Entscheidung der EU fast unbe-
merkt: der Plan, eine gesamteuropiische
Grenzpolizei einzufiithren, um die Abschot-
tungdes Unions-Territoriums zu sichern und
den Zustrom von Immigranten zu verhindern.
Das ist die Wahrheit der Globalisierung: die
Errichtung neuer Mauern, die das wohlha-
bende Europa vor der ,Immigrantenflut
schiitzen. Man ist versucht, hier die alte mar-
xistische ,humanistische® Opposition von
»Bezichungen zwischen den Dingen® und



»Bezichungen zwischen Menschen® wieder-
zubeleben: In der viel gefeierten, vom globalen
Kapitalismus eréffneten freien Zirkulation
sind es die Dinge (Waren), die frei zirkulie-
ren, wihrend die Zirkulation von Menschen
immer stirker kontrolliert wird.

Dieser neue Rassismus der ,, Entwickelten”
ist in gewisser Weise viel brutaler als der Ras-
sismus der Vergangenheit: Seine implizite
Legimitation ist weder naturalistisch ( die
natiirliche” Uberlcgenhcit des entwickelten
Westens) noch kulturalistisch (wirim Westen
wollen auch unsere Kultur erhalten), sondern
unverfrorener 6konomischer Egoismus — die
fundamentale Kluft verliuft zwischen denen,
die in der Sphire (relativen) 6konomischen
Wohlstands eingeschlossen und denen, die
von ihr ausgeschlossen sind. Was wir an der
US-Politik und Zivilisation verwerflich und
gefihrlich finden, ist daher ein Teil von Eur-
opaselbst, eines der méglichen Ergebnisse des
curopiischen Projekts. Es gibt keinen Platz
fur selbstzufriedene Arroganz: Die Vereini-
gten Staaten sind ein verzerrter Spiegel von
Europa selbst. In den 1930er-Jahren schrieb
Max Horkheimer, dass di¢jenigen, die niche
(kritisch) iber den Liberalismus sprechen wol-
len, auch vom Faschismus schweigen sollen.
Mutatis mutandis sollte man denen, die den
neuen US-Imperialismus anprangern, sagen:
Digjenigen, die sich nicht kritisch mit Eur-

»Einige von ihnen lieben die
menschliche Wiirde so sehr, dass
sie bereit sind, Folter — die ultima-
tive Herabsetzung menschlicher
Wiirde — legalisieren zu lassen, um
sie zu verteidigen. Und in derselben
Weise konnten wir Europa durch
seine Verteidigung verlieren.
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opa selbst befassen wollen, sollen auch von
den Vereinigten Staaten schweigen. Dies ist
dann die einzige wahre Frage unterhalb der
sich selbst begliickwiinschenden Feiern, die
die Erweiterung der Europaischen Union be-
gleiten: Welchem Europa treten wir bei? Und
wenn wir mit dieser Frage konfrontiert sind,
sitzen alle von uns, das ,,neue” und das ,alte”
Europa im selben Boot.

Stalinistische Sophisterei

In einem seiner letzten Interviews vor
seinem Sturz wurde Nicolae Ceausescu von
einem westlichen Journalisten gefragt, wie
er die Tatsache rechtfertige, das ruminische
Biirger nicht ungehindert ins Ausland reisen
kénnten, obwohl die Freiziigigkeit durch die
Verfassung garantiert wird. Seine Antwort
folgte der besten stalinistischen Sophisterei:
Stimmt, die Verfassung garantiere die Frei-
ztigigkeit, aber sie garantiere auch das Recht
der Menschen auf ein sicheres und prosperie-
rendes Zuhause. Also haben wir hier einen
potenziellen Konflike der Rechte: Wenn ru-
minischen Biirgern gestattet wiirde, das Land
ungchindert zu verlassen, wiirde die Prospe-
ritit der Heimat bedroht, und sie wiirden
ihr Recht auf Heimat gefihrden. In diesem
Rechtskonflikt miisse man eine Wahl treffen,
und das Recht auf eine prosperierende und
sichere Heimat geniefe eindeutige Prioritit...

Es scheint, als sei derselbe Geist stalinisti-
scher Sophisterei im heutigen Slowenien ge-
sund und munter, wo am 19. Dezember 2012
das Verfassungsgericht beschlossen hat, dass
das Referendum tiber die Gesetzgebung zur
Einrichtungeiner Bad Bank verfassungswid-
rig wire und so faktisch eine Volksabstim-
mung iber die Angelegenheit verbot. Das
Referendum wurde von den Gewerkschaf-
ten gegen die neoliberale 6konomische Po-
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litik der Regierung vorgeschlagen, und der
Vorschlag erhielt geniigend Unterschriften,
um ihn rechtsverbindlich zu machen.

Die Idee einer ,,Bad Bank“ bestand darin,
alle faulen Kredite von den Hauptbanken auf
eine ,Bad Bank“ zu transferieren, die dann
mit Staatsgeldern (das heifit auf Kosten der
Steuerzahler) gerettet werden wird, womit
man jegliche ernsthafte Untersuchung dari-
ber verhindern wiirde, wer fiir diese Kredite
verantwortlich ist.

Slowenien magein kleines Land am Rande
sein, aber die Entscheidung des Verfassungsge-
richts ist das Symptom einer globalen Tendenz
zur Begrenzung der Demokratie. Die Idee
ist, dass in ciner komplexen dkonomischen
Situation wie der heutigen die Mchrzahl der
Menschen nicht dafiir qualifiziert ist zu ent-
scheiden - sie wollen nur ihre Privilegien be-
halten, in Unkenntnis der katastrophalen
Konsequenzen, die sich daraus ergeben wiir-
den, sollten ihre Anspriiche befriedigt werden.

Diese Argumentation ist nicht neu. In
einem Fernschinterview vor einigen Jahren
brachte Ralf Dahrendorfdas wachsende Miss-
trauen gegeniiber der Demokratie mit der Tat
sache in Zusammenhang, dass nach jeder re-
volutioniren Verinderungder Wegzu neuem
Wohlstand durch ein , Tal der Trinen® fithre:
Nach dem Zusammenbruch des Sozialismus
kann man nicht unmittelbar zur Fiille eines
funktionierenden Marktes tibergehen — die
begrenzte, aber reale sozialistische Wohlfahrt
und Sicherheit mussten demontiert werden,
und diese Schritte sind notwendigerweise
schmerzhaft, und dasselbe gilt fiir Westeur-
opa,woder chrgangvom Nachkriegs-Wohl-
fahresstaat zur neuen globalen Okonomie mit
schmerzhaften Entsagungen, weniger Sicher-
heit, weniger garantierter Sozialfiirsorge ein-
hergeht.

Fiir Dahrendorf ist das Problem am be-
sten durch die einfache Tatsache charakte-
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risiert, dass dieser schmerzhafte Durchgang
durch das ,Tal der Trinen® linger dauert als
der durchschnittliche Zeitraum zwischen (de-
mokratischen) Wahlen, sodass die Versuchung
grof8 ist, die schwierigen Verinderungen we-
gen kurzfristiger Wahlerfolge aufzuschieben.
Furihnistdie paradigmatische Konstellation
hier die Enttiduschung der groflen Schichten
der postkommunistischen Nationen tiber die
o6konomischen Resultate der neuen demokra-
tischen Ordnung: In den glorreichen Tagen
von 1989 setzten sic Demokratie gleich mit
dem Uberfluss der westlichen Konsumge-
sellschaften, und jetzt, viele Jahre spiter, da
der Uberfluss immer noch fehlt, machen sie
die Demokratie selbst verantwortlich...leider
richtet er sein Augenmerk viel weniger auf die
gegenteilige Versuchung: Wenn die Mehrheit
sich den notwendigen strukturellen Verinde-
rungen in der Wirtschaft widersetzt, wire die
(bzw. eine der) logischen Schlussfolgerung(en)
nicht, dass ungefihr cin Jahrzehnt lang cine
aufgeklirte Elite, sogar mit nicht demokrati-
schen Mitteln, die Macht tibernehmen sollte,
um die notwendigen Mafinahmen durchzu-
setzen und somit die Fundamente fiir eine
wahrhaft stabile Demokratie zu legen?

Begrenzung der Demokratie

In diesem Sinne wies der einflussreiche
US-Journalist Fareed Zakaria darauf hin,
dass Demokratie nur in wirtschaftlich ent-
wickelten Lindern ,,Schule“ machen kann:
Wenn die sich entwickelnden Linder ,,zu frith
demokratisiert” werden, ist das Ergebnis ein
Populismus, der in einer 6konomischen Kata-
strophe und Despotismus endet — kein Wun-
der, dass die heute 6konomisch erfolgreichs-
ten ,, Dritte-Welt-Linder” (Taiwan, Siidkorea,
Chile) vollstindige Demokeratie erst nach ei-
ner Phase autoritirer Herrschaft annahmen.



Und dariiber hinaus, liefert diese Denkweise
nicht das beste Argument fiir das autoritire
Regime in China?

Was heute neu ist, ist, das mit der
fortgesetzten Krise, die 2008 begann, das
gleiche Misstrauen gegen die Demokratie
begann, das cinst auf die ,,Dritte Welt“ und
postkommunistische Entwicklungslander
begrenzt war, in den entwickelten westlichen
Lindern selbstan Boden gewinnt — wasvorein
oder zwei Jahrzehnten ein génnerhafter Rat
an andere war, betrifft uns jetzt selbst. Aber
was ist, wenn dieses Misstrauen gcrcchtfcrtigt
ist?

Das Mindeste, was sich sagen lasst, ist,
dass die seit 2008 andauernde Krise in zu-
nehmendem Maf beweist, dass es nicht das
Volk, sondern diese Experten selbst sind, die
in ihrer grofien Mehrheit nicht wissen, was sie
tun. In Westeuropa erleben wir tatsichlich
eine wachsende Unfihigkeit der herrschen-
den Eliten — sie wissen immer weniger, wie sie
regieren sollen: sehen wir uns an, wie Europa
mit der griechischen Krise umging: Es setzte
Griechenland unter Druck, seine Schulden
zuriickzuzahlen, ruinierte aber gleichzeitig

»Darin liegt die wahre

Botschaft der ,irrationalen’'
Volksproteste in ganz Europa;

Die Protestierenden wissen sehr
genau, was sie nicht wissen, sie tun
nicht so, als hitten sie schnelle und
leichte Antworten, aber was ihr
Instinket ihnen sagt, ist nichtsdesto-
weniger wahr — dass diejenigen, die
an der Macht sind, es auch nicht

wissen. In Europa fihren heute die
Blinden die Blinden.®

Europaische Angst

dessen Wirtschaft durch aufgezwungene Au-
sterititsmafinahmen und stellte dadurch si-
cher, dass die griechischen Schulden niemals
zuriickgezahlt werden. Ende Dezember 2012
veroffentliche der IWF selbst eine Studie, die
zeigt, dass der wirtschaftliche Schaden durch
aggressive Sparmafinahmen bis zu dreimal
schwerer sein konnte als urspriinglich ange-
nommen und nimmt damit seinen eigenen
Rat beziiglich der Handhabung von Auste-
rititsmafinahmen wihrend der Krise in der
Eurozone zuriick. Nun gab der IWF zu, dass es
kontraproduktiv wire, Griechenland und an-
dere schuldenbeladenen Lander zu zwingen,
ihre Defizite schnell zu reduzieren... jetzt, wo
Hunderttausende Arbeitsplatze wegen solcher
»Fehlkalkulationen® verloren gingen.

Botschaft der Volksproteste

Und darin liegt die wahre Botschaft der
»irrationalen® Volksproteste in ganz Europa:
Die Protestierenden wissen sehr genau, was
sie nicht wissen, sie tun nicht so, als hitten
sie schnelle und leichte Antworten, aber was
ihr Instinkt ihnen sagt, ist nichtsdestoweni-
ger wahr — dass diejenigen, die an der Macht
sind, es auch nicht wissen. In Europa fithren
heute die Blinden die Blinden.

Stellen Sie sich eine Szene aus einem dys-
topischen Film vor, der unsere Gesellschaft
in naher Zukunft darstellt. Uniformierte
Garden patrouillieren nachts durch halb-
leere Innenstadtstrafien, auf der Jagd nach
Immigranten, Kriminellen und Herumtrei-
bern. Diejenigen, die sie finden, werden brutal
behandelt. Was wie eine fantastische Holly-
wood-Darstellung erscheint, ist im heutigen
Griechenland Realitit. Nachts patrouillieren
schwarzbehemdete Vigilanten aus der den Ho-
locaust leugnenden Bewegung der Goldenen
Morgenréte — die bei den letzten Wahlen
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sechs Prozent der Stimmen erhielt und die
Unterstiitzung, so wird gesagt, von 50 Prozent
der Athener Polizei hatte — auf den Straflen
und verpriigeln alle Immigranten, die sie fin-
den kénnen: Afghanen, Pakistaner, Algerier,
So wird heute Europa verteidigt.

Das Problem der Verteidigungder europi-
ischen Zivilisation gegen die immigrantische
Bedrohungist, dass die Grausamkeit der Ver-
teidigung eine grof8ere Bedrohung der ,, Zivi-
lisation” darstellt als beliebig viele Muslime.
Beisolchen freundlichen Verteidigern braucht
Europa keine Feinde. Wie bereits erwihnt:
Vor 100 Jahren beschrieb G. K. Chesterton die
fatale Situation, in der Religionskritiker sich
befinden, wo Minner, um der Freiheit und
der Menschlichkeit willen gegen die Kirche
kimpfen und am Ende Freiheit und Mensch-
lichkeit wegwerfen.

Aber Griechenlands antiimmigrantische
Verteidiger sind nicht die Hauptgefahr: Sie
sind nur ein Nebenprodukt der wahren Be-
drohung, der Austerititspolitik, die Grie-
chenlands Dilemma verursacht hat. Vor der
Wahl der Linksregierung in Griechenland
warnte das europidische Establishment, dass
diese Wahlen entscheidend seien: Nicht nur
das Schicksal Griechenlands, sondern wo-
moglich das Schicksal ganz Europas steht
auf dem Spiel. Das Ergebnis — das richtige,
argumentierten sie — wiirde es erlauben, den
schmerzhaften, aber notwendigen Prozess
der Besserung durch Austeritit fortzusetzen.
Die Alternative — wenn die ,,linksextreme*
Syriza gewinnt — wire ein Votum fiir Chaos,
das Ende der europiischen Welt, wie wir sie
kennen.

Propheten des Untergangs

Die Propheten des Untergangs haben

recht, aber nicht wie sie es sich vorstellen.
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Mit Syriza bestand eine tatsichliche Alter-
native. Wie dies fiir gewShnlich der Fall ist,
wenn eine echte Alternative angeboten wird,
istdas Establishmentin Panik: Chaos, Armut
und Gewalt werden folgen, sagen sie, wenn die
falsche Wahl getroffen wird. Die bloffe Mog-
lichkeit von Syrizas Siegschickte anscheinend
kleine Wellen der Angst durch die globalen
Mirkee. Es ist die groffe Zeit ideologischer
Personifikation: Mirkte sprechen, als ob sie
Personen wiren, und driicken ihre ,,Sorge®
dariiber aus, was passieren wird, wenn die Re-
gierung mit dem Mandat der Bevolkerungdas
EU-IWF-Programm finanzpolitischer Au-
steritit und struktureller Reformen anstatt
weiterzufiithren, beendet. Die Biirger(innen)
Griechenlands haben keine Zeit, sich iiber sol-
che Aussichten Sorgen zu machen: Sie haben
genug Sorgen inihrem Alltagsleben, dasvonin
Europa jahrzehntelang unbekanntem Elend
gezeichnet ist.

Solche Voraussagen sind selbsterfiillend,
verursachen Panik und bringen so genau die
Eventualititen hervor, vor denen sie war-
nen. Dabei geht es darum, den Teufelskreis
gegenseitiger Komplizitit zwischen Briissels
Technokratie und antiimmigrantischen Po-
pulismus zu durchbrechen. Deswegen machte
Alexander Tsipras, der Vorsitzende von Syriza
und Ministerprisident, in einem Interview
klar, er wolle der Panik entgegenwirken: ,Die
Menschen werden die Angst besiegen. Sie wer-
den nicht nachgeben; sie werden sich nicht
erpressen lassen.” (...)

In seinen Beitrigen zum Begriff der Kultur
duf8erte T.S. Elliot, dass es Augenblicke gibt,
wo die einzige Wahl die zwischen Ketzerei
und Unglauben ist, das heiflt, die cinzige
Moglichkeit cine Religion am Leben zu
erhalten, darin besteht, eine sektiererische
Spaltung durchzufiihren. Das ist heute die
Lage in Europa. Nur eine neue Ketzerei“ —
derzeit vertreten von Syriza — kann retten,



was der Rettung wert ist: Demokratie,
menschliches Vertrauen, egalitire Solidaritit
usw. Das Europa, mit dem wir eszu tun haben
werden, falls Syriza ausmanévriert wird, ist
ein ,Europa mit asiatischen Werten®, was
natiirlich nichts mit Asien, aber alles mit der
Tendenz des modernen Kapitalismus zu tun
hat, die Demokratie auer Kraft zu setzen.
Hier ist das Paradoxon, das die ,freie
Wahl“ in demokratischen Gesellschaften
stiittzt: Man kann frei wihlen unter der Be-
dingung, dass man die richtige Wahl trifft.
Deswegen wird die Wahl, wenn die falsche
Wahl getroffen wurde (z.B. als Irland die EU-
Verfassung ablehnte), als Fehler behandelt,
und das Establishment fordert sofort, der
,demokratische“ Prozess miisse wiederholt
werden, um den Fehler zu korrigieren. Als
Giorgos Papandreou vor einigen Jahren ein
Referendum iiber den Euro-Rettungsschirm
vorschlug, wurde das Referendum selbst als
falsche Wahlmaglichkeit zuriickgewiesen.
Es gibt zwei Haupterzahlungen tiber die
griechische Krise in den Medien: die deutsch-
europiische (die Griechen sind unverantwort-
lich, faul, geben zu viel aus, hinterziehen Steu-
ern usw. Sie miissen unter Kontrolle gebracht
werden, und ihnen muss finanzielle Disziplin
beigebracht werden) und die griechische Ge-
schichte (unsere nationale Souverinitit wird
von der von Briissel aufgezwungenen neo-
liberalen Technokratie bedroht). Als es un-

»Das Problem der Verteidigung der
europaischen Zivilisation gegen

die immigrantische Bedrohung ist,
dass die Grausamkeit der Verteidi-
gung eine groflere Bedrohung der
,Zivilisation® darstellt als beliebig
viele Muslime.”
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moglich wurde, die Notlage des griechischen
Volkes zu ignorieren, tauchte eine dritte Er-
zihlung auf: Die Griechen werden jetzt als
hilfsbediirftige humanitire Opfer dargestellt,
als ob ein Krieg oder eine Naturkatastrophe
das Land heimgesucht hitte. Wahrend alle
drei Erzihlungen falsch sind, ist die drit-
te zweifellos die widerlichste. Die Griechen
sind keine passiven Opfer: Sie befinden sich
im Krieg mit dem europiischen Wirtschafts-
Establishment, und was sie brauchen, ist So-
lidaritit in ihrem Kampf, weil es auch unser
Kampfist.

Griechenland ist keine Ausnahme. Es ist
ein wichtiges Testgelinde fiir ein neues sozio-
okonomisches Modell mit potenziell unbe-
grenzter Anwendungsmoglichkeit: eine ent-
politisierte Technokratie, in der Banken und
anderen Experten erlaubt wird, die Demokra-
tie zu zerstoren. Indem wir die Griechen vor
ihren sogenannten Rettern retten, retten wir
auch Europa selbst.

Wiederholung spielt — zumindest Hegel
zufolge — eine entscheidende Rolle in der Ge-
schichte: Wenn etwas nur einmal passiert,
kann man es als Zufall abtun, etwas, das hit-
te vermieden werden kénne, wire man anders
mit der Situation umgegangen. Aber wenn
sich ein Ereignis wiederholt, kann dies als ein
Anzeichen dafiir gelten, dass ein tieferer histo-
rischer Prozess am Entstchen ist. Als Napole-
on 1813 bei Leipzigunterlag, sah es nach Pech
aus. Als er danach bei Waterloo geschlagen
wurde, war klar, dass seine Zeit vorbei war.
Das Gleiche gilt fir die anhaltende Finanz-
krise. Im September 2008 wurde sic als Ano-
malie dargestellt, die sich durch bessere Regu-
lierungen etc. beheben liefie; nun, da sich die
Zeichen fiir cinen erneuten Kollaps mehren,
wird deutlich, dass wir es mit einem struktu-
rellen Problem zu tun haben.

Wieder und wieder wird uns gesagt, dass
wir eine Schuldenkrise durchleben, dass wir
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alle gemeinsam die Last tragen und die Giir-
tel enger schnallen miissten. Alle aufier den
Reichen. Die Vorstellung, sie stirker zu be-
steuern, ist tabu. Wenn wir es titen, so das
Argument, hitten die Reichen keinen Anreiz
zu investieren, es wiirden weniger neue Jobs
geschaffen und wir wiirden alle darunter lei-
den. Die einzige Méglichkeit, uns vor harten
Zeiten zu schiitzen, sei es, die Armen drmer
und die Reichen reicher werden zu lassen. Was
sollten die Armen tun? Was kénnen sie tun?

Obwohl die Unruhen in England 2011
von den ungeklirten Schiissen auf den jungen
Schwarzen Mark Duggan ausgeldst wurden,
stimmten alle in der Ansicht iiberein, dass sie
Ausdruck eines tiefer liegenden Unbehagens
waren — aber welcher Art ist dieses
Unbehagen? Wie bei den Autoverbrennungen
in den Pariser Banlieues 2005, hatten auch
die Randalierer in Grofibritannien keine
Botschaft mitzuteilen (Hier liegt ein klarer
Kontrast zu den Studentenunruhen 2010,
die auch in Gewalt endeten. Die Studenten
brachten ihre Ablehnung der geplanten
Ausbildungsreform zum Ausdruck). Deshalb
ist es schwierig, die englischen Randalierer
unter marxistischen Gesichtspunkten zu
begreifen, als ein Beispiel fiir das Auftauchen
des revolutioniren Subjekes. Sie fallen viel eher
unter die hegelsche Vorstellung vom Pébel,
jenen auflerhalb der organisierten sozialen
Ordnung, die ihre Unzufriedenheit nur durch
sirrationale“ Ausbriiche destruktiver Gewalt
duflern konnen — was Hegel als ,,abstrakte”
Negation bezeichnete.

Es gibt cine alte Geschichte von einem Ar-
beiter, der des Diebstals verdichtige wird. Je-
den Abend, wenn er die Fabrik verldsst, wird
seine Schubkarre griindlich untersucht. Die
Wachminner finden nie etwas, die Karre ist
jedes Mal leer. Irgendwann fillt der Groschen:
Was der Arbeiter stichlt, sind die Schubkar-
ren selbst. Die Wachminner haben das Of-

122

fensichtliche iibersehen, so wie es auch die
Kommentatoren der Unruhen taten. Uns
wird gesagt, dass der Zusammenbruch des
Kommunismus im Ostblock um 1990 das
Ende der Ideologie signalisierte. Dass die Zeit
grofler ideologischer Projekte, dic in totali-
taren Katastrophen enden, vorbei sei; dass ein
Zecitalter der rationalen, pragmatischen Poli-
tik begonnen habe. Wenn der Gemeinplatz,
dass wir in einer postideologischen Zeitleben,
irgendeinen Sinn hat, dann zeigt er sich in
diesen Gewaltausbriichen vor einigen Jahren.
Sie waren ,,Null-Grad-Proteste®, gewaltsame
Aktionen, die nichts einforderten. In ihrem
verzweifelten Versuch, Bedeutungin den Un-
ruhen zu finden, haben die Soziologen und
Kommentatoren das Ritsel, mit dem die Un-
ruhen konfrontierten, verschleiert.

Die Demonstranten, zwar untcrprivilc—
giert und sozial de facto ausgeschlossen, wa-
ren nicht dem Verhungern nahe. Menschen,
denen es materiell wesentlich schlechter gehe,
ganz zu schweigen von Menschen, die physisch
oder ideologisch unterdriickt werden, waren
in der Lage, politische Bewegungen mit ei-
ner klaren Agendazu organisieren. Die Tatsa-
che, dass die Randalierer kein politisches Pro-
gramm hatten, ist fir sich selbst ein Fakt, den
man interpretieren muss: Sie sagt uns eine gan-
ze Menge tiber unser ideologisch-politisches
Dilemmaund iiber die Gesellschaft, in der wir
leben, eine Gesellschaft, die die Wahlfreiheit
feiert, in der aber die einzigdenkbare Alterna-
tive zum erzwungenen demokratischen Kon-

»Als Napoleon 1813 bei Leipzig
unterlag, sah es nach Pech aus. Als
er danach bei Waterloo geschlagen
wurde, war klar, dass seine Zeit
vorbei war. Das Gleiche gilt fur die
anhaltende Finanzkrise.”



sens ein blindes Umherschlagen ist. Oppositi-
onzum System kann nicht mehrin Form einer
realistischen Alternative formuliert werden
- nicht einmal als ein utopisches Projekt —,
sondern nur noch die Form eines bedeutungs-
losen Ausbruchs annehmen. Was ist der Sinn
unserer abgefeierten Wahlfreiheit, wenn die
einzige Wahl, die besteht, jene zwischen einem
Annehmen der Regeln und (selbst-)zerstore-
rischer Gewalt ist?

Zunebhmend ,weltlose” Umwelt

Der franzésische Philosoph Alain Badiou
behauptet, dass wir in einem sozialen Umfeld
leben, das zunehmend als ,weltlos“ wahrge-
nommen wird. In einem derartigen Umfeld
ist die einzige Form, die Protest annechmen
kann, die sinnlose Gewalt. Vielleicht ist dies
cine der Hauptgefahren des globalen Kapita-
lismus: Obwohl er die ganze Welt umspannt,
behilter eine ,wortlose” ideologische Konstel-
lation bei, die den Menschen die Moglichkeit
nimmt, Bedeutung zu finden. Die grundle-
gende Lehre der Globalisierung ist, dass Ka-
pitalismussich allen Kulturen anpassen kann,
von der christlichen zur hinduistischen oder
buddhistischen, von westlicher zu stlicher:
Es gibt keine globale ,kapitalistische Welt-
anschauung®, keine wirkliche ,kapitalistische
Kultur®. Die globale Dimension des Kapita-
lismus steht fiir Wahrheit ohne Bedeutung.

Der erste Schluss, der aus den Unruhen
zu ziehen ist, ist daher, dass sowohl die kon-
servativen als auch die liberalen Reaktionen
unangemessen waren, Die konservative Re-
aktion war vorherschbar: Es gibt keine Recht-
fertigung fiir einen derartigen Vandalismus,
man sollte alle nétigen Mafinahmen ergreifen,
um die Ordnungwiederherzustellen. Um wei-
teren derartigen Ausbriichen vorzubeugen,
brauchen wir nicht mehr Toleranz und soziale
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Unterstiitzung, sondern mehr Disziplin, har-
te Arbeit und Verantwortungsbewusstsein.
Der Fehler in dieser Darstellung liegt nicht
nur darin, dass er die verzweifelte Lage der
Jugendlichen ignoriert, die sie zu diesen Aus-
briichen bringt, sondern — und dieser Punkt
ist vielleicht noch wichtiger —, dass sie igno-
riert, inwieweit die Unruhen die versteckten
Voraussetzungen der konservativen Ideologie
selbst wiederspiegeln. Als die Konservativen
in den 1990er Jahren ihre ,,Back to Basics*-
Kampagne starteten, wurde das obszéne Ge-
genstiick zu dem konservativen britischen
Politiker Norman Tebbit verdeutlicht: ,,Der
Mensch ist nicht nur ein soziales, sondern
auch ein territoriales Wesen. Es muss Teil un-
serer Agenda sein, die Urinstinkte des Triba-
lismus und der Territorialitit zu befriedigen.”
Und genau darum ginges bei ,,Back to Basic*
in Wahrheit: den Barbaren zu entfesseln, der
unter unserer scheinbar zivilisierten, ,,bour-
geoisen” Gesellschaft lauerte, indem man des
Barbaren ,,Urinstinkte® befriedigte.

Inden 1960er Jahren prigre Herbert Mar-
cuse den Begriffder ,,repressiven Entsublimie-
rung”, um die ,,sexuelle Revolution® zu erkla-
ren: Menschliche Triebe konnen entsublimert
werden, ihnen kann freier Lauf gelassen wer-
den, und sic kdnnen weiterhin der kapitalisti-
schen Kontrolle unterliegen — namentlich der
Pornoindustrie. Was wir auf den britischen
Straflen wihrend der Unruhen sahen, war
nicht der aufs Tier reduzierte Mensch, son-
dern die von der kapitalistischen Ideologie
hervorgebrachte verkiirzte Form des , Tieres®.

Dielinken Liberalen reagierten nicht weni-
ger vorherschbar. Sie hielten an ihrem Mantra
von Sozialprogrammen und Integrationsiniti-
ativen fest, deren Vernachlissigung Einwan-
derer der zweiten oder dritten Generation ih-
rer sozialen und wirtschaftlichen Chancen
beraubt habe — Gewaltausbriiche seien ihre
cinzige Méglichkeit, ihrer Unzufriedenheit
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Ausdruck zu verleihen. Anstatt uns Rache-
phantasien hinzugeben, sollten wir uns be-
miithen, die tieferen Griinde der Unruhen zu
verstehen. Kénnen wir uns auch nur vorstel-
len, was es bedeutet, ein junger Mann in einer
armen, ethnisch diversen Nachbarschaft zu
sein, a priori von der Polizei verdichtigt und
belstigt, nicht nur ohne Anstellung, sondern
oftim Prinzip ,unanstellbar, ohne Hoffnung
aufeine Zukunft? Die Implikation ist, dass die
Verhiltnisse es unvermeidbar machen, dass
diese Menschen auf die Straf8e gehen. Das Pro-
blem dieser Darstellungistjedoch, dass sie nur
objektive Bedingungen fir die Unruhen auf
zihlt. Zu randalieren ist aber ein subjektivcs
Statement, mit dem man sich zu seinen objek-
tiven Lebensbedingungen positioniert.

Wir leben in einer zynischen Zeit, und es
istleicht, sich einen Demonstranten vorzustel-
len, der — wenn er beim Pliitndern oder Brand-
schatzen erwischt nach seinen Beweggriinden
gefragt wird — in der Sprache der Sozialarbei-
ter und Soziologen verminderte soziale Mo-
bilitit, wachsende Unsicherheit, den Verfall
der viterlichen Autoritit und den Mangel an
miitterlicher Liebe als Kind angibt. Er weif,
was er tut, er tut es aber trotzdem.

Es ist unsinnig, dariiber nachzugriibeln,
welche der beiden Reaktionen — konservativ
oder liberal - schlechter ist. Wie Stalin gesagt
hitte, beide sind schlechter. Und das beinhal-
tet die Warnungbeider Seiten, dass die wahre
Gefahr der Unruhen in der vorhersehbar ras-
sistischen Reaktion der ,,schweigenden Mehr-
heit" liegt. Eine Form, die diese Reaktion an-
nahm, war die ,,Stammesaktivicit“ der lokalen
Gemeinschaften (Tiirken, Kariben, Sikh), die
schnell eigene Biirgerwehrgruppen bildeten,
um ihr Eigentum zu schiitzen. Sind die Laden-
besitzer Kleinbiirger, die ihren Besitz gegen
einen wahrhaftigen, wenn auch gewaltsamen
Protest gegen das System verteidigen?

Oder sind sie Reprisentanten der Arbeiter-
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klasse, die gegen die Krifte der sozialen Des-
integration kimpfen? Auch hier sollte man
es ablehnen, sich auf eine Seite zu schlagen.
In Wahrheit lag der Konflikt zwischen zwei
entgegengesetzten Polen in der Gruppe der
Unterprivilegierten: denen, die es geschafft
haben, innerhalb des Systems zu funktionie-
ren, und denen, die zu frustriert sind, um es
weiter zu versuchen. Die Gewalt der Randa-
lierer war fast ausschlieflich gegen die ,cige-
nen Leute® gerichtet. Die angeziindeten Autos
und gepliinderten Geschifte befanden sich
nichtin reichen Nachbarschaften, sondernin
den eigenen Nachbarschaften der Randalierer.
Der Konflikt ist kein Konflikt zwischen ver-
schiedenen Teilen der Gesellschaft, er ist an
seiner Wurzel — ein Konflikt zwischen zwei
Gesellschaften. Zwischen denen, die nichts
zu verlieren haben.

»Unfibige und nutzlose Konsumenten®

Der polnisch-britische Soziologe Zygmunt
Bauman hat die Unruhen als Handlungen
»unfihiger und nutzloser Konsumenten® be-
zeichnet: Mehr als alles andere waren sie die
Manifestation eines konsumistischen Wun-
sches, der gewaltsam umgesetzt wurde, da es
nicht méglich war, ihn auf die ,ordentliche*
Weise zu verwirklichen — durch Shopping.
So gesehen beinhalten die Unruhen ein Mo-
ment des wirklichen Protests, in Form einer
ironischen Antwort auf die konsumistische
Ideologie: ,,Ihr fordert uns auf zu konsumie-
ren, wihrend ihr uns zugleich der Mittel be-
raubt, es ordentlich zu tun — hier sind wir jetzt
und tun esauf dic einzige Weise, die uns mog-
lich ist.“ Die Unruhen sind eine Demonstra-
tion der materiellen Krifte der Ideologie —
soviel zur ,postideologischen Gesellschaft®.
Von einem revolutioniren Standpunkt aus
betrachtet ist das Problem mit den Unruhen



nicht die Gewalt als solches, sondern die Tat-
sache, dass die Gewalt nicht wirklich selbstbe-
stimmt ist. Sie ist eine ohnmichtige Wut, mas-
kiert als Zurschaustellung von Stirke; sie ist
Neid, maskiertals triumphierender Karneval.

Man sollte die Unruhen in Bezichung zu
der anderen Art von Gewalt sehen, die die li-
berale Mehrheit heutzutage als Bedrohung
unserer Lebensweise wahrnimmt: Terroran-
schlige und Selbstmordattentate. In beiden
Fillen bilden Gewalt und Gegengewalt einen
Teufelskreis und erzeugen die Gewalt, die sie
zubekimpfen suchen. In beiden Fillen haben
wir es mit blinden Ubergriffen zu tun, in de-
nen die Gewalt eine implizite Anerkennung
der Ohnmacht ist. Der Unterschied besteht
darin, dass — im Gegensatz zu den Unruhen
von London oder Paris — Terroranschlige im
Dienste der absoluten Bedeutung veriibt wer-
den, die die Religion bietet.

Aber waren die arabischen Aufstinde
nicht ein kollektiver Widerstandake, der die
falschen Alternativen von destruktiver Gewalt
und religidsem Fundamentalismus umging?
Leider wird der ,, Agyptische Sommer* 2011
als das Ende einer Revolution in Erinnerung
bleiben, ein Punkt, an dem ein emanzipato-
risches Potenzial erstickt wurde. Seine Toten-
griber waren die Armee und die Islamisten.
Die Umrisse eines Paktes zwischen der Armee
(die Mubaraks Armee war) und den Islamisten
(die zu Beginn der Aufstinde marginalisiert
waren, aber zunehmend an Boden gewannen)

,Leider wird der ,Agyptische
Sommer' 2011 als das Ende einer
Revolution in Erinnerung bleiben,
ein Punkt, an dem ein emanzipa-
torisches Potenzial erstickt wurde.
Seine Totengriber waren die Ar-

mee und die Islamisten.”
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wurden nach und nach klar: Die Islamisten
tolerierten die materiellen Privilegien der
Armee und sicherten sich im Gegenzug die
ideologische Vormachtstellung (bis es zum
Militirputsch kam). Auf der Verliererseite
standen sowohl die prowestlichen Liberalen
— trotz CIA-Unterstiitzung zu schwach, um
die ,,Demokratie voranzutreiben — als auch
die wahren Vertreter der Ereignisse des Frith-
lings, die im Entstchen begriffene sikulare
Linke, die versucht hat, ein Netzwerk zivil-
gesellschaftlicher Organisationen aufzubau-
en, von Gewerkschaften bis hin zu feminis-
tischen Gruppen.

Die vorherrschende Reaktion der
westlichen Offentlichkeit: Man sagt uns,
dass, wie der Fall des (nicht arabischen)
Iran deutlich macht, Volksaufstinde in
arabischen Lindern immer in militantem
Islamismus enden. Besser bleibt man bei dem
Tyrannen, den man schon kennt, als an der
Emanzipation herumzufummeln. Solchem
Zynismus zum Trotz sollte man unbedingt
dem radikalemanzipatorischen Kern der
Aufstinde in Agypten treu bleiben.

Aber man sollte sich auch nicht dem Nar-
zissmus einer verlorenen Sache hingeben. Esist
zu einfach, die erhabene Schonheit von einem
dem Untergang geweihtem Aufstand zu be-
wundern. Die heutige Linke hat das Problem
der ,,bestimmten Negation: Welche Ordnung
soll die alte nach den Aufstinden ersetzen,
wenn der hehre Enthusiasmus des ersten Au-
genblicks verflogen ist? In diesem Zusammen-
hangist das Manifest der spanischen Indigna-
dos erhellend. Das Erste, was auffillt ist der
unpolitische Tonfall: ,Manche von uns be-
zeichnen sich als Progressive, andere als Kon-
servative. Manchevon uns sind gliubig, andere
nicht. Manche von uns haben klar definierte
Ideologien, andere sind unpolitisch. Aber wir
alle sind besorgt und wiitend tber die poli-
tische, 6konomische und soziale Landschaft,
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die wir iiberall um uns herum erblicken: Kor-
ruption unter Politikern, Unternchmern und
Bankern, die uns hilflos und ohne Stimme
zuriicklasst.” Sie protestieren im Namen der
sunveriuflerlichten Wahrheiten, denen wirin
unserer Gesellschaft folgen sollten: Das Recht
auf Wohnraum, Arbeit, Kultur, Gesundheit,
Ausbildung, politische Teilhabe, freie Person-
lichkeitsentwicklung und Verbraucherrechte
fiir ein gesundes und gliickliches Leben.

Authentische Wut

Sie lehnen Gewalt ab und fordern eine
wethische Revolution. Anstatt Geld iiber die
Menschen zu stellen, sollten wir es wieder in
unseren Dienst stellen. Wir sind Menschen
und keine Produkte. Ich bin nicht das Produkt
dessen, was ich kaufe, warum ich kaufe und
von wem ich kaufe.“ Die Indignados lehnen
die gesamte politische Klasse, links wie rechts,
als korrupt und machtgierig ab, dennoch be-
steht das Manifest aus einer Reihe von Forde-
rungen — an wen?

Nicht an die Menschen selbst. Die Indi-
gnados behaupteten nicht, dass es niemanden
gibt, der die Arbeit fiir sic erledigen kann,
dass sie selbst die Verinderung sind, die sie
schen wollen. Und das war die verhingnis-
volle Schwachstelle der Proteste (bis zur Griin-
dung der linksalternativen Partei Podemos):
Sie waren Ausdruck einer authentischen Waut,
die nicht in der Lage war, sich selbst in ein
Programm soziopolitischer Verinderungen
umzuformen. Sie driickten den Geist der Re-
volte aus, aber ohne Revolution.

Die vor cinigen Jahren stattgefundene
Vertreibung der Roma aus Frankreich 16ste
Proteste in ganz Europa aus — von Seiten der
liberalen Medien, aber auch einiger Spitzen-
politiker, und nicht nur von solchen aus der
Linken. Aber die Vertreibungen gingen weiter,
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und sie sind nur die Spitze des Eisbergs euro-
paischer Politik.

Vorfille wie diese miissen vor dem Hin-
tergrund einer langfristigen Neuordnung des
politischen Raums in West- und Osteuropa
geschen werden. Bis vor Kurzem wurden die
meisten europiischen Linder von zwei Haupt-
parteien bestimmt, die sich an die Mehrheit
der Wihlerschaft wandten: Eine Partei rechts
von der Mitte (Christdemokraten, Liberal-
Konservative, Volkspartei) und eine Partei
links von der Mitte (Sozialdemokraten, So-
zialisten) — auRerdem kleinere Parteien (Oko-
listen, Kommunisten), die eine kleinere Wih-
lerschaft ansprachen.

Die jiingsten Wahlergebnisse sowohl im
Westen als auch im Osten signalisieren das
allmihliche Auftreten einer anderen Polari-
tit. Es gibt jetzt eine tiberlegene zentristische
Partei, die fir globalen Kapitalismus stehe,
fir gewohnlich miteinerliberalen kulturellen
Agenda (zum Beispiel Toleranz in Bezug auf
Abtreibung, Rechte fiir Homosexuelle, religi-
6se und ethnische Minderheiten). Dieser Par-
tei steht eine immer stirker werdende anti-im-
migrantische populistische Partei gegeniiber,
die an ihren Rindern von offen rassistischen
neofaschistischen Gruppen begleitet wird.
Das beste Beispiel hierfiir ist Polen, wo nach
dem Verschwinden der Ex-Kommunisten die
wichtigsten Parteien die konservative christ-
liche Partei ,,Rechtund Gerechrigkeit“ und die
»antiideologische® zentristisch liberale Partei
sind. Ahnliche Tendenzen lassen sich in den
Niederlanden, Norwegen, Schweden und Un-
garn erkennen. Wie sind wir dorthin geraten?

Nach Jahrzehnten der Hoffnung, die der
Wohlfahrtsstaat verbreitet hatte, indem fi-
nanzielle Einschnitte als voriibergehend ver-
kauft wurden und die mit dem Versprechen
aufrechterhalten wurde, dass sich die Dingc
bald wieder normalisieren wiirden, treten wir
ineine Epoche ein, in der die Krise — oder viel-



mehr eine Art konomischer Ausnahmezu-
stand mit der dazugehérigen Notwendigkeit
von allen méglichen Austerititsmafinahmen
(Kiirzung der Sozialleistungen, Einschrin-
kung von Gesundheits-und Bildungswesen,
Temporarisierungder Arbeitsplitze) — perma-
nent ist. Krise wird zur Daseinsform.

Nach der Auflésung der kommunisti-
schen Regime 1990 traten wir in eine Ara
ein, in der die vorherrschende Form staatli-
cher Machtausiibung zu einer entpolitisier-
ten fachkundigen Verwaltung und zur Ko-
ordination von Interessen wurde. Die einzige
Artund Weise, Leidenschaft in diese Artvon
Politik einzufiihren, die einzige Art und Wei-
se, Menschen aktiv zu mobilisieren, ist Angst:
die Angstvor Immigranten, die Angstvor dem
Verbrechen, die Angst vor gottloser sexueller
Verdorbenheit, die Angst vor dem exzessiven
Staat (mit seiner Last hoher Besteuerungund
Kontrolle), die Angst vor der 8kologischen Ka-
tastrophe wie auch die Anggst vor Belistigung
(Political Correctness ist die exemplarische
Form der Politik der Angst).

»Nach Jahrzehnten der Hoffnung,
die der Wohlfahrtsstaat verbreitet
hatte, indem finanzielle Einschnit-
te als vortibergehend verkauft wur-
den und die mit dem Versprechen
aufrechterhalten wurde, dass sich
die Dinge bald wieder normali-
sieren wiirden, treten wir in eine
Epoche ein, in der die Krise — oder
vielmehr eine Art konomischer
Ausnahmezustand mit der dazuge-
hérigen Notwendigkeit von allen
moglichen Austerititsmafinahmen

— permanent ist.”

Europaische Angst

Solch eine Politik setzt immer auf die
Manipulation einer paranoiden Masse — die
beingstigende Versammlung veringstigter
Minner und Frauen. Deswegen bestand das
grofie Ereignis desersten Jahrzehnts des neuen
Jahrtausends darin, dass anti-immigrantische
Politik zum Mainstream wurde und schlief3-
lich die Nabelschnur durchschnitt, die sie mit
den rechtsextremen Randparteien verbunden
hatte.

W Es ist unser Land”

Von Frankreich bis Deutschland, von Os-
terreich bis Holland, im neuen Gebiet des
Stolzes auf die eigene kulturelle und histo-
rische Identitit finden es die Hauptparteien
nun akzeptabel zu betonen, dass Immigranten
Giste sind, die sich den kulturellen Werten
anpassen miissen, die die Gastgesellschaft de-
finiert — ,,Es ist unser Land, liebt es oder ver-
lasst es®, lautet die Botschaft.

Fortschrittliche Liberale sind selbstver-
standlich entsetzt tiber solchen populistischen
Rassismus. Bei genauerem Hinsehen zeigt sich
allerdings, dass sie trotz ihrer multikulturellen
Toleranz und ihres Respekts vor Differenzen
dasBediirfnis haben, andere aufangemessenen
Abstand zu halten — ein Bediirfnis, das sie mit
jenen teilen, die gegen Einwanderung sind:
»Dieanderen sind in Ordnung, ich respektiere
sic”, sagt der Liberale ,aber sie diirfen nicht
zu weit in meine eigene Sphire eindringen.
In dem Moment, wo sie das tun, beldstigen
sie mich - ich unterstiitze Férderungsmaf-
nahmen zugunsten benachteiligter Gruppen
vollkommen, aber ich bin nicht bereit, mir lau-
te Rapmusik anzuhoren.” Was sich in spitka-
pitalistischen Gesellschaften mehr und mehr
als das zentrale Menschenrecht abzeichnet,
ist das Recht, nicht belistigt zu werden, das
das Recht ist, auf sicherer Entfernung zu an-
deren gehalten zu werden. Ein Terrorist, des-
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sen todliche Pline verhindert werden sollten,
gehort nach Guatdnamo, der leeren, von der
Herrschaft des Rechts ausgenommenen Zone;
ein fundamentalistischer Ideologe sollte zum
Schweigen gebracht werden, weil er Hass ver-
breitet. Solche Menschen sind giftige Subjekcte,
die meinen Frieden storen.

Auf dem heutigen Markt finden wir eine
ganze Reihe von Produkten, die ihrer schidi-
genden Eigenschaftberaubt sind: Kaffee ohne
Koffein, Sahne ohne Fett, Bier ohne Alkohol.
Und die Liste geht weiter: Wie wir’s mit vir-
tuellem Sex als Sex ohne Sex? Der Colin-Po-
well-Doktrin der Kriegsfilhrungohne Kriegs-
fihrung? Der modernen Neudefinition von
Politik als Kunst der sachkundigen Verwal-
tung, als Politik ohne Politik? Das bringt uns
zum heutigen toleranten liberalen Multikul-
turalismus als Erfahrung des Anderen, der
seiner Andersheit beraubt ist — des entkoffe-
inierten Anderen.

Der Mechanismus solcher Neutralisation
wurde am besten 1938 von Robert Brasillach
formuliert, einem franzdsischen faschisti-
schen Intellektuellen, der sich selbst als ,,ge-
mifigten” Antisemiten sah und die Formel
desverniinftigen Antisemitismuserfand. , Wit
erlauben uns, im Kino Charlie Chaplinzu ap-
plaudieren, einem Halbjuden, Proust, cinen
Halbjuden, zu bewundern, Yehudi Menuhin
zu applaudieren, einem Juden..Wir wollen
niemanden umbringen, wir wollen kein Po-
grom organisieren. Aber wir denken auch, dass
die beste Art und Weise, die stets unvorher-
sehbaren Aktionen des instinktiven Antisemi-
tismus zu verhindern, ist, einen verniinftigen
Antisemitismus zu organisieren.”

Kommt die gleiche Haltung nicht bei der
Art und Weise zum Tragcn, mit der unsere
Regierungen mit der ,immigrantischen Be-
drohung” umgehen? Nachdem sie unmittel-
baren populistischen Rassismus rechtschaf-
fen als ,unverniinftig“ und unannehmbar fir
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unsere demokratischen Standards zuriickge-
wiesen haben, befiirworten sie ,verniinftiger-
weise” rassistische Schutzmafinahmen oder
wie die Brasillachs von heute — manche von
ihnen sind sogar Sozialdemokraten — uns sa-
gen: ,Wir erlauben uns, afrikanischen oder
osteuropiischen Sportlern zu applaudieren,
asiatischen Doktoren, indischen Programmie-
rern. Wir wollen niemanden umbringen, wir
wollen keine Pogrome organisieren. Aber wir
denken auch, dass die beste Art und Weise,
die stetsunvorhersehbaren gewaltsamen anti-
immigrantischen Schutzmaffnahmen zu ver-
hindern, darin besteht, einen verniinftigen an-
ti-immigrantischen Schutz zu organisieren.”

Diese Version der Entgiftungdeutet einen
offensichtlichen chrgang von direkter
Barbarei zu einer Barbarei mit menschlichem
Antlitz an. Sie offenbart die Regression von
christlicher Nichstenliebe zu heidnischer
Bevorzugung unseres Stammes vor dem
barbarischen Anderen. Auch wenn sie als
Verteidigung christlicher Werte maskiert ist,
stellt sie selbst die grofSte Bedrohung fiir das
christliche Erbe dar.

Slavoj Zizek, 1949 in Ljubljana geboren, ist
Philosoph, Kulturkritiker und nichtpraktizie-
render Psychoanalytiker. Bekannt geworden

ist er durch seine Ubertragung des Denkens
Jacques Lacans und des Marxismus in die Po-
pularkultur und die Gesellschaftskritik. Zizek ist
unter anderem Professor fiir Philosophie an der
Universitat in Ljubljana und Direktor des Birk-
beck Institute for the Humanities an der Univer-
sity of London. Dieser Beitrag geht auf sein mit
Srecko Horvat verfasstes Buch ,Rettet uns vor
den Rettern" zurlick, das im Hamburger Laika
Verlag erschienen ist.
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Wie liebt man Europaim 21. Jahrhundert? Zurzeit erleben
wir einen Riickwirtsgang in alte Zeiten, die angeblich besser
waren. Dasvorherrschende Misstrauen gegendie Eliten machen
sich die Rechtspopulisten zu Nutze. Wer Europa verteidigen
will, darf es sich nicht gemiitlich machen in selbstgefalligen
Beschimpfungen der Populisten. Die kosmopolitische Elite
musss die eigene Politik in Frage stellen. Dabei gibt es so viele
Griinde, Europazu lieben. Hilfreich konnte es sein, den Blick
tiber das Mittelmeer schweifen zu lassen und den Horizont
zuweiten. Von Jagoda Marinié

uropa und Migration sind nicht trenn-
bar voneinander. Das Thema ,Migra-

tion“istkeine Ecke, in die man gestellt

werden kann, denn ,,Migration® ist der Marke-
platz Europas. Die Stidte Europas sind die
Halsschlagadern dieses Kontinents. Sie sind
geprigtvon der Vielfalt, die Europa ausmacht.
Wenn jeder Mensch in einer deutschen Stadt
die Orte aufzihlen miisste, dic sein Leben ge-
prigthaben, so hitten wir mit Sicherheit einen
groflen Teil Europas abgedeckt. Europa steckt
in jedem von uns.

Ich denke Europa vom Mittelmeer aus.
Das hat damit zu tun, dass am Mittelmeer
dasLichtin unvergesslichen Farben spielt und
in meiner Kindheit dieses tiirkisblaue Meer
stindig mit dem hellblauen Himmel um mei-
ne Aufmerksamkeit konkurrierte. Es ist die-
ses Mittelmeer, das die Menschen arm und
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reich gemacht hat. In Barcelona, einer meiner
Lieblingsstidte am Mittelmeer, findet sicham
Hafen die 60 Meter hohe Kolumbusstatue, die
1888 wihrend der Weltausstellung errichtet
wurde. Seefahrer, Festungen wie in Dubrov-
nik, Piraten. Reichtum, Welteroberung und
Hoffnungsschimmer.

Indenletzten Jahren war Europavorallem
Hoffnungsschimmer. Doch das Mittelmeer
wurde zunchmend zum Symbol der unterge-
gangen Hoffnungen, der Leben, die das Meer
verschluckte. 3.081 Menschen sind allein 2017
im Mittelmeer ertrunken. Wer die Geschichte
des Mittelmeers liest, wagt kaum, danach zu
fragen, wic viel Blut dieses Mittelmeer birgt.

Die Geschichte des Mittelmeers war oft
blutig. Vielleicht miisste man akzeptieren kén-
nen, dass es heute,im 21. Jahrhundert, wieder
so ist. Vielleicht miisste man aufhéren, daran
zu glauben, dass Frieden machbar ist. Doch
dann, was ist das Europa der letzten 70 Jah-
re anderes als ein Friedensprojekt? Wir leben
Europaseit Jahrzehnten. Européer glauben an
diesen Frieden, an die Erlaubnis zur Banalitit
des Alltags: Wir Europaer gehen schlafen und
wachen auf, neben den Menschen, mit denen
wir leben wollen. Die meisten von uns gehen
durch den Alltag mit den Fragen nach dem
guten Leben, nicht dem Uberleben.

Wir glauben, ohne uns groff Gedanken da-
ritber zu machen, dass wir morgens zur Arbeit
kénnen und abends die Menschen, die wir
lieben, wiedersehen diirfen. In dem meisten



Fillen haben wir Gliick, und es ist so. Tiir auf,
Tiir zu. Man streitet, liebt und schimpft ein
bisschen, bevor man einschlift. Wir diirfen
uns iber Banalitdten drgern und tiglich Ton-
nen von Milch in Form von Latte Macchiatos
in uns hineinkippen. Wir glauben an dieses
Leben, wie wir es fithren, als stehe es uns Zu-
fallsgeborenen aus irgendeinem Grund mehr
zualsanderen. Doch genau deshalb sollte die-
ses Leben eine Verpflichtungsein. Genau des-
halb darf man das Sterben der anderen nicht
aushalten. Genau deshalb darf man nicht so
tun, als kénnte man das Erkalten gegeniiber
dem Leid ohne Schaden organisieren.

Ja, essind immer Menschen im Mittelmeer
gestorben, doch Europa war ein Kontinent des
Fortschritts der Zivilisation, nachdem sie an
ihrem Nullpunktangelangt war. Europa wur-
de als der dunkle Kontinent bezeichnet und
bei allem, was wir aus guten Griinden an Eu-
ropa kritisieren, darf nicht vergessen werden,
dass aus diesem dunklen Kontinent ein Kon-
tinent des Lichts geworden ist. Er stehtjedoch
nicht isoliert in einem Weltgefige und wird
nicht tangiert von den anderen Kriften. Es
geht fiir den Kontinentauch darum, zu verste-
hen, dass eine ausbalancierte Welt ein waches
Europa verlangt. Europa kann nicht zur Ku-
lisse fiir Phantasiethriller und Touristen de-
gradiert werden; die Kinder des europiischen

,Die Geschichte des Mittelmeers
war oft blutig. Vielleicht miisste
man akzeptieren konnen, dass es
heute, im 21. Jahrhundert, wieder
so ist. Vielleicht miisste man aufho-
ren, daran zu glauben, dass Frieden
machbar ist. Doch dann, was ist
das Europa der letzten 70 Jahre an-
deres als ein Friedensprojekt?*

Europaische-Angst

Siidens werden nicht geboren, um — wie ein
Tourismusminister Kroatiens dies einmal be-
anspruchte — die Bettlaken der Nordeuropi-
er zu waschen. Europa braucht eine Vision,
die iiber das, was sie derzeit ist, hinauswachst.

Europas eigene Migrationsgeschichte

Dazu muss sich Europa seiner Geschichte
besinnen. Europa, dasist auch das Kapitel der
Verletzung der Menschenrechte in der Ge-
schichte moderner Zivilisation. Um Europas
Verantwortung gerecht zu werden, miissten
die Europier lokal leben, doch global den-
ken. Die meisten wohlhabenden Europier
sind nicht deshalb wohlhabend, weil Europa
stets Zuhause geblieben ist. Europa selbst hat
eine Migrationsgeschichte: Europa mit Mi-
grationshintergrund also, und diese Europa
war wahrlich keine assimilierungsfreudige
Migrantin. Europa kam und meinte, sie sei
aus welchen Griinden auch immer, dort wo sie
angekommen war, irgendwie mehr zu Hause
und mehr Herrin als die Einheimischen selbst.

Europa war immer schon elegant und
musste sich schmiicken. Alles, was ihr in die
Quere kam, musste herhalten. Sie kam, wenn
sic irgendwo auflerhalb Europas ankam, nie
auf die Idee, die Sprache der Einheimischen
zulernen. Europakaman und lehrte die Men-
schen ihre Sprache. Das war dann aus ihrer
Siche vielleicht ein globaler Integrationskurs.
Aber das reichte nicht, Europa verbot gerne
den Einheimischen auch noch die Mutterspra-
che. Ich weifl auch, welcher Idee das zu verdan-
ken sein konnte: Vielleicht dachte Europa, das
macht Platzim Kopf. Vielleicht dachte sic aber
auch einfach, was sollten sie denn mit ihrer ei-
genen Sprache, so kénnen sie sich tiberhaupt
nicht mit Europa unterhalten? Die Migrantin
Europa kam zuriick aus der Welt wie sie ge-
gangen war, nur etwas reicher.
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Aus heutiger, bundesdeutscher Sicht, wiir-
de man eine solche Einwandererin mit Sicher-
heit fur integrationsunwillig halten. Sie ken-
nenjadie deutsche Redensart ,Fithlen Sie sich
wie zu Hause!“ Europa fiihlte sich tiberall wie
zu Hause. Und als Menschen nach Europa
kamen, wollte man sichergehen, dass Europa
sich nicht plotzlich unwohl fithlen konnte im
eigenen Haus. Wo wiren wir denn da? Sicher
nicht in Europa.

Sie sehen schon, worauf ich hinauswill.
Wir leben in einer Zeit, in der manche Men-
schen sich fiir europidischer halten als andere.
Die Franzosen hinterfragen ihre grofiziigige
Staatsbiirgerschaftspolitik, denn die jungen
Algerier sind nie Franzosen geworden, be-
haupten die Franzosen, die nie Algerier waren.
Der algerische Boden war jedoch in Windes-
eile franzésisch. Hitten sich die jungen Al-
gerier in Frankreich benommen wie Europa
in Algerien, dann wiren sie vermutlich heute
integriert, denn sie hitten sich das Land zu
Eigen gemacht. Frieden hitten wir keinen. Eu-
ropa brachte mit seinem Benchmen alles, nur
keinen Frieden.

Biszuden letzten Jahrzehnten, den letzten
70 Jahren. Dieser Frieden kam buchstiblich
aus dem Nichts. Er kam aus dem stiickweisen
Verzicht auf das vermeintlich Eigene zugun-
sten des Gemeinsamen. Dieser Frieden ist das
Erbe, das wir, die wir ihn erleben durften, zu
verteidigen haben. Die Verantwortung, die
wir tragen, ist nicht die fiir das beste Integra-
tionszertifikat, sondern die fiir den sozialen,
europiischen und - es mag uns Europiern
Angst machen — den weltweiten Frieden.

Es sind keine beruhigenden Zeiten. Es ist
geradezu eine Beunruhigung, wenn der neue
Bundesprisident sein Amt antritt und von
einer moglichen neuen Weltordnung redet.
Das Chaos, das sich derzeit auftut und iiber
das ungeldste Chaos der letzten Jahre legt,
macht die Welt nicht iiberschaubarer. Staats-
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chefs, die von einem neuen Zeitalter reden,
konnten Recht haben, doch sie tragen auch
bei zu einer Verstirkung der Beunruhigung.
Wenn die Welt schon nicht verstehbar ist und
ihre Probleme nicht losbar sind, warum nicht
zuriick zur Kleinstaaterei? Viele sprechen von
einer Zukunft, die anders wird, doch diese
Zukunft ist bereits Gegenwart. Anschlige in
Europas Hauptstidten. Einerseits fiirchten
die Europier den organisierten Terror, ande-
rerseits fiirchten sie den durchgeknallten Ein-
zelnen, vielleicht sogar den eigenen Nachbarn.
Die Londoner Zeitungen titeln: Es war ein
Anschlag auf die Demokratie. Am Jahrestag
des Anschlagsin Briissel. Als Paris angegriffen
wurde, war es ein Anschlag auf die Freiheit.
Egalité, Liberté, Fraternité. Freiheit, Gleich-
heit, Briiderlichkeit, das sind drei Werte der
westlichen Wertegemeinschaft. Mitdem An-
schlag auf die Demokratie wird im Grunde
die Gleichheitangegriffen, mit dem Anschlag
auf das Bataclan oder in Nizza war es die Frei-
heit. Sie alle sollen dabei helfen, die Briider-
lichkeit zu zerstoren, den Zusammenhalt, die
Solidaritit.

Wenn es jetzt heiflt, der Titer sei in Grof3-
britannien geboren und hitte einen britischen
Pass, dann wird die Solidaritit weiter in Frage
gestelle werden. Als in Barcelona Menschen
in den beliebten Ramblas durch ein Attentat
starben, hielten die Bewohner dieser Stadt zu-
sammen und stellten klar, dass die Angst diese
Stadt nicht regieren werde. Dieser Zusammen-

»Hitten sich die jungen Algerier
in Frankreich benommen wie Eu-
ropa in Algerien, dann wiren sie
vermutlich heute integriert, denn
sie hitten sich das Land zu Eigen
gemacht.”



halt gerade nach solchen Angriffen auf die
Freiheit ist beeindruckend — und doch wird
es wichtig sein, auf die alltaglichen Probleme
der Menschen einzugehen, um sie vor ihren
Angsten zu schiitzen.

Sebnsucht nach Exit

Viele meinen, sie konnten Probleme mit
Exitstrategien I6sen: Brexit, Grexit, Frexit. Eu-
ropa wird derzeit infrastrukturell von rech-
ten Kriften mit einer Unmenge Exitschildern
versehen. Die Osterreicher fordern sogar den
Exit des breit akzeptierten Rauchverbots in
offentlichen Restaurants. Das absurde Signal
ist eindeutig: Mir Riickwirtsgangin die alten
Zeciten, die angeblich besser waren. Die Welt
soll kontrollierbarerwerden, indem ich ,,meine
Nation“ schiitze. Nicht nur Festung Europa,
sondern ,,Festung Nation® ist die Bewegung,
an der die europaischen Rechten paradoxer-
weise gemeinsam arbeiten.

Die Tatsache, dass Terroristen oft selbst
aus Europa stammen, wird gerne wegdisku-
tiert: Das Bose befindet sich auflerhalb der
cigenen Grenzen und wurde vor allem durch
den Sommer der Willkommenskultur im Jahr
2015 importiert. ,Das Andere” ist ins System
cingewandert, soll der Mythos lauten. Doch
es ist auch eine Frage der Teilhabe und des
Zusammenhalts: Wenn Menschen in einem
Land leben und aufwachsen, dann ist es die
Aufgabe cinerjeden Gesellschaft, ihnen cinen
Platz zu geben, der diese Gesellschaft stirke
und nicht zerstért. Wenn sie polizeibekannt
sind, was meist der Fall war, dann ist es Auf-
gabe der curopiischen Behérden, die Biirge-
rinnen und die ethnischen Minderheiten, die
leider mit den Titern in Mitleidenschaft ge-
zogen werden, vor den Titern zu schiitzen.
Jeder kenntinzwischen die unruhigen Blicke,
sobald ein Auto etwas von der Spur abkommt.

Europaische Angst

Es ist, wie es in den USA nach dem 11. Sep-
tember war: Wann immer ein Hubschrauber
tiber eine Menschenmenge flog, blickten ver-
ingstigte Augenpaare gen Himmel.

Diese Angst ist vermutlich die grofite Auf-
gabe Europas, denn sie wird zum Platzhalter,
zur Ausrede und macht blind fiir eigentliche
Probleme und Losungsansitze. Nun kénnte
man sagen, cin Land, das international fir
»German Angst” bekannt ist, sei hier ein
schlechter Ratgeber. Ich sche das anders. Ein
Land, dasviel und oft mit Angst zu tun hatte,
hatauch gelernt, mit Angst umzugehen. Man
konnte tatsichlich meinen, die deutsche Po-
litik bilde derzeit in weiten Teilen eine Aus-
nahme. Nicht jeder muss, wie die ,, New York
Times”, die deutsche Kanzlerin zur Verteidi-
gerin der westlichen Welt erklaren, aber wenn
in diesen Zeiten Politiker wie Angela Merkel
und Frank-Walter Steinmeier regieren, dann
ist leichter zu verstehen, weshalb Barack Ob-
amas letzte Reise als Prisident nach Deutsch-
land fiihrte.

Deutschland kennt noch die Form der
sanftmiitigen Herrschaft. Deutschlands se-
ridse Politiker miissen nicht auf jeden verba-
len Anschlag mit einem Gegenschlag reagie-
ren. Sie vermogen es, Grenzen zu setzen, ohne
sich jenen anzubiedern, die nach Machtde-
monstrationen schreien. Auch Angela Merkels
Auftritt bei Donald Trump in den Vereinigten
Staaten, wie sic gelassen auf dem Stuhl neben
ihm saf8 und sich von einem verweigerten
Handschlag nicht aus der Ruhe bringen lief,
wurde in den sozialen Medien gefeiert. Trump
wirke neben ihr wie ein Schuljunge, der sein
Zimmer nicht aufgerdumt hat oder wie ein
unreifer Mann, der neben einer starken Frau
nicht gelassen sein kann, hief§ es.

Auch Frank-Walter Steinmeiers Rede zum
Amtseintritt als Bundesprisident war be-
stimmt. Er zeigt Haltung, ohne zu poltern.
Wenn die deutschen Politiker, wenn Sie vor
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Ort hier etwas tun konnen fiir dieses Euro-
pa, so ist es, eine Haltung zu entwickeln, die
nicht von Angst geprigt ist, obwohl sic diese
Angst nicht leugnet. Der Einzug der Rechts-
partei AfD in den deutschen Bundestag war
firviele eine Enttauschung. Das einzige méch-
tige Land Europas ohne rechte Krifte im Par-
lament sollte nach all den Jahrzehnten wieder
eine Partei rechter als die rechtskonservative
CSU erhalten. Die Hoffnung, Deutschland
konne aufgrund der Aufarbeitung und dem
Umgang mit seiner Vergangenheit den ande-
ren einen Schritt voraus sein, hat sich nicht
erfiille. Andere hingegen sagen, in Anbetracht
der Verinderungen, die Deutschland seit 2015
durchmachrt, sei die Zahl der rechten Krifte
tiberschaubar. Die neue Regierung hat sich
leider noch nicht gebildet, es ist noch offen,
wie der parlamentarische Alltag in Deutsch-
land mit dem neuen rauen Ton umzugehen
wissen wird. Wenn es Deutschland gelingen
sollte, diese Krifte im Schach zu halten, wire
dies mit Sicherheit ein Ergebnis der Lehren aus
der Aufarbeitung der deutschen Geschichte.
Es ist jedoch mehr als die Angst vor dem
diffusen Terror und der fiir viele iiberwilti-
genden Einwanderung vor allem eins akut in
Europa: die Angst vor dem ecigenen Abstieg,
Wer Europa damit verteidigt, dass es Frieden
und Wohlstand iiber den Kontinent gebracht
hat, der wird jene nicht ansprechen, die dieser
viel beschworene Wohlstand auflen vorlisst.
Man kann hier viel von den USA lernen: Die
Angst des kleinen Mannes war Trumps Ein-
tritt ins Weifle Haus. Es wird nicht helfen,
den Verarmten und Veringstigen Zahlen zu
servieren, nach denen die Armut in Europa
relativist. Sieist esauch relativ zur eigenen Ge-
schichte. Die junge Generation will sich nicht
hinter die Eltern zuriickfallen sehen. Der Bre-
xit hat gezeigt, dass weder linke noch liberale
Politik noch die medialen Berichterstatter das
Ausmafd der Wut verstanden hatten.
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Nach dem Brexit gab es die Tendenz,
sich tiber den kleinen Mann, der Europa so
leichtfertig verspielt, aufzuregen. Oder man
versuchte ihn zu verstehen, zu erkliren etc.
Es macht jedoch wenig Sinn, die Verlierer
der neoliberalen Globalisierung zu Tiétern
zu machen, ohne das Scheitern der EU-
Institutionen in den Blick zu nehmen. Seit
den 1980e¢r Jahren haben die Biirgerinnen
und Biirger Europas zunehmend erlebt, wie
cine neoliberale Elite sich um den eigenen
Lebensstandard weit mehr zu sorgen schien
als um das Wohl des Volkes. Wenn selbst der
Ex-Diplomat Ryszard Schnepft meint, man
habe den Menschen die Vorteile Europas zu
wenig nahegebracht und dann als Beispiel
die Begrenzung der Roaming-Gebiihren
nennt, dann ahnt man nur, wie weit diese
Eliten von den einfachen Menschen entfernt
sind. Der drmere Europier wiirde eben nicht
telefonieren oder Skype nutzen, wenn er

irgendwo Free-Wifi hat.

Populistisches Holzhacken

Die Entfremdung zwischen ,denen da
oben® und ,,den einfachen Biirgern® konnte
derzeit nicht grofer sein. In diese Liicke, in
deresan Vertrauen und Zuversicht — und auch
Glaubwiirdigkeit vieler Politiker mangelt —
hacken Trump, Farage, Wilders, Le Pen und
Orban ihr populistisches Holz. Der Stamm,
den sie spalten, ist der gesellschaftliche Zu-
sammenhalt, das Gefiihl, dass Demokratie
die Herrschaft des Volkes als Ganzes ist. Sie
meinen, es reicht, wenn eine Demokratie sich
nur um die eigene Nation kiimmert. Sie sug-
gerieren, wer aus ,unserem Holz" geschnitzt
ist, fir den wird gesorgt. Alle anderen sind
Riuber unseres Lebensstandards.

Essind — auch das ein Paradox dieser Zeit
—nichtdie Underdogs, die zu Machtkommen,



dieidealistischen Revolutionire oder Reform-
politiker, es sind die erfolgreichsten Vertreter
genau jenes Establishments, das von den Men-
schen inzwischen nicht mehrals Autoritit an-
erkannt wird: Donald Trump ist einer der ein
Prozent, der stets gegen die 99 Prozent stand.
Nigel Farage, einer der verponten EU-Biiro-
kraten, die noch nie einen Finger gekrimmt
haben sollen, Marine Le Pen, per Geburt
schon Teil der politischen Elite. Sie schaffen
es, weil sie die Schwichen der aktuellen Eliten
gekonnt mit ihren Pfeilen treffen: Die Arro-
ganz der derzeitigen neoliberalen Eliten fithre
dazu, dass die Menschen sich nicht mehr als
Teil dieser Demokratie verstehen.

Sieleben in einer Post-Demokratie, meinen
sie, in der Eliten nach Interessen der jeweils
Michtigen die Demokratie gleichzeitig
umschiffen und instrumentalisieren. Dieses
Demokratiedefizit machen sich die Rechten
zunutze. Sie tragen die Demokratie vor
sich her, weil das derzeitige Europa diese
Angriffspunktebietet. DasBitteredaran: Diese
Bewegung, die im Gewand der Demokratie
daherkommt, ist ein trojanisches Pferd und
in ihm verbergen sich antidemokratische
Werte. Insofern konnte Trumps Wahlsieg
Europa doch noch zugutekommen: Einen
wie den, den wollen wir hier nicht, denken
viele. Auch die Niederlande haben von dieser

. Viele meinen, Sie konnten Pro-
bleme mit Exitstrategien l6sen:
Brexit, Grexit, Frexit. Die Oster-
reicher fordern sogar den Exit des
breit akzeptierten Rauchverbots

in offentlichen Restaurants. Das
absurde Signal ist eindeutig: Mit
Riickwirtsgang in die alten Zeiten,
die angeblich besser waren.”

Europaische Angst

Stimmung profitiert und ein Wahlergebnis
zustande gebracht, das Europa stirken konnte.
Gleichzeitig ist in Osterreich die eine rechte
Regierung entstanden, die auch fiir Europa
einen Wandel mit sich bringen kénnte.

Ein Wandel, der nicht Fortschritt sein wird,
selbst wenn er vorgibt, es zu sein. Umso wich-
tiger wird es sein, Menschen im 6ffentlichen
Diskurs zu finden, die sich mit derselben Lei-
denschaft fiir liberale Werte cinsetzen. Es gibt
viel zu tun. Der Biirgermeister von London, Sa-
diq Khan, ging mit seinen Haltungen selbst-
bewusst an die Offentlichkeit — und gewann.
Ein Selbstbewusstsein, dasszu seiner ethnischen
und sozialen Herkunft stehe, das jedoch auch
dafiirsteht, dass Demokratie jene Gesellschafts-
form ist, in der potentiell jeder Biirger, wenn er
geeignet und gewihlt ist, ganz vorne in diesem
Land mitspielen kann. ,Ich bin Sadiq Khan,
Sohn eines pakistanischen Busfahrersund Biir-
germeister von London — das war sein erster
Tweet. Sozialer Aufstieg, Erfolg, gleich welcher
Herkunft, inciner diversen Stadtgesellschaft. Es
sind solche Reprisentanten, die den einfachen
Biirgerinnen und Biirgern die Eliten ihres Lan-
des niherbringen kénnten.

Denn derzeit konnten sie kaum weiter
voneinander entfernt sein. Die ,,New York
Times" erlebte die grofite Ohrfeige seit ihrer
Griindung, als sie verkiinden musste, dass der
Mann, dem sie nicht einmal zwanzig Prozent
Chancen auf das Weifle Haus errechnet hat-
ten, nun der nichste Prisidentist. , Der Tagan
dem die Umfragen starben” titelten sie selbst,
als miisste er eine andere Disziplin geopfert
werden als der Journalismus. Es ist die Auf-
gabe der Journalisten, auch die Geschichten
hinter Zahlen zu suchen, um Stimmungen
zu portraitieren. Weshalb wurden sie nicht
gefunden?

Auch beim Brexit zeigten die Umfragen
keine klare Tendenz fiir das Ergebnis, das die
Menschenam nichsten Morgen einholte. Und
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das in der Zeit, in der gerade die Medien - zu
Recht — beteuern, dass faktenbasierter Jour-
nalismus eine Siule der Demokratie ist. Doch
wenn Umfragen so falsch liegen konnen, wie
glaubwiirdig sind dann die Fakeen, die der
Journalismus prisentieren kann? Braucht es
nur die Studie oder braucht es die direkte Be-
rithrung mit den Biirgerinnen und Biirgern,
mit ihren Lebensgeschichten? Braucht es die
Einzelschicksale, um die Lage eines Landes
verstehbarer zu machen?

Fakten sind nur die Abstraktion einzelner
Geschichten, sie blenden so vieles aus wie sie
an Erkenntnis verdeutlichen. Erst durch
das Incinandergreifen der Formen des
Verstehens und Erkennens entsteht ein Bild,
das sich womdglich der Realititannihert. Die
Wissenschaft, der Journalismus, Kommentare
und Studien — all dem wird misstraut, weil
es simplifiziert, zu vie“l behauptet, zu
selbstgewiss daherkommt: Einerseits wird das
Lied vom Kontinentdes Wohlstands gesungen
und gleichzeitig stirbt der Wohlstand in der
Provinz aus, die alten Menschen verlieren ihre
Arzte um die Ecke, ihre Liden.

Sie verlieren auch die nichste Generati-
on, die sich nur noch in die Stidte oder gar
in andere Linder aufmachen kann, um zu
iiberleben. Viele ziehen an die Rinder der
Stidte, denn die Zentren sind fiir die mei-
sten nicht mehr bezahlbar — in den Zen-
tren thronen nachts die leeren Biirotiirme
und belegen die entmenschlichte Stadt. Ich
sprach einmal mit einem jungen britischen
Nachwuchsjournalisten, dessen engagierte
Artikel in den besten Zeitungen des Lan-
des erscheinen. Auch er wohnte inzwischen
iiber eine Stunde auflerhalb der Stadt. Und
wihrend er in seinen Texten fiir Menschen-
rechte kimpfte, sagte er eines Nachts, in ei-
ner vielleicht angstvollen Stunde: ,,Ich habe
Angst, arm zu sterben.“ Wenn selbst viele der
jungen, sehr gut Ausgebildeten und Talen-
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tierten ohne feste Vertrige arbeiten, ohne Si-
cherheit — wie geht es dann den ungelernten
Kriften?

Abgehingte Jugend des Siidens

In manchen Teilen Europas ist die
Lage fiir junge Menschen so, dass sie unter
Selbstverwirklichung schon eine eigene
Wohnung verstehen wiirden. Ein Leben,
in dem sie nicht von den Eltern abhingig
sind. Ein Kontinent, der die Briiderlichkeit
braucht, kann nicht akzeptieren, wenn in
manchen Teilen jeder zweite junge Mensch
keine Perspektive hat. Man spricht nur vom
Europa der zwei Geschwindigkeiten. In
einer Zeit, in der es Zusammenhalt braucht,
wird nach Wegen der Teilung gesucht. Es
gibt dieses Europa bereits. Wer sich die
Mindestlohntabelle der Europiischen
Union ansicht, der sicht ein Europa der zwei
Wertigkeiten. Wirargernunshierzulandeiiber
einen Gender-Gap von 21 Prozent — zu Recht!
Doch wer sich den Wert der Arbeitin Europa
ansicht, wird sich hier die Gerechrigkeitsfrage
stellen: In Luxemburgerhalten die Menschen
11,75 Euro Mindestlohn. In den Niederlanden
9,25. In Deutschland 8,84. Grof3britannien
8,79. Der Bruch setzt bei Slowenien ein: 4,65.
Spanien: 4,29 Euro. In Griechenland 3,35.
Kroatien 2,5 Euro die Stunde. In Viktor
Orbans Ungarn erhilt ein Arbeiter 2,35 Euro
Mindestlohn. In Bulgarien sind es 1,42 Euro.

Uber Orbans fliichtlingsfeindliche
Politik sagen manche EU-Politiker, dic EU
sei keine Einbahnstrafle. Man konne nicht
nur Hilfsfonds beanspruchen, aber keine
Gegenleistungen verlangen. DieMenschen, die
den kapitalistischen Traum auf Schuldenbasis
mittriumen und wachsen lassen, verdienen
am Tag keine 20 Euro. Von Griechenland
wird jetzt gefordert, gemif dem Dublin-



Abkommen, Flichtlinge, die Griechenland
zuerst betreten haben, wieder zu sich zu
nehmen. Das verschuldete Griechenland mit
seinem Mindestlohn unter fiinf Euro?

Deutschland lief} Italien allein, als die
Flichtlinge in Lampedusa strandeten.
Deutschland wurdeletztes Jahrallein gelassen,
als die Fliichtlinge zu uns kamen. Es muss
endlich ein Ende haben, dass die Europiische
Gemeinschaft eine Aneinanderreihung von
Geschichten des Alleingelassenwerdensist. Es
braucht ein gesamteuropiisches Denken, ein
gesamteuropiisches Handeln. Es kann niche
sein, dassin diesem Klein Klein untereinander
das grof8e Europa scheitert. Ein Europa, das
als Gegengewicht zu Trump gebraucht wird
— wer hitte das je gedacht, dass Europa eines
Tages dem groflen Bruder, der uns Demokratie
beibrachte, den Weg weisen kénnte? Um
dies zu tun, braucht es Europa. Und nicht
kleine Einzelstaaten, die dann ins Oval
Office cinberufen werden und nicht mehr
so entspannt licheln konnen, wenn Trump
ihnen den Handschlag verweigert.

Die westlichen Eliten, die dieses Europa
nun verteidigt schen wollen, diekonnen es sich
nicht gemiitlich machen in selbstgefilligen
Populisten-Beschimpfungen, sie miissen —
nachdem sie die Spalter kritisiert haben — in
den Spiegel blicken und die eigene Politik
der letzten Jahrzehnte in Frage stellen. Es ist

,,Die modernen autoritiren
Herrscher sehen sich als Herrscher
der Erde. Sie wollen sie melken
und ausbeuten und wenn es dann
knapp wird, wenn Menschen ihrer
Heimat beraubt werden, dann
wollen sie an den Grenzen stehen
und schreien: America First!“

Europaische Angst

ihr Gesicht, das der wiitende einfache Mann
meint.

Viele Briten haben es ihrer Regierung nicht
verziehen, dass sie ohne Beweise in den Irak
marschiert sind. Sie denken, der Terror, der
sie jetzt heimsucht, sei ein Ergebnis solcher
Einsitze. Und statt diesem Misstrauen mehr
Transparenz entgegenzusetzen, trifft sich die
politische Elite in Miinchen und geht davon
aus, dass Europa allein mit Sicherheitspolitik
das Vertrauen seiner Europierinnen und
Europier wiedergewinnen wird. Das wird es
nicht. Solange die mangelnde Transparenz
solcher Einsitze wie im Irak die Menschen
verunsichert und die globalen Krisen vielleicht
mitbeférdert. 2011 bombardierte die Nato
Libyen, nur um dann ein Machtvakuum zu
hinterlassen, das eine Dynamik entwickelte,
die den ,, Islamischen Staat® beférderte.

Die globalen Krisen sind ohne eine sinn-
volle und nachhaltige Umweltpolitik nicht
zu l6sen. Mit Mister Trump hat Mutter Erde
einen neuen Gegner bekommen. Er stellt den
Klimawandel infrage, er will Vertrige nicht
ratifizieren, die ohnehin unter dem liegen, was
diese Erde braucht. Es gibt dieses alte Plakat
von Klaus Staeck, daraufist die Erde im Welt-
all zu sehen und darunter steht: Die Mietsa-
che ist schonend zu behandeln und in gutem
Zustand zuriickzugeben. Die modernen au-
toritiren Herrscher sehen sich als Herrscher
der Erde. Sie wollen sie melken und ausbeuten
und wenn es dann knapp wird, wenn Men-
schen ihrer Heimat beraubt werden, dann wol-
len sie an den Grenzen stehen und schreien:
America First! Umweltpolitik, das ist exis-
tenzielle Poltik fiir Europa, weil sie uns von
der ungerechten Verteilung reden lisst, von
Ausbeutung, von der Verwundbarkeit unsres
Kontinents und der Menschen, die einen ver-
schmutzen Kontinent bewohnen miissen. Das
derzeitige Misstrauen gegen die Eliten, gegen
die Regierungen, gegen die Institutionen,
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die auch Europa sind, muss glaubwiirdig be-
kampft werden. Europa kann nicht als Ban-
kenretterin in den Képfen bleiben, wihrend
griechische Rentner vor leeren Bankomaten
Schlange stehen. Es kann nicht sein, dass die
Pole der 6ffentlichen Debatten die zwischen
einem kosmopolitischen Finanzkapitalismus
und ethnozentrischer Riickwirtsgewandt-
heit sind. Wenn wir diesen Weg weiterge-
hen, steuern wir auf eine Krise der Autori-
tit zu, etablieren ein Misstrauen gegen jene,
die fithren konnen - jedoch nur mit Mandat,
mit dem Vertrauensvotum, das die reprisen-
tative Demokratie bictet. Die Revolte gegen
die politische Klasse trifft die Demokratieam
stiarksten, obwohl sie sich als demokratische
Bewegunggeriert. Wir brauchen die Autoritit
der politischen Eliten, um die Werte, auf de-
nen Europa fuflt, zu verteidigen. Es darf nicht
sein, dass die Menschen sich gerade von ih-
nenverraten fithlen. Der einfache Biirger muss
wieder Mafl und Mittelpunke der Politik wer-
den. Wir tun das nicht nur den Einzelnen zu-
liebe. Wir tun das der Gemeinschaft zuliebe.

Denn das Gemeinsame soll derzeit zersetzt
werden. Populisten stirken die Rinder und
fordern Extreme. Selten war das Mittelmafd so
interessant wie heute, wo es zu verschwinden
droht. Mifligung, auch das. Als ich einmal
in Mostar eine Moschee besuchte, erzihlte
mir der Mann am Eingang die Geschichte
eines Muezzins. Der habe die Menschen in
diesem kleinen Mostar regelmiflig zum Ge-
bet gerufen. Seine Stimme war so schon, so
stark, dass man sie noch in die letzten Ecken
horte. Eines Tages, da wurde er beim Rufen
von einem Blitz getroffen und starb. Er fragte
mich, was ich aus dieser Geschichte lerne. Ich
sagte: ,,Na, dass ich besser nicht nach da oben
gehe und schreie.” Er lachte: ,Nein, geh nach
oben, aber halte Maf3.“

Das Maflhalten fillt uns
heutzutage. Auch in der Verteidigung der

schwer
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Dinge, die wir lieben, sollten wir noch
anderen Tonarten Raum lassen. Derzeit will
jeder die absolute Deutungshoheit. Man muss
sich nur einmal in den sozialen Netzwerken
umschen, die derzeit die wichtigste Plattform
fiir die Selbstorganisation der neuen, anti-
demokratischen Rechten sind. Was wurde
uns das Internet anfangs nicht als das grofie
freie Tor zur Welt gepriesen! Und was
ist es geworden? Das Tor in enthemmte,
kleine Képfe. In ungehobelte Sprache und
unzihmbare Wut. Man méchte jetzt nicht mit
dem Blitz kommen, aber mit dem MafShalten,
zuriickzufinden in einen Dialog, der das
Andere stehen lassen kann.

Und trotzdem fiir die eigenen Werte
kimpfen. Churchill sprach von den Vereini-
gten Staaten von Europa. Europa ist der Kon-
tinent, dessen Stadte nach 1945 aussahen wie
heute die Straflen von Aleppo. Die Menschen
in Europa begannen bei Null. Es gab keine
Hoffnung mehr auf Kunst und Philosophie
— nicht einmal die geringste Hoffnung gab
es in den Menschen an sich und dass durch
irgendeine Form der Bildung auch nur irgen-
detwas Menschliches aus ihnen werden kén-
ne. Der Mensch lernt, um mit dem Gelernten
schlieflich zu vernichten, das war die Bilanz
der Bildungdes Menschen nach dem Zweiten
Weltkrieg. Adorno stand daund riefdas Ende
aus, Hannah Arendtsah keine Menschenrech-
te, obwohl doch allerorts von Menschenrech-
ten gesprochen wurde.

Winston Churchill, ein Politiker, kein
Dichter, hielt am 19. September 1946 in
Zirich eine Rede, in der er ein vereinigtes
Europa als cinzigen Weg sah, fir diesen
Kontinent wieder Zukunft zu schaffen. Es
miissten Linder vorangehen, die bekannten
groflen Lander, sagte er. Er sprach von den
Vereinigten Staaten von Europa. Eines dieser
Linder, die vorangehen sollten, ist inzwischen
aus dem Vereinigten Europa ausgetreten. Der



Stiden Europas kimpft. Und wir im Norden
reden tber den Doppelpass von cin paar
hunderttausend Jugendlichen als grofles
Wahlkampfthema. Aber dem Wihler scheint
der Pass dieser wenigen jungen Menschen
wichtiger zu sein als die Einheit eines
Kontinents. Obwohl, es ist nicht einmal der
Wihler, es sind die Politiker, die ihre Wihler
unterschitzen, weil sie die Hasstiraden im
Internet plotzlich fiir die Stimme ihres
Volkes halten. Osterreich, die Niederlande,
cin Macron, der in Berlin jiingst sagte: ,, Ich
liebe Europa!®, was die deutschen Medien
irritierte: Da will ein Politiker vom Lieben
reden? Doch all das macht auch Hoffnung,
dass mit Trump‘schen Wahlstrategien
in Europa nicht automatisch Wahlen
gewonnen werden kénnen. Die Niederlande
zeigen auch, dass es Antworten auf soziale
Probleme braucht. Es ist Zeit fiir die
Politiker, die Intellektuellen, die Europier
und ,,Citoyens®, wieder selbst voranzugehen,
Themen zu setzen, Menschen zu erreichen.
Es geht nicht nur darum, Populisten und
deren Reden zu entlarven, sondern auch
selbst Ziele fir das Europa zu entwickeln,

,,Es kann nicht sein, dass die Pole
der 6ffentlichen Debatten die zwi-
schen einem kosmopolitischen Fi-
nanzkapitalismus und ethnozentri-
scher Riickwértsgewandtheit sind.
Wenn wir diesen Weg weitergehen,
steuern wir auf eine Krise der Au-
toritit zu, etablieren ein Misstrau-
en gegen jene, die fithren kénnen

— jedoch nur mit Mandat, mit dem
Vertrauensvotum, das die reprasen-
tative Demokratie bietet.”
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die man ihnen entgegenhalten kann. Man
muss raus aus dem Verteidigungsmodus
und den Biirgerinnen Angebote machen.
Europa ist noch lange niche fertig. Wenn
wir es schaffen, dann steht dieses Europa
historisch geschen erst am Anfang. Jeder
kann an diesem Anfang mitwirken. Daher
mochte ich zum Abschluss noch ein paar
Sitze dazu sagen, wie meine Liebe zu Europa
geartet ist. Ich werde mir dieses freie Europa
nicht nehmen lassen. Ich werde nicht
einfach dabei zusehen, wie sich schlechte
Nachrichten und Verletzungen, die Freiheit
mitsichbringenkann, iiber diesen Kontinent
und wie aschfarbener Mehltau iiber mein
Leben legen. Ich werde mir Europa nicht
dunkel reden lassen von Menschen, die es
mit ihrer nationalen Engstirnigkeit zurtick
in genau jene Dunkelheit bringen kénnten,
aus der mein Europa in Richtung Freiheit
gewachsen ist. Mein Europa wurde aus den
schwichsten Schwichen der Menschheit ins
Leben gerufen. Ich bin geboren in einer Zeit,
da war das Schlimmste schon geschehen.
Es war scither iberall zugegen, es ist in
mich iibergegangen, das Wissen darum,
wie sehr alle Menschen, die an meinem
Leben beteilige sind, von der Geschichte
dieses Kontinents betroffen waren. Vom
Grauen. Und vom Wiederaufbau. Es gibt
keinen Deutschen, Italiener, Franzosen,
Polen, Osterreicher oder Griechen ohne
curopiische Geschichte.

Selbst die alten Menschen im Steinhaus
im Hinterland der siidlichsten Zipfel Euro-
paskonnen an ihrer Familie entlang Europas
Geschichte erzihlen. Aus den Schmerzen ist
ein Wissen erwachsen, ohne dass dieses neue
Europa, mein Europa, nie gewordcn ware,
was es ist. Meine Generation wird sich nicht
einreden lassen, dass alles, was wir aus den
Fehlern unserer Vorfahren gelernt haben,
Naivitit ist. Ich wiirde den Altesten manch-
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mal gerne versprechen, dass ihre Nachfahren
nie sodumm sein werden, das Hinterlassene
zu verraten, statt es in Ehren zu halten und
zu erinnern. Und wir kdnnen an einer Zu-
kunftbauen, dic an das Gemeinsame glaubt.
An Freiheit. An Solidaritit. Letztlich ist es
der ewige Kampf um Frieden.

Ja,dieses Europahatseitdem Fall der Mauer
vieles versiumt. Statt zusammenzuwachsen,
hat es zwischen Nord und Siid eine neue
Mauer errichtet. Es hat die Kluft zwischen den
europiischen Biirgern und ihren politischen
Vertretern nicht geschlossen. Es gibt kaum
jemanden, der zu Europas Institutionen
Vertrauen hitte. Selbst Pro-Europier sind
enttiuscht. Keine Partei, die in nationalen
Kategorien denkt, wiirde es wagen, mit
biirokratischen Normmaflen fiir Glithbirnen
oder Bananen in den Wahlkampf zu zichen.

Die curopiische Politik hat sich leider
vor allem mit solchen Programmen bekannt
gemacht. Uberhaupt Wahlen: Die Beteiligung
bei den EU-Wahlen sinkt. Und was Solidaritit
angeht, ist EuropaJahrum Jahrein Stiick mehr
gescheitert. Zuerst Lampedusa, dann Athen:
Hitten dic anderen europiischen Linder
damals schon Italien und Griechenland bei
den Menschen auf der Flucht geholfen, dann
wilren wir jetzt um einiges besser gewappnet
gewesen. Aus diesem Scheitern bezichen
nun die Gegner Europas ihren Kraftstoff.
Die Enttauschungen, all die verunsicherten
Hoffnungen der Menschen, sollen nun gegen
Europa gewendet werden. Wenn ein Terrorist
es schafft, iiber drei Grenzen zu reisen, ohne
festgenommen zu werden, dann stellt man
sofort Schengen und die offenen Grenzen
infrage. Wenn Terroristen europiische Stadte
als Ziel wihlen, weil hier das Leben gelebt
wird, das sie vernichten wollen, dann stellen
viele Europa infragc. Dabei sollte es sie darin
bestirken, im Fanatischen keine Antwort zu
sehen. Es braucht eine Bastion der Werte,
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keine Festung gegen Menschen. Europa
scheitert nicht nur. Immerhin konnte es
einen Terroristen stoppen, bevor ihm weitere
Menschen zum Opfer fielen. Und es hitte
mehr und nicht weniger zusammenarbeiten
miissen, um zu verhindern, was uns in Berlin
unsere Verwundbarkeit vor Augen gefiithrt
hat. Der Terror entsteht nicht wegen, sondern
trotz Europa. Die Illusion, Nationalstaaten
seien wehrhafter, ist ein frommer Wunsch
der Nationalisten. Dieses Europa braucht im
Gegenteil gemeinsame Antworten in einer
Zeit, inder jedes Land fiir sich nur ein Spielball
im Gefuige der geopolitischen Machtspicle
ist. Europa kann nur eine Bastion der Werte
sein, keine Festung gegen Menschen. Sich
dem Terror entgegenzustellen, das gelingt
nicht durch Aufgabe der eigenen Humanitit.
Dieses starke, kooperierende Europa ist unter
Beschuss. Nicht nur von den Dschihadisten,
ob sie aus dem Inneren Europas kommen
oder tiber die AufSengrenzen. Europa wird
nicht stirker nach auflen, wenn es nach
innen schwicher wird. Es ist die Liebe zum
Eigenen, die jetzt zihlt. In dem Europa, in
dem ich aufgewachsen bin, schliefft dies die
Liebe zum Fremden mit ein.

Jagoda Marinic¢ ist eine kroatisch-deutsche
Schriftstellerin, Kulturmanagerin und Journali-
stin. Sie debdtierte 2001 mit der Geschichten-
sammlung ,Eigentlich ein Heiratsantrag” und
veroffentlichte zuletzt den Roman ,Restaurant
Dalmatia“. 2016 erschien ihr Debatten-Band
»Made in Germany. Was ist deutsch in Deutsch-
land?”. Zudem ist sie Griindungsdirektorin des
Interkulturellen Zentrums Heidelberg und hat
gemeinsam mit weiteren Autoren und Akti-
visten die Initiative ,Demokratie Plus” 2015 ins
Leben gerufen. Diese kampft gegen das wach-
sende Misstrauen der Blrger gegenliber den
Parteien und will zum Einmischen ermutigen.



Demos oder Populus? Wenn Europa fortbestehen und
sich erneuern will, sollte es nach den Wurzeln der eige-
nen Werte suchen: Die Emanzipation der Individuen in
den Stidten, die Griindung von Universititen, die fri-
hen stidtischen Gemeinschaften und ihre Stadtrite, die
Zivilgesellschaft hervorbringen und reprisentieren — all
dies fithrte zur Entstehung von Rechtsstaatlichkeit, De-
mokratie, sozialen Rechten und Menschenrechten in Eu-
ropa. Von Viadimira Dvofdkovi

s gibt viele Debatten, Uberlegungen,
negative und positive Urteile tiber Eur-

opa. Wir versuchen, europiische Iden-

tititen zu bestimmen, die Vor- und Nachteile
in den Prozessen der europiischen Integrati-
on, die Qualitit curopiischer Regierungsfiih-
rung. Trotzdem fehlt uns eine Antwort auf
die Grundsatzfrage: ,,Gibt es Europa iiber-
haupt?“ Und wenn die Antwort ,ja“ lautet,
wirft diese eine Reihe weiterer Fragen auf.
Worum geht es dabei? Wie hat es sich heraus-
gebildet? Was sind seine konstitutiven Merk-
male? Und welche Werte hat es?
Tatsichlich hat Europa sehr unklare Kon-
turen, selbst in geografischer Hinsicht. Wenn
man die Landkarte betrachtet, ist sich jeder si-
cher, was Afrikaist, was Amerika, was Austra-
lien. Doch was ist Europa? Wo befinden sich

seine Grenzen mit Asien und warum sind sie

so, wie sie sind? Die Geografen kennen wahr-
scheinlich die Antwort, aber das ist kein All-
gemeinwissen, nicht einmal fiir die meisten
europdischen Biirger.

Nun, Geografie ist nicht das einzige Kri-
terium. Wie steht es mit Geschichte und
Kultur? Ist Europa eine Einheit mit einer ge-
meinsamen Geschichte, Kultur und religi-
dsen Traditionen? Sicher, der Geburtsort ist
eindeutig. Die Bezeichnung Europa wurde in
der Antike geboren und es herrscht Einigung
dariiber, dass dort dic gemeinsamen Wurzeln
europiischer Kulturzu finden sind. Werwaren
die Eltern? Das ist schwer zu bestimmen. Die
momentanen ,Nationen® - Volkszugehorige,
die ihre Kultur aus antiken Zeiten ableiteten,
kamen zum groften Teil erst sehr viel spater
aufdieses Gebiet. Einige von ihnen beteiligten
sich sogar daran, die antike Zivilisation zu zer-
storen, einige von ihnen liefen sich in Europa
nieder, als dort nur noch Ruinen iibrig waren.
Um ehrlich zu sein: Wenn eskeine islamischen
Wissenschaftler gegeben hitte, wire der Grof3-
teil dieses antiken kulturellen Erbes verloren.

Jedenfalls deckte die klassische Antike nur
einen kleinen Teil des europiischen Territo-
riums ab und die europiischen Eltern, viel-
leicht eher die Grofeltern, sind in den mit
dem Mittelmeerraum verbundenen Regionen
zufinden. Der wahre Moment der Empfing-
nis des heutigen Europas ereignete sich mit
der Formation der ,,National“-Staaten, der
im Wesentlichen zwischen dem 13. bis 15.
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Jahrhundert abgeschlossen war. Dies ist der
Moment, in dem die Grundlagen fir den
Aufbau Europas gelegt wurden.

Trotzdem war es kein einseitiger Prozess
und nicht das gesamte Territorium dessen,
was geografisch gesehen Europa sein soll,
durchlief die gleiche Entwicklung. Im Lau-
fe der Geschichte stoflen wir auf Perioden,
in denen wichtige Teile Europas von den
»Mainstreams” europiischer Entwicklung
abgeschnitten waren. Hier kann man etwaan
die Expansion der Mongolen denken, dic eine
solche Entwicklung fiir beinahe zwei Jahrhun-
derte unterbrach und verzogerte.

Quelle der russischen Unsicherheit

Zum Beispiel: Die Bildung des National-
staats in Russland zwischen dem 13. und 15.
Jahrhundert war und ist heute immer noch
die Quelle der russischen Unsicherheit und
des Dilemmas, ob man sich nun mit Europa,
Asien oder gegen beide identifizieren und ei-
gene Mission definieren solle.

Die durch das Osmanische Reich besetz-
te balkanische Halbinsel durchlief nicht die
Renaissance und den Humanismus und auch
nichtdie Reformation, Prozesse, die entschei-
dend waren fiir die Emanzipation von Indivi-
duen und somit ein offener Raum fiir Moder-
nisierung. Und den letzten Schicksalsschlag
tir die europiische Integritit brachte der Ei-
serne Vorhang nach dem Zweiten Weltkrieg,
der einen groflen Teil Mittel- und Osteuropas
von den Prozessen ausschloss, die mit der Bil-
dungdes Sozialstaats zu tun hatten, mit euro-
piischer wirtschaftlicher und politischer Inte-
gration, die sich griindeten auf die Prinzipien
der Sikularisierung, der Denationalisierung,
des Liberalismus, der Toleranz und des Multi-
kulturalismus. Wenn wir versuchen, das heu-

tige Europa zu verstehen, miissen wir wissen,
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dass all diese unterschiedlichen historischen,
kulturellen und religiésen Entwicklungen
die Gleise zuriickgelassen haben, die immer
noch gebraucht werden, auch wenn neue Au-
tobahnen gebaut worden sind.

Andererseits spielt Geschichte in den mei-
sten europdischen nationalen Identititen eine
wichtige Rolle. Die Legitimation der Natio-
nalstaaten griindet sich auf eine ,grof8e” und
»lange® nationale Geschichte, die Grand Sie-
cles (goldene Zeitalter) beinhaltet, Zeiten der
Dunkelheit, gro8e Schlachten (sogar jene, die
verloren wurden), groffen Verrat, nationale
Helden und nationale Mirtyrer... Solche Nar-
rative griinden sich auf cine nationale Identi-
tit, die sich selbst gegen die ,,anderen” defi-
niert, Feinde ausmacht und die Symbole einer
solchen Geschichte (wichtigc Daten, nationale
Helden) werden immer noch als wichtiges In-
strument genutzt fiir die nationalistische und
populistische Anzichungskraft.

Nationale Narrative beinhalten jedoch
auch die Begegnung und Interaktion mit an-
deren sowie die kulturelle Entwicklung. Auch
dies ist eine zentrale Quelle nationaler Iden-
titdt. Die nationale Haltung zur cigenen Ge-
schichte ist wichtig fiir die Entwicklung von
Demokratie. Je weniger nationale Geschichte
und Identitit positiv in der Gesellschaft ver-
ankertund akzeptiert sind, desto mehr Raum
gibt es fiir negative populistische Anreize.

Selbstachtung in Bezug auf die nationale

»Kann europiische Identitit auf
eine gemeinsame historische Inter-
aktion mit der Welt auflerhalb der
europiischen Grenzen gegriindet
werden? Teilen die Européer eine
historische Identifikation gegen die
anderen?“



Geschichte (mitallen positiven und negativen
Lektionen, die eine Nation dadurch gelernt
hat) und Kultur sind etwas Natiirliches und
konnen ,,Anderssein akzeptieren als natio-
nale Bereicherung; Unterlegenheitsgefithle,
unsichere Identifikation wiederum verstirken
Aggression und Feindseligkeit gegeniiber an-
deren sowie Angst. In so einem Umfeld kann
Populismus cher wachsen.

Kann ein historisches europiisches Narra-
tiv geschrieben und allgemein akzeptiert wer-
den? Wahrscheinlich nicht. Die Geschichte
Europasistvorallem die Geschichte von Krie-
genzwischen Nachbarn, aus denen Gewinner
und Verlierer hervorgegangen sind. Was der
Sieg der einen Nation sein soll, kann als Tra-
gddie der anderen interpretiert werden.

Kann sich europiische Identitit auf eine
gemeinsame historische Interaktion mit der
Welt auflerhalb der europiischen Grenzen
grinden? Teilen die Europier eine historische
Identifikation gegen die anderen?

Die Verhinderung der Wiederholung
»Schlimmer® Geschichte

Und wer waren die anderen? Es ist nicht
klar, wie man die koloniale Periode interpre-
tiert. War sie ein Teil nationaler und/oder eu-
ropdischer Geschichte? Entdeckten und be-
setzten Europier neue Territorien und/oder
war die europiische Expansion tatsichlich
cine Begegnung unterschiedlicher Kulturen,
der Anfangeiner multikulturellen Weltund/
oder war es tatsichlich das Aufzwingen cu-
ropaischer Kultur, was einheimische Kultur
und traditionelles Leben zerstorte? Man muss
fairerweise anmerken, dass die europiische In-
teraktion mit anderen, weniger hoflich ausge-
driicke, die Expansion, die inneren Konflikte
zwischen europiischen Staaten verstirkte, was
zu zwei Weltkriegen fithrte, die auf dem cu-
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ropiischen Kontinent begannen. Heute gibt
es dort Einwanderung aus den Regionen und
Lindern, deren Entwicklung von europi-
ischer ,, Zivilisation beeinflusst wurde.

Es ist klar, dass europiische Identitit
nicht auf ein ecinziges Narrativ gegriindet
werden kann und nicht auf eine gemeinsame
historische Interpretation einiger Ereignisse.
Verschiedene nationale, ethnische, religidse
Gruppen, Gender-Gruppen usw. kénnen ver-
schiedene Fragen stellen und nach verschie-
denen historischen Kontexten suchen. Die
Fahigkeit, die ,personliche” Geschichte und
Erinnerung von Individuen oder sozialen
Gruppen zu akzeptieren, spiegelt die Plurali-
tit in der Gesellschaft, trigt zu Empathie bei
und einem Verstindnis dafiir, wie die Ereig-
nisse von der anderen Seite gesehen werden.
AlsErgebnis einer solchen Herangehensweise
wurde die Geschichte des Alltags entwickelt
und ist heutzutage schr populir. Sie gibt Ein-
blicke, wie die Menschen in der Vergangenheit
wirklich gelebt haben.

Die Geschichte der Leben und Schicksale
vieler gewohnlicher Europier, die Opfer von
Kriegen und totalitdren Regimen waren, wird
oft erforscht und in der Offentlichkeit ver-
breitet, vor allem in der jiingeren Generation.
Die Rekonstruierung dieser Schicksale, die
oftmals auf Briefen, Tagebiichern oder klei-
nen personlichen Gegenstinden beruhen, ist
sehr bewegend und hilft dabei, dic historische
Erinncrung Zu pragen und zu verstehen, wie
alptraumbhaft die Regime waren, die unsere
Zivilisation hervorgebracht hat. Das Ziel ist
ziemlich klar: zu verhindern, dass sich die
schlimme® Geschichte wiederholt. Ist dies
eine ausreichende Prophylaxe?

Ich firchte nicht. Wir haben vergessen, die
Lektionen der Geschichte zu lernen: Warum
passierte etwas? Wie passierte es? Was waren
die Anzeichen der Krisen? Welche Wegkreu-

zungen gab es und was waren mogliche Lo-
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sungen? Warum versagten Gesellschaft und
Politik?

Natiirlich fithren Wissenschaftler solche
Forschungen durch, doch die Vermittlung der
Ergebnisse an die Offentlichkeit, an Medien
und Politik findet kaum statt. Wen kiimmert
es? Das Déja-vu-Gefithlist unter Historikern
relativ stark. Tatsichlich war der historische
Kontext, die tiefgehende Analyse, wic es pas-
sierte und wie ein derartiger Konflikt in Eu-
ropa kiinftig verhindert werden konnte, ein
Grundimpuls fiir die europiische Integration.
Sie basierte nicht nur auf Wirtschaft, sondern
von Anfang an auch auf dem Verstehen der
Bedeutungvon Rechestaatlichkeit, Demokra-
tie, sozialen Rechten und Menschenrechten.

Heutzutage ist die wertebasierte europi-
ische Politik nahezu in Vergessenheit geraten.
Stattdessen konzentriert sich der Kontinent
auf technokratische Regierungsfithrungund
Social Engineering. Wenn Europa fortbeste-
hen und sich erneuern will, muss es damit an-
fangen, nach den Wurzeln der eigenen Werte
zu suchen. In diesem Sinne muss das Narra-
tiv der europiischen Geschichte formuliert
werden. Die grundlegenden Werte, auf denen
Europabasiert und auf denen es sich Jahrhun-
dertelangin vielen Konflikten entwickelt hat.

Esistwichtig, die Helden zu ehren, die fiir
Freiheit, Toleranz und menschliche Wiirde
gekimpft haben und vor jenen zu warnen, die
sich gegen diese Werte richten. Nichtsdesto-
trotz ist es am Wichtigsten, die Umstinde zu
verstehen sowie die Strukturen, die solch eine
Agendaeroffnen. Warum entstanden Rechts-
staatlichkeit, Demokratie und soziale Rechte
sowie Menschenrechte in Europa? Wenn wir
ein bisschen vereinfachen, kénnen wir drei
grundlegende Phinomene ausmachen, die
seit dem Mittelalter wesentlich waren. Das
erste Phinomen hat mit der Emanzipation
der Individuen in den Stidten zu tun, mit
den freien Gemeinschaften, die auf einigen
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Ebenen der Entscheidungsfindung eine ge-
wisse Autonomie hatten. Die frithen Stadt-
gemeinschaften und ihre Stadtrite liefen die
Zivilgesellschaft und eine Vertretung entste-
hen, formten demos und polis, Prinzipien der
Verantwortung und Verlisslichkeit, wurden
der Ursprung lokaler Identititen, die einige
Gewissheiten brachten und gleichzeitig der
Ort,an dem man anderen begegnen und diese
annehmen konnte.

Das zweite Phinomen waren die Univer-
sititen, die kritisches Denken brachten, Plu-
ralismus, Kommunikation. Die Kommunika-
tion der Universititen reichte oftmals bis zu
jenen, die au8erhalb des akademischen Um-
felds waren, zu anderen akademischen Com-
munitys, zu denen, die regierten, und auch in
die Offentlichkeit.

Die intellektuelle Mobilitit von Studenten
und Lehrern auf der Suche nach mehr Freiheit
und neuen Herangehensweisen ermdéglichte
die Entwicklungen moderner Wissenschaf-
ten. Die gesellschaftliche Rolle der Universi-
titen war duflerst bedeutend.

Und das dritte Phinomen, das europi-
ische Geschichte formte, war die Kultur in
einem sehr breiten Sinne. Kultur ist meistens
lokal angesiedelt, sie entsteht in Gemeinschaf-
ten und gleichzeitig tiberschreitet Kultur die
Grenzen. Kultur ist pluralistisch, aber nicht
exklusiv, sie reflektiert die Besonderheiten
und hat gleichzeitig ein Potenzial fiir Inte-
gration.

Esistnichtiiberraschend, aber bedeutungs-
voll, dassalle diese drei Phinomene heutzutage
von Populismus, von populistischen Kriften
infrage gestellt werden. Was ist Populismus?
Der Begriff Populismus leitet sich ab vom Wort
populus (lateinisch fiir ,,das Volk*). Wie un-
terscheidet er sich von Demokratie? Der Be-
griff Demokratie leitet sich ab von dem Wort
demos (,Volk“ auf Griechisch). Linguistisch
geschen besteht da kein Unterschied, aber da



diese Begriffe durch Sozialwissenschaften de-
finiert werden, ist der Unterschied wesentlich.
Demos meintin der liberalen demokratischen
Tradition eine pluralistische Entitdt, mit ver-
schiedenen Interessen und Ideen; die Freiheit
des Individuums kann nur durch ein recht
liches Rahmenwerk begrenzt werden, das glei-
chermaflen fiir alle gilt.

Die Demokratie befolgt und entwickelt die
Tradition der Gemeinschaft, die offen und in-
klusivist. Populusist exklusivund kann durch
typische Merkmale charakterisiert werden,
abhingig vom historischen und kulturellen
Kontext.

Es gibt einen Unterschied zwischen ,wir"
(populus) und ,,den anderen®. Esist offensicht-
lich, wer ,,wir” sind und wer ,,die anderen®.
Exklusion kann auf Rasse, ethnischer Zuge-
horigkeit, Religionen basieren, aber unter ,,den
anderen” sind oftmals auch Politiker (abgese-
hen von dem populistischen politischen An-
fithrer, derimmer ,wir"ist) und Intellektuelle
(sie stellen Fragen, zweifeln einfache Lésungen
an). Populus, ,das Volk®, ist vereint, ausge-
stattet mit Common Sense, Tugenden und
Werten. Der populistische Anfiihrer dient
als Sprachrohr der Menschen, er/sie hért den
Menschen zuund verteidigt diese natiirlichen
Tugenden und hohen Werte gegen andere.

Die populistische Kraft und Strategie ist
nicht rational, sie arbeitet mit Emotionen.
Angst, Neid, Vorurteile, aber auch Patriotis-
mus sind immer gegenwirtig. Auch ,,das Volk
wird gleichermaflen charakterisiert. Meistens
gibt es in solch einem Diskurs die Verschwo-

»Der populistische Anfiihrer dient
als Sprachrohr der Menschen, er/
sie hort den Menschen zu und ver-
teidigt diese natiirlichen Tugenden
und hohen Werte gegen andere.”
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rungstheorie, das Ziel der anderen bestehe da-
rin, die Nation und das Selbstverstindnis des
Landes zu zerstoren...

Die aktuelle Situation wird oft charakte-
risiert als post-faktisches Zeitalter und post-
truth Politik. Fakten sind wichtig und post-
truth Politik bedeutert falsche Politik.

Populistische Politiker nutzen die Atmo-
sphire der Angst in der Gesellschaft, gleich-
zeitig produzieren sie Angst. Andererseits ist
es ein wichtiges Zeichen und Warnsignal,
wenn es Angstin der Gesellschaft gibt. Angst
kann produktiv sein, sic kann eine rationale
Diskussion auslosen und die politische wie
gesellschaftliche Verantwortung stirken im
Umgang mit Prozessen, die Angst auslosen.
Heutzutage beobachten wir eine extreme
Polarisierung in der Gesellschaft. Diese Po-
larisierung wird tatsichlich gebildet von po-
pulistischen Kriften und leider akzeptierten
liberale Demokraten in einem gewissen Sinne
die Logik von ,wir und ,,die anderen®. Es be-
steht keine Notwendigkeit, einen Dialog zu
fithren mit populistischen Anfiihrern, die tat-
sichlich vor allem pragmatisch sind. Sie wol-
len keine guten Lésungen fiir Probleme, denn
es wiirde ihre Unterstiitzung verringern. Es
besteht aber die Notwendigkeit eines Dialogs
mit der Offentlichkeit, um eine Atmosphire
der offenen Diskussion und des offenen Aus-
drucks von Sorgen zu schaffen und gleichzei-
tigden Hass zu bestrafen. Die Verantwortung
liegt bei den Politikern, die keine alternativen
rationalen Vorschlige eingebracht haben oder
nicht aktiv geworden sind, um sich den Pro-
blemen, die Angst erzeugen, zu stellen. In vie-
len Lindern der EU ist das Vertrauen in die
Politik und in die Politiker sehr gering. Die
liberalen Prinzipien und Werte sind unter
Druck, inklusive der Rechtstaatlichkeit, der
Menschenrechte und sozialen Rechte, jasogar
die Demokeratie steht auf dem Spiel.

Europa muss die Strukturen, die Europa
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selbst hervorgebracht hat, schiitzen und wei-
terentwickeln: Gemeinschaften, Zivilgesell-
schaft, ein 6ffentlicher Raum, die offen fiir
den Dialog sind; eine Kultur, die Grenzen
tiberschreitet und Inspiration bringt. Und es
braucht daskritische Denken mit gesellschaft-
licher Verantwortung der Universititen. Wir
miissen uns nicht vor lokalen, regionalen, eth-
nischen, nationalen oder religiosen Identi-
titen fiirchten, wenn diese nicht versuchen,
die anderen zu zerstdren. Die Europier miis-
sen sich nicht vor verschiedenen nationalen
historischen Narrativen fiirchten, wenn sie
in der Lage sind, cinen Konsens dariiber zu
finden, was dic grundlegenden curopiischen
Werte sind und welche Strukturen und Pro-
zesse ihre Herausbildung erméglichen. Und
wir miissen verstehen, warum und wie Europa
bei der Verteidigung dieser Werte mehrfach
tragisch gescheitert ist. Auf diese Fakten und
diese Wahrheit kommt es an.

Vladimira Dvorakova ist Leiterin des Fachbe-
reichs Politikwissenschaft an der Wirtschafts-
universitat in Prag. Sie ist die Griinderin und
Chefredakteurin der Zeitschrift ,Politologicka
revue” und diente zwischen 2003 und 2006
als Vizeprasidentin der International Political
Science Association (IPSA). Sie ist Autorin und
Ko-Autorin einer Reihe von Monografien und
wissenschaftlichen Arbeiten, die in Tschechien
und im Ausland veréffentlicht wurden. 2009
erhielt sie den Pelikan Preis (verliehen von der
Redaktion der Zeitschrift ,Listy”) aufgrund
ihrer Bemiihungen um die politische Kultur
und den Dialog sowie 2012 den FrantiSek Krie-
gel Preis fur Zivilcourage (Stiftung Charta 77).
Aktuell konzentriert sich ihre Arbeit auf das
Thema Korruption. Sie ist Mitglied der Otakar
Motejl Stiftung, die zivile Initiativen zur Kon-
trolle der Regierung unterstutzt und auf deren
Fehler aufmerksam macht. Diese beteiligt
auch Biirger an Prozessen der Entscheidungs-
findung, um zusammen mit der Regierung an
einem gerechteren Umfeld in der Tschechi-
schen Republik zu arbeiten.
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Europa im Jahr 2032

Von Navid Kermani

er Mut schépfen méchte fiir
die Zukunft Europas, sollte zu-
riickschauen: Vor 30 Jahren war

Schengen eine Kleinstadtin Luxemburgund

der Euro nicht einmal ein Fremdwort. Vor 50
Jahren gab es in Europa Gegenden, in denen
sich ein Deutscher besser nichtallein bewegte,
und Diktaturen im Siiden, deren Kultur als
unvereinbar mit den europdischen Werten
galt. Vor 75 Jahren galt Deutschland als un-
vereinbar mit dem Westen und steuerte Eu-
ropa auf den Zusammenstof seiner Zivilisa-
tionen zu, der 25 Millionen Menschen das
Leben kostete.

Vor 100 Jahren wurde verlacht, wer von
einem Vereinten Europa auch nur triumte.
So beschwingt von der Geschichte, triumen
wir uns in die andere Richtung. Europa im

Jahr 2032, das 75. Jubilium der Rémischen
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Vertrige: Die erste schwarzhiuptige Auf8en-
ministerin Frankreichs stellt fest, dass der
Sudan nun wirklich nicht zu Europa gehére.
Und die Maghreb-Staaten miissten auch erst
einmal die Kiewer Kriterien erfiillen, bevor
sic aufgenommen wiirden in die EU. Bun-
desprisident Cem Ozdemir, gewihlt mitden
Stimmen der einstigen Jamaika-Koalition,
mahnt die neue Bundesregierung, die Zu-
sagen mitzutragen, die die EU dem Iran ge-
macht hat im Falle seiner umfassenden De-
mokratisierung. Der EU-Gipfel in Tel Aviv
droht zu platzen, weil palistinensische Oli-
venbauern mit Barrikaden gegen Kiirzungen
der Agrarsubventionen protestieren. Uberall
auf dem Kontinent sind rechtspopulistische
Parteien auf dem Vormarsch, die vor Uber-
fremdung und dem Ausverkauf nationaler
Interessen warnen. Der Ubersetzerdienst in
Briissel kollabiert. Europa ist in der Krise.
Wie immer schon.

Schon gut, schon gut, das ist nicht realis-
tisch, jedenfalls nicht, wenn man die Gegen-
wartvor Augen hat. Die rechtspopulistischen
Parteien sind bereits jetzt auf dem Vormarsch,
und bei dem Wort Jamaika wird manim Jahr
2032 wohl weniger an eine untergegangene
Koalitionsregierung in Deutschland denken
alsan cine untergehende Inselin der Karibik.
Die Gegenden, in denen sich Fremde besser
nichtallein bewegen, gibt es noch immer oder
schon wieder, nur dass als fremd nicht mehr
die Bewohner des Nachbarlandes, sondern



des Nachbarkontinents gelten. Die europi-
ische Einigung besteht aktuell darin, dass
cine riesige Datenbank gegriindet wird, die
europaweit Fingerabdriicke speichert. Anson-
sten assoziiert man die Europiischen Uni-
on cher mit Agrarsubventionen als mit der
Aufklirung.

Dass die breite Bevolkerung dem europi-
ischen Projekt passiv bis ablehnend gegen-
iibersteht, war nie anders. Doch stachen in
allen fritheren Generationen Schriftsteller
hervor wie Heinrich Heine oder Thomas
Mann, Politiker wie Arnold Ruge oder Kon-
rad Adenauer, fiir die Europa mehr war als
die Butterbrotdosenverordnung, nimlich
eine existenzielle Notwendigkeit: der Mo-
dus eines Zusammenlebens, durch den die
Unterschiede der Ethnien, Sprachen, Religi-
onen und Nationen nicht aufgehoben, aber
politisch entschirft und vielleicht sogar als
Reichtum anerkannt werden.

Sucht man heute unter Deutschlands In-
tellektuellen nach Verfechtern der europi-
ischen Idee, fillt einem, ih, Habermasein ...
und Habermas .... und Habermas.

Die Deutschen sind so selbstverstindlich
Europier geworden, dass sie es gar nicht mehr
merken. Je linger (West-)Europa in Frieden
lebt, desto mehr verschwindet das Bewusst-
sein, wie groflartig, wie erfolgreich das Pro-
jekt der Einigung eigentlich ist. Was einmal
revolutionir und im buchstiblichen Sinne

»Europa ist der Modus eines Zu-
sammenlebens, durch den die
Unterschiede der Ethnien, Spra-
chen, Religionen und Nationen
nicht aufgehoben, aber politisch
entschirft und vielleicht sogar als
Reichtum anerkannt werden.”
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grenzsprengend war, hat heute den Nim-
bus von Sonntagsrednerei oder, schlimmer,
Gutmenschengeschwitz. Und es stimmt ja
auch, Agrarsubventionen klingen nicht sexy.
Aber: Ist es nicht wunderbar, dass man sich
auf dem Kontinent, der Auschwitz hervor-
gebracht hat, heute tiber Agrarsubventionen
streitet? Mehr davon, bitte: Macht Schwerter
zu Agrarsubventionen, auch auf dem Balkan,
in Osteuropa, im Nahen Osten. Bitte streitet
tiber Agrarsubventionen und verschwendet
ein Heidengeld an Ubersetzer.

Zuriick ins Jahr 2032: Auch ganz ande-
re Szenarien sind denkbar. Nehmen wir nur
noch einmal den greisen Cem Ozdemir als
Bundesprisidenten. Zugegeben, eine Utopie
sicht anders aus. Genauso wenig garantiert
eine schwarze Auflenministerin eine besse-
re Politik, wie das Beispiel der Vereinigten
Staaten lehrt.

Das bessere Amerika

Andererseits wire es nicht das Schlechtes-
te, wenn Europa sich vorniahme, das bessere
Amerika zu werden, so wie die Vereinigten
Staaten vor 50 oder 75 Jahren das besse-
re Europa waren. Dass es auf diesem Kon-
tinent immer noch unvorstellbar erscheint,
Reprisentanten des Staates mit Namen an-
zusprechen, die nicht europiisch klingen, ist
ein Problem fiir Menschen mit fremden Na-
men, in Deutschland immerhin ein Fiinftel
der Gesellschaft. Aber wenn es in Europa bis
zum Jahr 2032 immer noch nicht alledglich
geworden ist, ist es ein Problem fiir Europa.
Denn es wiirde bedeuten, dass 100 oder 200
Millionen Menschen, deren Familien in der
dritten, vierten, fiinften Generation in Euro-
paleben, noch immer nicht das Gefiithl haben
werden, akzeptiert zu sein. Gegen die sozialen
Konflikte, die daraus erwiichsen, wiren die
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Priigeleien von Jugendgangs in Berlin-Neu-
kolln und sogar die Krawalle in den Pariser
Vororten ein folkloristischer Tanz. Das Mo-
dell einer solchen Zukunft wire eher die Ver-
gangenheit Amerikas.

Nehmen wir den Sudan: Keine Sorge,
der Verfasser pladiert nicht fiir die Aufnah-
me halb Afrikas in die Europiische Union.
Aber der europiischen Idee im emphatischen
Sinne, der Idee einer sikularen, transnatio-
nalen, multireligiésen und multiethnischen
Willensgemeinschaft, wie sie aus der Auf-
klirung und der franzésischen Revolution
erwuchs, ist die Universalitit wesenseigen.

Sie lisst sich nicht relativieren und kennt
keine festgefiigten geografischen Grenzen.
Siekann nicht einfach in Gibraltar oderin Ir-
land, an den Grenzen Polens oder Bulgariens
aufhoéren. Nicht umsonst macht es Immanu-
el Kant nicht unter dem ewigen Frieden, ei-
ner Weltfoderation republikanisch verfasster
Linder. Natiirlich ist das eine Utopie, und
keiner wusste das besser als Kant, dieser niich-
ternste unter allen europaischen Philosophen.
Aber in dem Augenblick, in dem Europa auf-
hére, diese Utopie vor Augen zu haben, sich
auf diese Utopie hinzubewegen, hort es als
Idee auf zu existieren. Die Tiirkei erfiillt die
Kopenhagener Kriterien nicht, die — zu Recht
— zur Bedingung gemacht worden sind fiir
cine Aufnahme in die Europiische Union?
Richtig. Also sollte Europa alles dafiir tun,
damit die Tiirkei sich im Sinne dieser Kri-
terien verindert — und stolz sein, sollte die
Tiirkei eines Tages europiisch geworden sein.

Die Pcrspektivc, zu Europa zu gehéren,
war fiir die Gesellschaften im Siidden und Os-
ten des Kontinents ein wesentlicher Antrieb,
die Diktaturen abzuschiitteln und radikale
Reformen durchzusetzen. Gewiss haben die
daraus resultierende Erweiterung auf inzwi-
schen 27 Mitgliedsstaaten die Européische
Union jedes Mal neu iiberfordert. Nur stelle
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man sich die Alternative vor, wenn die Eu-
ropier es sich in ihren Grenzen bequem ge-
macht hitten. Man stellte sich vor, die EU
wiirde den Betrieb als Reformmotor nicht nur
drosseln (was wegen Uberhitzung gelegent-
lich sinnvoll sein mag), sondern ein fiir alle
Mal einstellen: Die Entwicklung, die darauf-
hinin Osteuropa oder in der Tiirkei eintrite,
wire fiir die alten Europier erst recht niche
bequem. Sie wire dramatisch.

Der Sudan wird auch im Jahr 2032 nicht
an die Tiir der Europiischen Union klopfen.
Aber wenn man sich die Geschwindigkeit vor
Augen hilt, in der Europain denletzten Jahr-
zehnten zusammengewachsen ist, kann man
kaum weit genug denken, um sich Europas
Zukunft vorzustellen — wenn nicht bis zum
Sudan, vielleicht sogar bis Tel Aviv und den
Protesten der palistinensischen Olbauern.
Seien wir nicht unrealistischer als Immanuel
Kant. Die Sache mit dem Weltfrieden heben
wir unsallerdings besser auf fiir das iibernich-
ste Jubilium.

Navid Kermani ist Schriftsteller und Orienta-
list und lebt in KoIn. Zuletzt ist im Beck Verlag
sein Buch ,Entlang der Grdben. Eine Reise
durch das 6stliche Europa bis nach Isfahan”
erschienen. Dieser Text geht auf einen Beitrag
Navid Kermanis furr die Wochenzeitung ,,Die
Zeit“ zurlick, den er anlasslich des 50. Jubila-
ums der Europédischen Wirtschaftsgemein-
schaft (EWG) verfasste.



Eine Antwort auf den Populismus

Von Mafalda Dimaso

uropa ist zunechmend gespalten. Auf
dem Kontinent werden wir Zeuge ei-

ner wachsenden politischen Radika-

lisierung: In einigen Lindern miissen sich
Wihler zwischen Euroskeptikern und Un-
terstiitzern eines freien Welthandels entschei-
den — wie es bei den Prisidentschaftswahlen
2017 in Frankreich der Fall war. In anderen
Lindern verlieren Parteien und Politiker des
Zentrumszugunsten radikaler Ideen ihren 6f
fentlichen Riickhalt. Gleichzeitig boomt die
populistische Rhetorik in der westlichen Welt.
Jenseits des Atlantiks wird Kritik an der Politik
von Prisident Trump regelmifigentwederals
Fake News oderals Widerspiegelungangeblich
privilegierter Werte einer globalen liberalen
Elite licherlich gemacht — ein Trend, der sich
auf den europiischen Kontinent iibertrigt.
Obwohl der Kultursektor streng genom-

men nicht von politischen Diskussionen ab-
hangt, ist ein Kontext, in dem Narrative tiber
die Welt gekennzeichnet sind von einer du-
alistischen Vereinfachung der Realitit (ein
ideologisches und rhetorisches Merkmal, das
Euroskeptiker, radikale und populistische Par-
teien und Gruppen gemeinsam haben), fiirden
Sektor in vielerlei Weise abtriglich. Per defi-
nitionem braucht ein Kiinstler die Freiheit,
zu experimentieren — nicht nur in der Form,
sondern auch symbolisch, das heifSt, Bilder
und Codes zuzuordnen und neu zu kombi-
nieren. In illiberalen Demokratien ist diese
Freiheit stark eingeschrinke. Und im weite-
ren Sinne ist es unmoglich, sich eine Europi-
ische Union vorzustellen, in der mehrere dieser
nach innen orientierten Bewegungen an die
Macht kommen; wahrscheinlich wiirde sich
die Union auflésen. Dies hitte unmittelbar
negative Auswirkungen auf die zunchmend
transnationale Arbeit von Kiinstlern, fiir die
eine freie Bewegung von Menschen, Dienst-
leistungen, Giitern und Kapital grundlegend
ist. Gleichzeitigwiirde cin Ende der Union den
rechtlichen Status der fundamentalen Werte
schwichen, die in der Charta der Grundrechte
der Europiischen Union enthalten sind (Men-
schenwiirde, Freiheit, Demokratie, Gleichbe-
rechtigung, Rechtsstaatlichkeit und Respekt
vor Menschenrechten) und die Arbeit von
Kiinstlern und Kulturproduzenten schiitzen.

Kurz gesagt: Ein sozialer und politischer
Kontext, in dem Narrative mit einem reduk-
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tionistischen Verstindnis von ,wir” (das Volk,
die angeblich moralisch nicht korrumpierten
Individuen, die Franzosen/Englinder/Deut-
schen...) und den ,anderen® (die Eliten, die an-
geblich moralisch korrumpierten Gruppen, die
Auslinder) verbreitet werden, ist ein Umfeld,
das niche fiir die kiinstlerische Arbeit pride-
stiniert ist. Populistische, radikale, und/oder
curoskeptische Krifte bedrohen die Freiheiten
desKultursekrors; somitist es nurangemessen,
dassder Sektor versucht, auf die Faktoren zu re-
agieren, die den Erfolgsolcher Krifte erklaren.

Die Anfilligkeit fiir nach innen gerich-
tete Bewegungen

Zu diesem Thema habe ich einen Wis-
senschaftsbericht fir das ifa-Forschungspro-
gramm ,,Kultur und Auflenpolitik“ geschrie-
ben, der dafiir plidiert, dass eine Antwort
sowohl evidenzbasiert sein sollte als auch mit
Netzwerken arbeiten muss. Zu diesem Schluss
komme ich nach Sichtung wissenschaftlicher
Belege zu den Faktoren, die den Erfolg von
nach innen orientierten Parteien und Bewe-
gungen erkliren. Dabei wird hervorgehoben,
dass cine mehrdimensionale, langfristige Ant-
wort notwendig ist. Damit meine ich, dass der
Kultursektor Folgendes beachten und bearbei-
ten sollte: die Griinde, warum Individuen sich
starker diesen nach innen gerichteten Bewe-
gungen zuwenden (die Mikroebene), die von
diesen Bewegungen eingesetzten Strategien,
um sich lokal und national zu etablieren (die
Mesoebene) und schlieflich die von ihnen ge-
nutzten rhetorischen Strategien, das heifft ihre
Ideologien (die Makroebene). Ich spreche mich
auch dafiir aus, dass die Art dieser politischen
Bewegungen, tiber Netzwerke zusammenzu-
arbeiten und zu agieren, was es ihnen erlaubs,
sehr unmittelbar auf soziale und kulturelle
Verinderungen zu reagieren, vom Kultursek-
tor iibernommen werden sollte.
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In dem Bericht behandle ich das Modell
der Okologie der Kultur von John Holden aus
dem Jahr2016 und erklire dessen Relevanzin
diesem Kontext. In diesem Beitragmochte ich
mich nun auf drei Fallstudien konzentrieren,
die als Modelle fiir einen mehrdimensionalen,
strukturierten Ansatz betrachtet werden kon-
nen. Darauf folgen cinige Vorschlige zur Art
der Bezichungen, die vom Kultursekeor ge-
fordert werden sollten, um auf den oben be-
schriebenen Kontext zu reagieren und dazu,
wie EU-Institutionen diese Arbeit unterstiit-
zen konnten.

Holden schligt in ,The Ecology of Cul-
ture” (2016) vor, den Sektor als ein aus Noma-
den, Plattformen, Netzwerkern und Hiitern
bestehendes Netzwerk zu sehen. In diesem
Modell kénnen Kulturakeeure gleichzeitig in
verschiedenen Rollen agieren; doch eine do-
miniert meist. Als Stirke dieses Modells wird
oft die Identifizierung der Akteure geschen,
die im Wesentlichen ein aktives Netzwerk der
Kulturproduktion, der Verbreitung und des
Konsums kultureller Giiter aufrechterhalten,
withrend sie traditionelle Unterscheidungen
wie 6ffentlich versus privat ablehnen. Ich glau-
bejedoch, dass die Nomenklaturin diesem Zu-
sammenhang ebenfalls relevant ist. Denn die
Identifizierungvon Kulturakteuren je nach ih-
rer Position innerhalb der Produktion, Verbrei-
tung und Filterung kultureller Inhalte kann,
wenngleich indireke, auch so verstanden wer-
den, dass sie die Richtlinien anbieten fiir eine
ganzheitliche Antwort des Kultursektors auf
die Verbreitung der ,,Wir gegen die anderen®
Narrative, auf die Institutionalisierung von
Akteuren, die solche Diskurse befiirworten
und schliefllich die zunehmende Unterstiit-
zung solcher Ideen.

Die folgenden Fallstudien zeigen exem-
plarisch, wie diese Typologie zur Entwick-
lung gezielter — und, das muss ich betonen,
evidenzbasierter — Strategien beitragen kann,



um dem immer groferen Erfolg der nach in-
nen orientierten Bewegungen in Europa ent-
gegenzuwirken.

Das erste Element dieses Modells ist der
Nomade, das heiflt, der Besucher, der Kunst
konsumiert, wie auch die Produzenten, Kiinst-
ler und Techniker, also diejenigen, die Kunst
machen und/oder auffihren, geniefen und/
oder sammeln.

Daszweite, was mich in diesem Kontextin-
teressiert, ist, dass Plattformen Organisationen
sind, die kulturelle Inhalte aufnehmen wie Ga-
lerien, Pubs und Gemeinschaftsriume. Dazu
gehéren Riaume, die man mieten kann und in
denen éffentliche Veranstaltungen stattfinden,
die Auftragsarbeiten ausstellen oder die Arbeit
anderer sowie Webseiten, auf denen User ihre
Arbeiten hochladen kénnen.

Ein Beispiel fiir eine solche Plattform st Les
Laboratoires d’Aubervilliers in den Auflenbe-
zirken von Paris. Gegriindet 1993 belegen sie
eine 900 Quadratmeter grofie alte Metallur-
gie-Fabrik in einem Arbeiterviertel, in dem
geschitzt 39 Prozent der Bevélkerung unter
der Armutsgrenze leben. Seit 2013 haben die
aktuellen Leiter (Alexandra Baudelot, Dora
Garcia und Mathilde Villeneuve) den Raum
dafiir genutzt, kiinstlerische Experimente zu
unterstiitzen sowie kiinstlerische Aktionen,
die eine aktive Biirgerschaft und das Zusam-
menleben fordern.

»Die Art dieser politischen Bewe-
gungen, iber Netzwerke zusam-
menzuarbeiten und zu agieren, was
es ihnen erlaubt, sehr unmittelbar
auf soziale und kulturelle Verin-
derungen zu reagieren, sollte vom
Kultursektor iibernommen wer-

den.”
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Nomaden und Netzwerker

Statt Kunst als unabhingiges Feld zu se-
hen, ist das Programm Les Laboratoires um
gesellschaftliche und politische Fragen herum
strukturiert. Es werden Ausstellungen organi-
siert, Lesezirkel, Workshops und offentliche
Treffen, die Kiinstler, Wissenschaftler und die
lokale Community miteinander in Kontakt
bringen. Das Ergebnis ist eine Plattform nicht
nur fiir scktoreniibergreifende und gemein-
schaftliche Arbeit, sondern auch fiir Commu-
nity- und Netzwerkbildung, das heifSt also fiir
die Entwicklunglangfristiger Bezichungen mit
lokalen Gruppen und Individuen. Diese wer-
den zusammengefithrt, um mit den Kinst-
lern (und gelegentlich mit kulturellen, sozi-
alen oder wissenschaftlichen Einrichtungen)
an bestimmten Projekten und Auftrigen zu
arbeiten. Die Leiter von Les Laboratories be-
schreiben das Programm als kollektiven Pro-
zess des Teilens, Lernens und Experimentie-
rens, in dem Kunst und der soziale Kontext
ebenbiirtig sind. Zudem gehoren Les Labora-
toires zu mehreren europiischen Kollektiven
und Netzwerken, die das Ziel eint, auf der lo-
kalen Ebene innerhalb der Kunst und um sie
herum neue Formen der Wissensproduktion
und Verteilung zu entwickeln.

Wie Les Laboratories vorschlagen, kén-
nen Plattformen gegen die Spaltung in Eur-
opa vorgehen, indem sie eine langfristige ge-
meinschaftliche Arbeit entwickeln, die auf
die Besonderheiten (und damit auch die Be-
firchtungen) spezifischer Communitys und
Individuen reagiert. Plattformen kénnen in-
dividuelle Frustrationen und ein Gefiihl des
Unbehagens verstehen; sie konnen einen Ort
fiur Gemeinschaft zur Verfiigung stellen und
so diese Stimmen und Erwartungen anerken-
nen. Damit antworten sie auf einige der Fak-
toren, die woméglich den Erfolg der nach in-
nen orientierten Bewegungen (Mikroebene)
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erkliren. Zudem erlaubt die starke Verbindung
von Plattformen mit ihren lokalen Kontexten,
sich mit Prozessen der Institutionalisierung
zu beschiftigen, die fir diese Akteure wichtig
sind, um zu organisieren, sichtbar zu werden
und lokal wie regional (Mesocbene) weiter le-
gitimiert zu sein.

Drittens sind Netzwerker Kiinstler und
Organisationen, die Ideen umsetzen und
ein tiefes Wissen tiber die Mikro-Aktionen
in ihrem Feld haben“ und ,,Menschen und
Ressourcen zusammenfiihren und Energieum
die Okologic herum fliefen lassen“ (Holden,
2016). Zu den Netzwerkern zihlen Produ-
zenten, Kunstverwalter, Kritiker, Blogger und
Kuratoren wie auch 6ffentlich finanzierte Zen-
tren, die als lebendige kulturelle Plattformen
in Stadten und Regionen dienen.

Ein Beispiel fiir einen kulturellen Netzwer-
ker ist Hands Off Our Revolution [HOUR]
(Hinde weg von unserer Revolution), ein glo-
baler Zusammenschluss von Kiinstlern, Kura-
toren, Theoretikern und Kulturproduzenten,
diealle seit 2017 das radikale Wesen der Kunst
bekraftigen. Thr Leitbild erklirt, dass ,, Kunst
helfen kann, gegen die zunechmende Rhetorik
des rechten Populismus, des Faschismus und
desimmer krasseren Ausdrucks von Xenopho-
bie, Rassismus, Sexismus, Homophobie und
dreister Intoleranz vorzugehen [...]. Als Kiinst-
ler [...] ist es unsere Aufgabe und Chance, die
uns eigenen Formen, private und 6ffentliche
Riume zu nutzen, um Menschen dazu anzure-
gen, gemeinsam nachzudenken und tiber Ideen
zu diskutieren, mit Klarheit, Offenheit und
Widerstandskraft® (Webseite von HOUR,
2017). In diesem Zusammenhang organisiert
HOUR Workshops, die Verbindungen her-
stellen zwischen Akteuren in der Welt der
Kultur, Graswurzelaktivisten und Non-Pro-
fit-Organisationen, damit solche Akteure den
kulturellen Widerstand gegen den Populismus
aufbauen kénnen. HOUR plant auch Kunst-
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ausstellungen und offentliche Aktionen, die
Debatten und Vorschlige zu kiinftigen Mo-
dellen sozialer und gemeinschaftlicher Orga-
nisation in die Offentlichkeit bringen.

HOUR biindelt das Potenzial von Netz-
werkern, um auf der Meso- und Makroebene
zu reagieren. Indem HOUR Verbindungen
zwischen Spezialisten herstellt und tiber sein
Netzwerk Wissen verbreitet, bietet es das,
was politische Akteure als informelles Forum
fiir Kapazititsbildung (das durch formellere
Programme formalisiert oder begleitet wer-
den konnte) beschreiben wiirden, wie Kultu-
rakteure Verbindungen zwischen nach innen
orientierten Akteuren durchbrechen und ih-
rer lokalen Institutionalisierung (Mesoebene)
zuvorkommen.

Aufgrund seiner Ablehnung von Top-
down-Hierarchien kann HOUR organisiert
und trotzdem flexibel genug sein, schnell auf
Verinderungen in den Strategien zu reagieren,
die von nach innen gerichteten Bewegungen
eingesetzt werden. Und schlieflich kénnen die
kinftigen Ausstellungen und Kunstprojekte
als Orte fiir Experimente verstanden werden,
wie man kiinstlerisch am effektivsten auf die
Verbreitung solcher Ideologien reagiert (Ma-
kroebene).

Viertens und letztens sind Hiiter Akteure
und/oder Organisationen, die dafiir verant-
wortlich sind, kulturelle Giiter zu sammeln, zu
pflegen und auszustellen — zum Beispiel Archi-
ve, Museen, Bibliotheken und Einrichtungen
fiir das Kunsterbe wie auch Wissenschaftler
in diesem Bereich.

Die Tate Modern ist zum Beispiel ein Kul-
turhiiter — eine deranerkanntesten Kunstmar-
ken in der Welt. Sie beherbergt Tate Exchange,
ein jahrliches Programm, das internationale
Kiinstler verbindet und mehr als 50 Organi-
sationen, die mitund jenseits von Kunst arbei-
ten, und so ein Gesprich dariiber fithren, was
Kunst mit der Gesellschaft und mit den Leben



der Menschen machen kann. Dies geschicht
tiber Performances und Workshops, auf die
kurzzeitige Ausstellungen folgen. Eines der
Projekte in diesem Zusammenhang war ,,Wer
sind wir?“, eine sechstigige Veranstaltung im
Mirz 2017, um die gemeinsame Gestaltung
und Produktion und den Wissenstransfer zwi-
schen Kiinstlern, Akademikern, Aktivisten
und verschiedenen Offentlichkeiten zu den
Identitits- und Zugehérigkeitskrisen in Eu-
ropa und in Grofibritannien zu erméglichen.
Das Projekt ging der Bedeutung von Biirger-
verhalten nach und versuchte, ,.cinen Raum
fiir Begegnungen zwischen Menschen und
Communitys zu schaffen, die oft durch bi-
nire Einheiten getrennt sind: Kiinstler versus
Publikum, Akademiker versus Kiinstler, Mi-
granten versus ,Einheimische’ und Aktivisten
versus Offentlichkeiten® (von der Webseite des
Projekts).

Obwohl Tate Exchange die Plattform eines
Hiitersist, ist die Art und Weise entscheidend,
wie diese Fallstudie das Potenzial von Hiitern
verdeutlicht, ihre Marke kulturellen Gespra-
chen tber Identitit, Burgerschaft und Zuge-
horigkeit zur Verfugung stellen zu kénnen.
Tatsichlich wissen Kulturarbeiter, dass Hii-
ter oftmals so innovativ wie kleinere Orga-
nisationen sind; doch wie Holden in seinem
Bericht bemerke, sicht das Publikum solche
Institutionen oder Individuen als Bewahrer
historischer und disziplintypischer Narrative,
die solche Institutionen auch filtern. Wenn
also cine bestimme Frage in die Ausstellung
cines Museums einbezogen wird, dann werden
die Besucher, die nicht vom Fach sind, davon
ableiten, dass eine solche Frage eine zulissige
Sichtweise unter Experten ist.

Eine ganzheitliche Antwort des Kultursek-
torsauf den Erfolgvon nach innen gerichteten
Gruppierungen leiht sich quasi diese Legiti-
mitit, ein von Wissenschaftlern anerkannter
Schlisselfaktor, um die Institutionalisierung
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der rechten Narrative zu erkliren (die Wihler
alsimmer legitimer wahrnehmen, weil sie zum
Beispiel iiber Massenmedien wie Fernsehkani-
le verbreitet werden).

Zudem kénnten Projekte, die von als Hii-
tern agierenden Kulturinstitutionen unter-
stiitzt werden, deren Marken einen hohen
Wiedererkennungswert haben, in den Lin-
dern der Institutionen zirkulieren und Ge-
schichten sammeln, die Biirgerschaft und Zu-
gehorigkeit als komplexen Prozess zeigen in
Zusammenarbeit mit kulturellen Graswurzel-
Organisationen. Das Ergebnis eines solchen
Prozesses konnte regelmifig auf 6ffentlichen
Fernschkanilen zur Prime Time gezeigt wer-
den. Sowiirden Hiiter auf die Verbreitung von
nach innen gerichteten Ideologien reagieren

(Makroebene).

Auf der EU-Ebene

Obwohl diese Fallstudien Beispiele fiir eine
mogliche Antwortaufdie Spaltungin Europa
geben, kann die Antwort des Kultursektors
nurdann erfolgreich sein, wenn sic evidenzba-
siert ist, strukturiert und zumindest grob ko-
ordiniert. Deshalb ist eszunichst wichtig, den
mehrdimensionalen Charakter der Unterstiit-
zung fiir nach innen gerichtete Bewegungen
zu erkennen. Zweitens muss man sich auf die
langfristige Wirkung von Kultur konzentrie-
ren, statt Projekte auf der Grundlage von Pu-
blikumszahlen und dem 6konomischen Wert
des Sektors zu bewerten. In den letzten Jahren
hat der Kultursektor oft um die Finanzierung
gekiampft. Deshalb ist haufigkeine Zeit geblie-
ben fiir die Entwicklunglangfristiger Projekete,
die Kontakt mit den lokalen Communitys her-
stellen. Drittens sollte man Ressourcen, Unter-
stiitzungund Bemithungen um Kapazititsbil-
dung vor allem fiir Graswurzelbewegungen
aufwenden, die eng mit ihren Communitys

155



Europaische Angst

zusammenarbeiten. Auch wenn ein gewisses
Maf$an Koordination notwendigist, sollte die-
se Arbeit nicht Top-down organisiert werden
— bewertet werden sollte die Moglichkeit des
Ko-Managements, die Verbindungvon Exper-
ten zu Kultur- und Graswurzelorganisationen
mit gleichen Rechten und Ressourcen.

Viertens ist wichtig, dass eine strukeurierte
Antwortfortlaufende Prozesse des Monitoring
und Wissenstransfers beinhaltet. Damit meine
ich, ein schnelles Teilen und bedarfsgerechtes
Lernen sollte eingebettet sein im Netzwerk der
Kulturakteure, die mitihrer Arbeit auf'soziale
und politische Spaltung reagieren. Gleichzei-
tig sind klare Definitionen notwendig, damit
Methoden miteinander harmonieren und es
Qualititskriterien und Indikatoren dafiir gibe,
was cin effektives Vorgehen gegen die Spaltung
bedeutet. Dies hitte auch Konsequenzen auf
der Ebene der Kultur-Strategien und -Politik
der EU.

Funftens muss ich die Verantwortung der
EU fir die Unterstiitzung einer Kulturarbeit
hervorheben, die ihre grundlegenden Werte
bekriftigt (wihrend sie natiirlich gleichzeitig
das Subsidiarititsprinzip berticksichtigt).

Sechstens miissen Politiker erkennen, dass
Kultur ein Ort fiir Prozesse, Bezichungen und
fir Akteure und Projekte ist. Obwohl es Belege
dafuir gibt, dass sich diese Sicht unter Politikern
immer mehr durchsetzt, ist sicim Allgemeinen
noch selten.

Ein Paradigmenwandel ist innerhalb eu-
ropidischer Institutionen notwendig, um den
méglichen Einfluss der Kultur aufsozialen Zu-
sammenhalt und Inklusion wahrzunehmen,
ganz zu schweigen von der Umsetzung fun-
damentaler Werte der Union.

Siebtens sollte Kulturarbeit betonen, dass
die Europiische Union charakterisiert ist
durch sich iiberkreuzende Identititen, was
sich in dem Motto ,,Vereint in Vielfalt® aus-
driickt. Nach innen gerichtete Gruppen teilen
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die Vorstellungvon stabilen und Nullsummen-
Identititen; Arbeit, die sich dagegen ausrich-
tet, muss also kulturelle Vielfalt ins Zentrum
riicken, ja, sie feiern. Gleichzeitig muss eine
solche Arbeit zur Kenntnis nehmen und da-
rauf reagieren, dass Individuen, dic am wahr-
scheinlichsten diese nach innen gerichteten
Narrative und Gruppen unterstiitzen, oftmals
Angst haben vor ciner sich wandelnden Welt.
Umso wichtiger ist es, dass die Feier kultureller
Vielfalt als Form individueller Stirkung ver-
standen wird. Achtens und letztens ist wich-
tig, dass die EU interdisziplinire Forschung
und sektoreniibergreifende Arbeit unterstiitzt
wie auch Deckung und Synergien zwischen
EU-Programmen, politischen Werkzeugen
und Instrumenten. Nur dann kann eine sol-
che Kulturarbeit einige Hauptursachen fiir
die Unterstiitzung von nach innen gerichte-
ten Bewegungen (wie soziale Isolation oder
schwache Verbindungen in die Community)
ganzheitlich angehen.

Auch wenn der Kultursektor in seiner Re-
aktion aufdie Mikro-, Meso- und Makroebene
der Unterstiitzungvon nach innen gerichteten
Bewegungen extrem wichtige Arbeit leisten
kann (wie die drei Fallstudien zeigen), kann
man nicht erwarten, dass er das Problem dieser
weitverbreiteten sozialen Spaltungalleine I6st.

Mafalda Damaso ist eine Wissenschaftlerin, de-
ren Arbeit sich mit dem Schnittpunkt von Kultur
und internationalen Angelegenheiten beschaf-
tigt. Sie ist Expertin fur Kultur und AuBenpolitik
beim ifa, organisierte in diesem Kontext eine
Konferenz und schrieb einen Wissenschaftsbe-
richt darliber, wie der Kultursektor auf die poli-
tische Spaltung in Europa reagieren kann. Ma-
falda Damaso machte ihren Doktor in Visueller
Kultur an der Goldsmiths, University of London,
wo sie als Dozentin gearbeitet hat. Sie lehrte
auch als Gastdozentin in der Schweiz und hat in
verschiedenen anderen Landern im Kultursek-
tor und in den Kreativindustrien gearbeitet.



Jenseits von
~Wir gegen die
anderen”

Wie kbnnen Kunst und Kultur helfen,
gesellschaftliche Polarisierung einzu-
ddmmem? Eine Konferenz in Brissel
suchte nach Antworten.

Wahrend die Begriffe ,Euroskep-
tiker”, ,rechtsextrem” und ,linksex-
trem” klar sind, wird ,Populismus”
oft missverstanden. Statt sich auf
eine Politik zu beziehen, die popular
ist, stellen Populisten ,den Leuten”,
die sie flir moralisch einwandfrei
halten, verschiedene ,Eliten” ge-
gentber, denen sie bdse Absichten
zuschreiben, basierend auf unwider-
legbaren Behauptungen.

Populismus missachtet Pluralis-
mus, Rechtsstaatlichkeit und Min-
derheiten. Genau deshalb sollte sich
der Kultursektor mit ihm auseinan-
dersetzen. Dies tat die Konferenz:
,Beyond Us and Them - the role of
culture in a divided Europe” im Mai
2017 in Brissel. Dieses ,wir” und ,die
anderen” kann verstanden werden
als ,wir”, das Volk, und ,die anderen”,
die Eliten des Populismus. Aber die
Worte beziehen sich auch auf den
zunehmenden Nationalismus und
die wachsende Fremdenfeindlich-
keit in Europa — das hei3t also auf
die Unfahigkeit, fiir den anderen als
einem gleichberechtigten Menschen
Empathie zu empfinden.

In diesem Kontext kann der Kul-
tursektor eine entscheidende Rolle
spielen. Kiinstler und Kulturorgani-
sationen, die gegen diese Ten-
denzen arbeiten wollen, verstehen
Kultur als einen Ort der Begeg-
nungen, das heif3t als Plattform,
auf der diese Spannungen und
Konflikte zur Kenntnis genommen
und augenscheinlich werden und
auch offen diskutiert werden kon-
nen. Insgesamt ist Kultur ein Raum,
an dem man sich mit der groben
populistischen Vereinfachung der
Realitat sowie mit den Faktoren, die
den Erfolg solcher politischen Kréfte

erklaren, direkt oder indirekt aus-
einandersetzt.

Die Konferenz wurde um vier
Labs herum organisiert, die sich je-
weils mit verschiedenen Themen be-
fassten: Wie gibt man eine evidenz-
basierte kulturelle Antwort auf diese
Innenschau? Ist es moglich, eine
antipopulistische, antiextremistische
und antieuroskeptische Kulturpoli-
tik zu entwickeln? Ist es notwendig,
die kulturelle Governance der EU in
diesem Kontext neu zu Gberdenken?
Und schlieBlich: Sollte der Kultursek-
tor ausgeweitet werden auf andere
Felder wie Sozialpolitik? Im An-
schluss daran gab es eine 6ffentliche
Veranstaltung. Die Diskutierenden
stimmten darin tGberein, dass kultu-
relle Praktiken sich bereits auf an-
dere Felder ausdehnen - statt neue
politische Strategien zu entwerfen,
solle man die vielen Organisationen
und Kinstler, die bereits in heraus-
fordernde soziale Kontexte einge-
bunden sind, mehr unterstitzen.
Zweitens waren sie der Meinung,
dass Kiinstler und Organisationen,
die sich mit dieser Art von Arbeit
beschéftigen, keine Angst davor ha-
ben, instrumentalisiert zu werden.
Drittens betonte die Diskussion die
Notwendigkeit, die Art der Commu-
nitys zu bedenken, zu deren Aufbau
oder Erhalt die Kunstraume beitra-
gen. Viertens hoben die Teilnehmer
hervor, dass der Kultursektor ehrlich
damit umgehen sollte, inwieweit er
selbst an Mustern der Ausgrenzung
beteiligt ist. Fiinftens und letztens
sollte Kultur als offener Prozess ge-
sehen werden statt als Produktion
von Objekten oder Veranstaltungen.
Genau diese Offenheit erlaubt es ihr
auf der einen Seite, die Angste wahr-
zunehmen, die den Erfolg der nach
innen orientierten Bewegungen er-
klaren, und auf der anderen Seite er-
moglicht sie, diese konstruktiv zum
Ausdruck zu bringen.

Der Kiinstler Adam Broomberg
hielt am Abend eine Grundsatzrede
iber das Projekt ,Hands Off Our Re-
volution” - Hande weg von unserer
Revolution, das er anflihrt - eine
globale Koalition, die den radikalen
Charakter der Kunst betont und

ihre Macht, gegen die zunehmende
Rhetorik des rechten Populismus
vorzugehen. Dazu kamen dann die
Berichterstatter der vier Labs (je-
weils Ulrike Liebert, Professorin an
der Universitat von Bremen; Jasna
Jelisi¢, Expertin fur Kulturdiplomatie;
Andrew Murray, Direktor von EUNIC
Global und Charles Esche, Direktor
des Van Abbemuseum) in einem
Gesprach unter Vorsitz von Andrea
Despot, Leiterin der Europédischen
Akademie Berlin.

Die Panelteilnehmer waren sich
einig, dass das Potenzial der Kultur,
auf einen Kontext der gesellschaft-
lichen Spaltung Giber den gesamten
Kontinent hinweg zu reagieren, nur
ausgeschopft werden kann, wenn
man sich mit den Mustern der Aus-
grenzung beschaftigt, die sowohl
den Sektor als auch das europdische
Projekt kennzeichnen. Deshalb ms-
sen Kulturakteure und Institutionen
einen Top-down-Ansatz fiir ihre
Zielgruppen und Communitys zu-
rickweisen.

Zudem muss der Sektor anerken-
nen, dass es einen wahren Kern in
einigen der Argumente euroskep-
tischer Parteien gibt — und zwar die
Tatsache, dass die Union es zugelas-
sen hat, eher als ein wirtschaftliches
denn als ein werteorientiertes Pro-
jekt betrachtet zu werden.

Das Potenzial des Kultursektors
zu erflillen und damit das Motto der
Union (,vereint in Vielfalt”) umzuset-
zen, erfordert die Anerkennung der
eigenen, wenn auch unabsichtlichen
Komplizenschaft mit einigen der
jungsten Trends, die den Erfolg der
nach innen gewandten politischen
Kréafte erklaren wie das Gefiihl des
Verlassenseins der nicht-urbanen
Burger durch die Entscheidungstra-
ger. Diese Punkte mogen vielleicht
bei einigen Kulturakteuren zu einem
Paradigmenwandel fiihren; in jedem
Fall spiegeln sie die Arbeit wider, die
bereits von vielen anderen erledigt
wird — und zeigen, dass eine kultu-
relle Antwort auf die sich zuspitzen-
de Spaltung auf dem europaischen
Kontinent tatsachlich moglich ist.

Mafalda Damaso
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Mein Europa Unter der Oberfliche desvielerorts friedlichen
und wohlhabenden Europas hat sich Angst eingeschlichen.
Wir, die Biirger mit Migrationshintergrund, haben es nicht
geschafft, mit unseren Nachbarn, den Arbeitskollegen, den
Wartenden in der Bickerschlange oder den Sozialhilfebezie-
hern in der Arbeitsagentur iiberihre Angste zu sprechen, die
sie angesichts der vielen Fliichtlinge haben. Wir leben ohne
Heimat — aber fiir diesen neuen Staat, Deutschland, und fiir
diesen Kontinent, Europa, in dem unsere Kinder geboren
sind, mussen wir den ersten Schrice machen. Von Begé Cufaj

ich selbst zu suchen bedeutet vor allen
Dingen, sich mit Erinnerungen ausein-

anderzusetzen. Mit den Gedichtniskar-

ten, auf denen die Grenzen Europas verzeich-
netsind, beginnend mit der Geburtsstadtim
Stidwesten des Kosovo, den politischen Un-
ruhen, mit denen ich eine ganze Jugend ver-
bracht habe, dem zerstérerischen Krieg, der
im gesamten Gebiet des chemaligen Jugosla-
wien herrschte, aus dem sieben neue Staaten
hervorgingen.

Und danach éffnet sich das Kapitel der
Erinnerungen und Reisen auf dem Konti-
nent: das chaotisch-biirokratischen Briis-
sel oder mit Den Haag, das am kalten Meer
liegt, Paris und dic wahnsinnigen Terro-
risten, Spanien, das auf Mallorca so deutsch
wie anderenorts katalanisch ist, das elekeri-

sierte Wien oder Kafkas Prag, der Slowakei
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ohne Roma, die inzwischen auf dem gesam-
ten Kontinent verstreut sind, das katholische
Warschau oder dem melancholische Portugal
sowie das prichtigen London. Landkarten
und Grenzen, die man irgendwie nicht mehr
sehen, sondern nur erinnern will. In Bildern
oder in Form von Buchstaben, Buchstaben,
Buchstaben.

Sich selbst zu suchen bedeutet, den Men-
schenzu entflichen und die Weite der Berge in
der Gegend, wo ich lebe, aufzusuchen: sichin
Degerloch am Stuttgarter Fernsehturm vor-
beidicht durch die Felderin Richtung Daim-
ler-Zentrum treiben zu lassen; oder den Weg
nach Waldau hinunterzulaufen zur einzigen
Landeshauptstadt Europas, in der die Grii-
nen in Land und Kommune regieren. Um
die Idylle noch perfekter zu gestalten, ist es
auch die Landeshauptstadt, die die meisten
Maschinen weltweit produziert, jene, in der
man gerade dabei ist, einen der modernsten
Bahnhéfe Europas zu errichten, eine Haupt-
stadt, die mit nur 600.000 Einwohnern nicht
anders bezeichnet werden kann als eine un-
endlich heile Welt!

Die Hauptstraf8e der Gegend in Degerloch
heif8t Epple Strafle. Auf 400 Metern dieser
Strafle, welche sich iiber zwei Kilometer er-
strecke, gibt es fiinf Apotheken, acht Bicker,
neun Einkaufsliden (mehrheitlich Bioli-
den!), drei Kioske, vier giinstige Imbissbuden
und vier sehr teure Restaurants, zwei ortho-

padische Schuhlidden, zwei Laden fir Horge-



rite, zehn Arztpraxen, vier Zahnirzte, eine
Buchhandlung und eine Stadtbiicherei, ein
sehr schones weifles Biirgerhaus, eine evange-
lische Kirche, eine christlich-orthodoxe Kir-
che, eine apostolische Kirche, zwei Grund-
schulen, eine Realschule, ein Gymnasium,
zwei Wochenmirkte mit frischen Produkten,
zwei Tankstellen und, und, und... Menschen
aus dem ganzen Kontinent! Auf der oberen
Seite von Degerloch, am Waldrand entlang,
sind Sportanlagen mit Dutzenden Feldern
fiir Fuball, Tennis, Leichtathletik, Fitness
oder Gymnastik. Daran grenzen Altersheime,
deren Zahl in den vergangenen zehn Jahren
immer weiter und weiter stieg. So schr, dass
es einem schwerfillt, sie zusammenzuzihlen.

Dies ist die heile Welt von Degerloch, in
derich nun seit mehralszehn Jahren lebe und
in der ich mich tiglich bewege, besonders in
den letzten drei Jahren, ohne mich im Ge-
ringsten von ihr zu entfernen, mit Ausnahme
von dem gelegentlichen Urlaub in Italien, in

,Das chaotisch-biirokratische
Briissel oder Den Haag, das am
kalten Meer liegt, Paris und die
wahnsinnigen Terroristen, Spa-
nien, das auf Mallorca so deutsch
wie anderenorts katalanisch ist,
das elektrisierte Wien oder Kaf-
kas Prag, die Slowakei ohne Roma,
die inzwischen auf dem gesamt-
en Kontinent verstreut sind, das
katholische Warschau oder das
melancholische Portugal sowie das
prichtige London. Landkarten
und Grenzen, die man irgendwie
nicht mehr sehen, sondern nur er-
innern will.“

Europaische Angst

Osterreich, in Holland, oder der einen oder
anderen Reise innerhalb Deutschlands. Dies
ist gleichermafien die heile Welt nahezu jeder
Gegend im Stiden Deutschlands, aberauchim
Norden, Westen oder Osten. Dieses Land ist
schlieflich weleweit bekannt fiir seine gleich-
wertigen Lebensstandards in verschiedenen
Regionen.

Unsichtbare Fliichtlinge

Der heilen Welt in Degerloch mit 16.351
Einwohnern haben sich seit einigen Mona-
ten 306 weitere hinzugesellt. Diese neuen
Einwohner sind aber so gut wie unsichtbar,
weil sie in den umgebenden Wildern unter-
gebracht worden sind: die Fliichtlinge. Ei-
nigen sind sie willkommen - und anderen
nicht so sehr.

Oder sollte vielleicht die genaue Vertei-
lung der Stimmen der Degerlocher bei den
letzten Bundestagswahlen erwihnt werden?

Oder muss es etwa so sein, dass sich die
Gnade oder Gnadenlosigkeit gegeniiber je-
nen Menschen, die Hilfe brauchen, in den
Bickereien, Apotheken, Supermirkeen, Stra-
Ben, Schulen und Wahlurnen in Angst iiber-
triage? Oder ist es cher die Politik, ihre Mani-
pulation, der Krieg gegen den Terror und die
verriickten Islamisten, die ein Volk und eine
Gesellschaft in das Lager der Populisten zu-
riickwerfen, die nur eine ,,reine“ Rasse wollen?
Grauenerregend, die Landkartenteilung von
Vierteln in Stidten und Dérfern, von Staaten
und Kontinenten, in Rassen. Unertriglich die
Angst. Und unverzeihlich die Verwirrung.

Die Grenzen der Ortschaften miissen ein-
gerissen werden fiir die Menschen, die sich
nun hier niedergelassen haben. In den Rand-
bezirken unserer Quartiere, in Containern,
Altbauten, verlassenen Gegenden. Das wird
nicht einfach sein. Aber es ist allemal ein-
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facher, mit der Arbeit anzufangen. Es wird
eingrofes Wunder geschehen: Sie werden sich
wie ein Teil dieser Gesellschaft fithlen, wie je-
dervon uns, der nach dem Zweiten Weltkrieg
hierhergekommen ist, zum Wiederaufbau
Deutschlands, zum Wunder von ,,Made in
Germany®, beim Fall des Eisernen Vorhangs
und der Arbeit an der Wiedervereinigung,
zur Zeit der grauenhaften Kriege Ex-Jugo-
slawiens. Und nun wihrend des entsetzlichen
Syrien-Krieges. Dessen Folgen auch Deger-
loch mit seinen 306 neuen Einwohnern spiirt.

Und Stuttgart ist nicht weit entfernt von
den Orten, an denen Terrorattacken auf
Menschen veriibt wurden: Istanbul, Briissel,
wieder Istanbul, Nizza, Saint-Etienne-du-
Rouvray, Wiirzburg, Ansbach, Miinchen,
London, Berlin.

Machtlose Buchstaben

Normalerweise verbindet man mit diesen
Stidten Begriffe wie Sightseeing, Strandur-
laub, Shoppingtrip oder Wandertour. So
wire es zumindest in gewohnlichen, ruhigen
Zeiten. Unglicklicherweise aber nicht in die-
sen letzten Monaten und Jahren.

Deshalb sind Buchstaben leider machtlos
gegeniiber all dem Schmerz und kénnen die
Tragodie nicht beschreiben, welche Unbe-
kannte angerichtet haben und die ahnungs-
lose Opfer getroffen hat in all diesen Stadten.
Dic hinterlistigen Morde, das Leid, das diese
schreckliche Auseinandersetzung der Religi-
onen und Zivilisationen, der Kulturen und
Sprachen, Staaten und Vélker erfasst hat: Es
ist sehr schwer, wenn nicht gar unméglich,
eine Diagnose der Krankheit zu formulieren,
die die Menschheit gerade durchmacht.

So wie das Internet keine Grenzen kennt,
wird es auch fiir die Sicherheits- und Geheim-
dienste schlichtweg unméglich sein, die
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Gefahren und hinterhiltigen Angriffe der
Frustrierten und Ausgetricksten ganzlich ab-
zuwenden, die im Namen eines Gottes, der
nicht existiert, sich selbst und die Menschen
um sich herum in die Luft sprengen.

Und es sind die Politiker, die noch mehr
alsjezuvor die Aufgabe haben, ihren Biirgern
Sicherheit zu bieten, wenn diese zur Arbeit
gehen oder in den Urlaub fahren. Und die
Biirger sind es, die durch ihre Stimmen jenen
Politikern ihr Vertrauen schenken miissen,
die mit Aufmerksamkeit und Visionen hart
daran arbeiten, Frieden herzustellen in diesen
so fragilen und unsicheren Zeiten.

Das muss sein. Wobei nichts sein muss,
wenn niemand will. Daher denke ich, dass wir
in eine Zeit schlittern, die noch furchterre-
gender sein wird als diejenige, in der wir leben.

Nach dem Brexit-Votum und dem Sieg
Trumps im Jahre 2016 sowie Abstim-
mungen in den Niederlanden, Frankreich,
Deutschland, Osterreich stehen wir da — als
wire nichts passiert. Die Wahlen in diesen
Lindern waren auch Referenden: fiir Nati-
onalstaaten und die Diskriminierung von
Auslindern oder fiir eine Verbesserung der
Rechtsgrundlage in der Migrationspolitik
und die europiische Zusammenarbeit im
Krieg gegen den Terror.

Diese Krankheit, die die Menschheit
nicht im Griff hat, kennt weder Propheten
noch Arzte. Weder Politiker noch Geheim-
dienste konnen den Unwissenden schiitzen:
Vor dem, der sich mit einem LKW oder ei-
ner Bombe auf dem Marke fiir sein Ungliick
zu richen glaubt. Fir diesen Sturm, der je-
derzeit und allerorts losbrechen kann, ob im
Kaufhaus, im Fuflballstadion, an Bahnhéfen
oder anderen 6ffentlichen Plitzen, findet sich
kein Soziologe, Philosoph, geschweige denn
ein Schriftsteller mit dem Wissen oder der
Macht, der eine hinreichende Antwort auf
die Ohnmacht hat. Und das lisst die Men-



schen noch die letzte Hoffnung verlieren, et-
was zu finden, was sich wahrhaftig ,,mensch-
lich“ nennt.

Unser europiisches, westliches Zivilisati-
onskonzept wird von dem einer anderen Wele
angegriffen. Es sind dafir vorbereitete oder
manipulierte Individuen, entweder Fliiche-
linge oder Migranten der zweiten oder drit-
ten Generation, von denen manche nun als
Gefihrder gelten, die in Europa aufgewach-
sen sind, diesem aber dennoch einen Schlag
versetzen wollen. Wo und wann auch immer.
In dem Jahr, das wir hinter uns lassen, oder
jenem, in welches wir nun eintreten.

Somit ist die Angst ein untrennbarer Be-
standteil unseres Lebens. Der chemalige deut-
sche BundesprisidentJoachim Gauck sagte in
einer Ansprache, wir sollten uns nicht fiirch-
ten: ,Wir spiiren die Angst — aber: Die Angst
hat uns nicht. Wir spiiren die Ohnmacht -
aber: Die Ohnmacht hat uns nicht. Wir spii-
ren die Wut — aber: Die Wut hat uns nicht®.
Welche Erleichterung!

Und dennoch bleibt die Angst. Weil es
doch gerade diese Angstist, die in jeder Rede
die Oberhand behilt. Auch beim ranghdch-
sten Reprisentanten des Landes und Kon-
tinents.

Und nicht nur Europas. Zwei Beispiele.
Die eine Europierin und die andere aus Asien.
Dubravka Ugresi¢ und Arundhati Roy. Die
erste Autorin des Romans ,,Ministerium der
Schmerzen®, die zweite Autorin des Romans
,Das Ministerium des duflersten Gliicks®.

., Schriftsteller errichten und zer-
storen. Heimaten und Imperien.
Reale und erfundene. Damit sind
sie wie Propheten, die keine Re-
gierung kennen, keine Verfassung,
Gesetze oder Zeiten.”

Europaische Angst

Diese beiden Autorinnen, die ich immer lese,
bedienen sich schon im Titel ihrer fiktiven
Werke mit inexistenten, erfundenen Mini-
sterien. Und sie erzihlen von den Tragodien
ihrer Heimatldnder. Erstere von Ex-Jugosla-
wien, einem Staat, den es nicht mehr gibt. Die
andere von Indien, einem Land, das gerade
mal so tiberlebt. Erschiitternde Erzihlungen,
geprigt von Jahrhunderte alter individueller
und kollektiver Geschichte.

Schriftsteller errichten und zerstoren.
Heimaten und Imperien. Reale und erfun-
dene. Damitssind sie wie Propheten, die keine
Regierungkennen, keine Verfassung, Gesetze
oder Zeiten. Und sie nehmen sich das Recht
heraus, ihre eigenen ,Ministerien® zu erschaf-
fen. Wie die Frauen, um die es hier geht.

Ob es wohl auch einen Roman mit dem
Titel ,Heimatministerium® gibt? Oder ,,Va-
terlandsministerium“? Die beiden Bezeich-
nungen fir das Herkunfesgebiet unter-
scheiden sich nicht nur im Geschlecht — die
Heimat und das Vaterland. Der Begriff Hei-
mat klingt viel heimeliger und wurde auch
in der Vergangenheit eindeutig weniger miss-
braucht als das ,,Vaterland “.

Deutsche Politiker der Christlich Demo-
kratischen Union (CDU) fordern, dass in
Deutschland nach bayrischem Vorbild ein
Heimatministerium gegriindet wird, auch
als Antwort auf das Ergebnis der jiingsten
Wahlen, bei denen die rechtsgerichtete AfD
zum Teil zweistellige Ergebnisse erzielte. Ich
nehme an, dass sich auch die AfD-Fihrung
unter Herrn Gauland & Co. mit dieser Vor-
stellunganfreunden kann. Nur, dass sie eben
weitergehen wiirden. Sie wiirden es Vater-
landsministerium nennen! Zu diesem The-
ma schrieb ich vor zehn Jahren ein Gedicht
mit dem Titel ,,Das Vaterland” das Michael
Kriigerin der Literaturzeitschrift , Akzente"
veroffentlicht hat: von dir Vaterland sagen
viele du seist fiir sie/ Vater und Land. fiir
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dich werden viele trinen vergossen/von wis-
senden und unwissenden du hast die macht/
alles dir eigen zu machen. deine erde ist alt,
dein himmel/unendlich, die menschen geho-
ren niemand als Gott und dir/so auch vogel,
die fliisse, die ebenen, die meere,/die schmer-
zen, die kinder, die triume... die eroberer/
die poeten, die verliebten, die verratenen, die
vergreisten.../alle gehéren dir... so auch das
leben, der tod./nur eins ist mir nicht klar/
Vaterland/wem gehorst du?

Ich meine, dass es ziemlich schwer ist,
die politischen Situationen zu kliren, durch
welche kleine und grof8e Vélker gehen - ob
mit Romanen, in denen Ministerien kreiert
werden, oder mit Gedichten, die etwas vom
Vaterland verlangen. Besonders nicht in der
Zeit, in der wir leben.

Stumme Nachbarn

Denn die AfD ist mittlerweile Realitit in
Deutschland. Manch einer mag es Normali-
tit nennen, die zum restlichen Europa passt,
in welchem die Rechtsextremen ihre Wihler
schon lingst gefunden haben, und sie immer
wieder fischen mit den geeigneten Kédern
fiir all ihre Ressentiments und Angste, die
da eine Rolle spielen.

Ich behaupte: Wir sind es, die Biirger mit
Migrationshintergrund, die daran ebenso
sehr Schuld sind wie die Parteien der Mit-
te, der Rechten oder der Linken. Denn wir
haben es nicht geschafft, mit diesen Milli-
onen von Menschen, unseren Nachbarn,
den Arbeitskollegen, den Wartenden in der
Bickerschlange oder den Hartz I'V-Sozial-
hilfe-Bezichern in der Arbeitsagentur, iiber
ihre Angstc zu sprechen, die sie angesichts
der vielen Fliichtlinge haben. Die Diskussi-
onen unserer Mitbiirger, die zur Rechten hin-
»migrierten” und ihre Schuldzuweisungen an
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Millionen Mitmenschen wirken so tragisch
wie angsteinfléfend. Und so beunruhigen
auch die Diskussionen iiber ein Heimatmini-
sterium bei den Rechten und der Begriff der
Heimat bei den Linken umso mehr.

Sollen wir nun auch anfangen iiber ein
Migrationsministerium zu reden, oder gar
ein Integrationsministerium fordern? Nein!

Das, was wir — die neuen Deutschen, die
neuen Europier, die Millionen Biirger dieses
Landes und Kontinents mit Migrationshin-
tergrund — machen miissen, ist ganz einfach:
anfangen mit unseren Landsleuten iiber ihre
Angst zu sprechen. Das Tabu brechen und
sie fragen ,Warum habt ihr Angst? Wovor
genau?“ Wir miissen ihnen sagen, dass auch
wir Angst haben. Dass wir unter Umstinden
sogar mehr Angst haben als sie. Angst vor
Gauland, aber auch vor denjenigen Neuan-
kommlingen in diesem Land, die nicht kom-
men um Schutz zu suchen, sondern um uns
in den Innenstidten anzugreifen, in Zigen
oder auf Flughifen.

Wir leben ohne Heimat — aber fiir die-
sen neuen Staat, Deutschland, und fiir diesen
Kontinent, Europa, in dem unsere Kinder
geboren sind, miissen wir den ersten Schritt
machen.

Ich fiir meinen Teil habe begonnen mit
meinen Bekannten und Freunden iiber ihre
Angste zu sprechen. Und meine Angst so-
wieso!

Beqé Cufaj ist Schriftsteller und Journalist. Er
wurde 1970 in Decan im Stidwesten des Koso-
vo geboren und studierte Literatur in Pristina.
Er lebt mit seiner Frau und zwei Téchtern in
Stuttgart-Degerloch. Unter anderem veroffent-
licht er Essays und Kolumnen in der ,Frankfur-
ter Allgemeinen Zeitung” und der ,Neuen Ziir-
cher Zeitung”. Zuletzt veroffentlichte er seinen
Roman ,projekt@party” im Secession Verlag.
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Pisse, Hochzeitsglocken und Beuteltiere

Von Glenn Patterson

einerster irischer Pass trafan dem
Januartagein, als Premierministe-
rin May im britischen Unterhaus
aufstand, um das Gesetz anzukiindigen, das
Artikel 50 einleiten sollte. Ziemlich ein-
drucksvolles Timing, konnte man meinen,
aber ich war ein bisschen spit dran.

In den Tagen nach dem EU-Referendum
im Juni 2016 — Tage, an denen ich Nachbarn
tatsichlich auf der Strafle weinen sah — gab
es einen solchen Run auf irische Pisse, dass
dariiber berichtet wurde, dass Poststellen in
Nordirland die Antragsformulare ausgegan-
gen waren. Selbst das Parlamentsmitglied Ian
Paisley, ein prominentes Mitglied der Demo-
cratic Unionist Party oder DUP, die fiir den
Ausstiegaus der EU kimpfte, dringte jeden,
der berechtigt war, den Antrag zu stellen,
als wolle er sagen, ,wir hitten sowieso nicht

164

gedacht, dass ihr das mit dem EU-Ausstieg
glaubt...”

Und weil es hier natiirlich um Nordirland
geht, eine administrative Region des Vereini-
gten Kénigreichs, dessen Biirger in der Verfas-
sung der Republik Irland ,durch Anspruch
und Geburtsrecht ein anerkannter Teil der
irischen Nation sind, war so gut wie jeder be-
rechtigt.

Tatsichlich lag mein eigener Antragaufei-
nen irischen Pass zu diesem Zeitpunkt bereits
seit fast drei Jahren in einer meiner Schreib-
tischschubladen - seit den Tagen, in denen
ein Referendum noch ein Aufblitzen im wir-
ren Blick eines Mannes war. Wenn ich mich
richtig erinnere, hatte ich ihn mir vor einer
geplanten Reise in die USA geholt. Esistleich-
ter, Visa mit einem irischen Pass zu bekom-
men, so hatte man mir immer gesagt, also hat
es mich iiberrasche, als kiirzlich jemand das
genaue Gegenteil behauptete, dass nimlich
viele Menschen hier, deren erste Wahl ein iri-
scher Pass wire, speziell fiir transatlantische
Reisen einen britischen nahmen. Daserinnert
mich aus irgendeinem Grund an ecine dieser
wiederkehrenden Auseinandersetzungen, die
meine Briider und ich bei langen Reisen auf
dem Riicksitz des Familienautos dariiber hat-
ten, ob es ein gutes oder schlechtes Zeichen
sei, wenn Kiihe sich auf ein Feld niederle-
gen. Ich weifl nicht mehr, wer von meinen
entnervten Eltern die Auseinandersetzung
schlieflich mit der Aussage beendete, dass es



definitiv ein schlechtes Zeichen sei, wenn die
Kiihe ihre Beine nach oben strecken.

Die Frage nach dem Pass war hier in Nor-
dirland schon immer eine komplizierte An-
gelegenheit. Seamus Heaneys Erklarung in
seinem Gedicht,,Open Letter“von 1983, ,,Be
advised, my passportis green”, wird oft zitiert
- hingeworfen wiirde es noch besser treffen
— weniger oft wird sein reumiitiges Einge-
stindnis in zahlreichen Interviews erwihnt,
dass sein Pass in seinen jiingeren Jahren ein
britischer warim ,alten blauen Stil“ - typisch,
wie er sagte, fur die ,Verflechtungund Wider-
spriichlichkeiten” dieser Herkunft.

Seit den spiten 1980er Jahren haben na-
tiirlich beide Pisse das gleiche Bordeauxrot
der EU, was Heaneys Reim von »green” auf
»Queen” sinnlos gemacht hitte. Heutzuta-
ge unterscheiden sich lediglich die Wappen
auf der Vorderseite und der Text darunter.
Trotzdem habe ich auf Reisen mit nordi-
rischen Freunden bemerkt, dass wir alle dis-
kret wegsehen, wenn wir unsere Pisse beim
Check-in vorzeigen miissen, da Pisse hier eine
dieser — sehr — groben Hinweise auf die Reli-
gion eines Menschen sind.

Nordirland war immer, um es mit dem Ti-
tel von Dervla Murphys 1978 erschienenem
Buch zu sagen: A Place Apart. Selbst vor der
Abtrennungim Jahr 1921 - sogar vor der Be-
siedlung 300 Jahre friher — schreibt Mur-
phy, waren die ,Northerners* ,,cin anomales
Volk*, ausscherend aus dem Rest Europas —
und aus dem Rest von Irland.

40 Jahre spiter sind die knapp 14.200
Quadratkilometer, die lose von der (einst-
weilen) unsichtbaren Grenze umgeben sind
— dem ,Vierten griinen Feld“ sentimentaler

»Die Frage nach dem Pass war hier
in Nordirland schon immer eine
komplizierte Angelegenheit.
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irischer Balladen — ziemlich unsentimental
der einzige Teil dieser Inseln, wo du den Men-
schen, den du liebst, nicht heiraten kannst,
wenn dieser Mensch zufillig das gleiche Ge-
schlecht hat wie du.

Im September 2015 fihrte ich im Rah-
men der Belfaster Kulturnacht eine Open-
Air-,Hochzeitszeremonie“ zwischen zwei
Minnern durch, die sich tatsichlich sehr
liebten.

Wenngleich es eine Auffihrung war —
obwohl, seien wir ehrlich, welche Hochzeit
ist dies nicht? — machte ich mir die Miihe,
mich vorher ordinieren zu lassen. Und eine
,Mithe“ war es wirklich: Meine Online-
Ordination dauerte so lange wie die ameri-
kanische Firma — Entschuldigung, Kirche
—brauchte, um meine Bankdaten zu verifizie-
ren: ,Wenn sich diese Seite nichtin 30 Sekun-
denerneuert... 29,28...“ Ping! - Dawares,da
warich, auf Empfehlungdes Kirchenrats, der
offensichtlich eilig zusammengetreten war,
lizensiert, Hochzeiten in 43 von S0 Staaten
durchzufithren und — nur fiir eine Nacht —
auf den Stufen vor dem Merchant Hotel in
Belfast. Diese Amerikaner wiren eigentlich
perfeke dafiir gewesen, beim Riickstauzu den
irischen Pissen im Juni 2016 zu helfen.

Ubrigens habe ich meinen Kindern die
Neuigkeit noch nicht mitgeteilt, dass sie, auf-
grund dessen, wie ich wahrgenommen wer-
de, auch Protestanten sind. Ich fiirchte, der
Effeke, der noch zum Brexit hinzukommt,
wire der Gleiche, wie wenn ein gedehntes
clastisches Band plétzlich zuriickschnalzt.
Wie viele andere Kinder hier konnten sie ihre
Identitit zerlegen, nahezu bevor sie mit Mes-
ser und Gabel umzugehen lernen: Zunichst
einmal haben sie natiirlich die Ehre, aus Bel-
fast zu kommen, ihre Mama aber stammt aus
Cork, das machte sie also zu Iren, auf ihren
Pissen war eine Krone zu sehen, das machte
sie zu Briten und auf Flughifen liefen sie zu
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dem blauen Zeichen mit dem hiibschen Kreis
aus goldenen Sternen, das machte sie zu Eu-
ropaern.

Simpel wie Sticklebricks

Irgendwann in den frithen 2000er Jahren
— im Vorfeld des Vertrags von Nizza, wie ich
mich erinnere, und wie sehr sich das nun nach
Staffel 1 anhort — lud mich das British Coun-
cil in Briissel ein, cinen Beitrag fiir einen Es-
sayband zum Thema Identitit zu schreiben.
Ein befreundeter Schriftsteller, der auch nach
einem Bcitrag gcfragt worden war, sagte, fir
jemanden aus Nordirland sei das ein bisschen
50, als ob jemand mit einer Faust voller Geld-
scheine an deiner Tiir steht und dich nach
einemalten Strick fragt. Zu diesem Zeitpunkt
haben wir dariiber gelacht.

Ich habe diesen Freund kurz nach dem
Brexit-Ergebnis getroffen. Er erzihlte mir
mit finsterem Blick, dass er nun genug von
diesem Ort habe. Nordirland war immer nur
deshalb ertriglich gewesen, wenn es Teil von
etwas Groflerem war, einem Gcfﬁgc inein-
andergreifender Bezichungen. Wenn man
nun also drauflen im Atlantik stecke, wieder
mit einer Grenze zum Rest der Insel und —
wer weif8? — vielleicht einem unabhingigen
Schottland im Osten, wire es wie ein verlo-
renes Puzzleteil, ja, noch schlimmer, es wire
wie ein Teil, dem ein Puzzle fehlt, zu dem es
gehoren kann.

Vor einigen Monaten war ich im Lyric
Theatre in Belfast zu einer Doppelauffiih-
rung von Musik-Theaterstiicken von Conor
Mitchell, dem kiinstlerischen Leiter eines
neuen Musik-Theater-Kollektivs, dem Bel-
fast Ensemble. Die Stiicke — ,,Die Habsburg-
Tragodien Teile 1 & 27, ein Vers-Zyklus ge-
folgt von einem Melodram — drehten sichum
Katharina von Aragon bezichungsweise ihre
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Schwester Johanna von Kastilien, auch be-
kanntunter dem Namen Johanna die Wahn-
sinnige, und waren, wie ihr Autor sagt, aus-
driicklich ausgedacht, um tiber Europa zu
sprechen.

Mitchell ist so besorgt um die Zukunft
wie wir alle. Wenn wir, wie er sagt, in der Zu-
kunftnichtin der Lage sind, ecinen Lastwagen
von Marks and Spencer von Belfast nach Du-
blin zu schicken ohne strenge Zollkontrollen,
wie um Himmels Willen holen wir dann die
Dinische Staatsoper hierher? Das Theater in
Nordirland, hatsich, so sagt er, entwickelt wie
ein Beuteltier und ich bin versucht, hinzuzu-
fiigen: nur das Theater?

Nach der Vorstellung kam ich mit eini-
gen Leuten ins Gesprich, die von Dublin ge-
kommen waren, um die Vorstellung zu sechen
und die ihre Pisse — sie nahmen sie heraus
und zeigten sie mir — mitgebracht hatten, fiir
den Fall, dass man sie an der Grenze anhal-
ten wiirde. Das dritte Mitglied ihrer Gruppe
hob skeptisch die Augenbrauen. ,Dazu ist es
nicht gekommen®, sagte sic dann und fiigte
dann ein bisschen weniger zuversichtlich hin-
zu, ,und mit etwas Gliick wird es auch nie
dazu kommen.”

Ich personlich setze meine Hoffnungen
aufdas Beispiel des nordirischen Friedenspro-
zesses, womit ich, wie ich gleich erginzen will,
nicht meine, dass die Brexit-Verhandlungen
cine Gberall gepriesene Orientierung fir den
Rest der Welt sein werden, sondern vielmehr,
dass sie sich so lange hinzichen, dass sie zu
einem Ding fir sich werden, einem Kapitel
in den Geschichtsbiichern von 2117, beinahe
so lang wie das, was sie einfach abschlieflen
wollten. Lassen wir sie es lange genug hin-
ziehen und es besteht die Chance, dass die
Vethandlungsfithrer aus den Augen verlieren,
woher sie kamen und wohin sie gehen wollten.
Oder wenn sie dies nicht aus den Augen ver-
lieren, dann, dass sic beides endgiiltig so um-



drehen, dass nichts mehr zu erkennen ist, wie
es die Politiker hier vor langer Zeit getan zu
haben scheinen.

Der Brexit und wie man darauf reagiert,
kam auf die Agenda der jiingsten Runde der
hier stattfindenden Krisengesprache. Unsere
zwei grofiten Parteien und frithere Koaliti-
onspartner Sinn Fein und die DUP, die beim
Referendum in gegensitzlichen Lagern Wahl-
kampf betrieben hatten, was tibrigens damit
endete, dass S6 Prozent dieser nordirischen
Wahler fiir den Verbleib stimmten.

Und doch haben die Menschen hier, wie
Dervla Murphy vor 40 Jahren feststellte,
welche Religion oder Wahlgewohnheiten
sic auch immer haben, mehr miteinander ge-
meinsam als sie anerkennen oder zugeben —
viel, viel mehr als mit ihren Partnern in Du-
blin oder auch London.

Unter uns gesagt: Ich habe immer gedacht,
dass London und Dublin heimlich ineinan-
der verliebt sind. Klar hatten sie irgendwann
einmal ihren groflen Krach, aber jeder der
beiden, so denke ich, erkennt im anderen et-
was von sich selbst — im Hinblick auf die Ar-
chitektur oder das Temperament — und beide
blicken mit einer Mischungaus Verzweiflung
und Abneigung nach Norden.

Fir mich bestand der Reiz, in Europa zu
sein, unter anderem darin, dass man nicht
durch eines dieser Zentren — Dublin oder
London - gehen musste, um Kontakte zu
kniipfen. Das Europa, zu dem ich mich zu-
gehorig fihlte, war nicht so sehr das Euro-
pa der groflen Hauptstidte — wenngleich ich

»unter uns gesagt:

Ich habe immer gedacht, dass
London und Dublin
heimlich ineinander

verliebt sind.”
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in jeder beliebigen von ihnen ganz gut leben
koénnte, danke schén -, sondern das Europa
der provinziellen Industriestidte Essen, Po-
sen, Debrecen, sogar jener Stidte, die nicht
auf ,,n“ enden. Es war der Unterschied zwi-
schen einem Leben in der Peripherie und dem
in einer Art trans-europdischen Version des
Paris Périphérique: Der stindige Verkehr zog
mich an, die ungehinderte Bewegung von
Ideen und Menschen. Und dann wurde auf
die Bremsen getreten.

Ein Freund hatte mich angerufen, bevor
ich anfing, an diesem Essay zu arbeiten. Er,
der fiir den Verbleib in der EU gestimmt hat-
te und ein geborener Londoner ist, hat seine
Familie ins County Fermanagh gebracht, das
eine Grenze - die Zukunft ist noch unbe-
stimmt — auf drei Seiten hat.

»Habe ich das Richtige getan?®, fragte er,
indem ich hier lebe?“

Ich wollte etwas Beruhigendes sagen, aber
er war genau die Person, die ich zur eigenen
Beruhigung anrufen wollte, wenn die gan-
ze Unsicherheit zu viel werden wiirde und
ich muss sagen, ein paar Tage spiter kam es
beinahe dazu.

Und dann erhielt ich ganz plotzlich eine
Einladungzu einer Hochzeit von zwei Freun-
den — von denen ebenfalls keiner in Nordi-
tland geboren war — ein bereits gliickliches
Paar, das sich zur Heirat entschlossen hatte,
nachdem die Verabschiedung des Gesetzes
zum Artikel 50 an dem Tagverkiindet worden
war, an dem auch mein irischer Pass eintraf.

,Ich bin die zweite mir bekannte Brexit-
Braut” erzihlte mir die Frau (nachdem ich
ihr gesagt hatte, dass ich, wenn sie in 43 von
den 50 Staaten heiraten wolle, dazu lizensiert
war), und sie nannte einen anderen unserer
Bekannten, der sich fiir genau das Gleiche
zur gleichen Zeit entschieden hatte und — we-
nig iiberraschend — aus exakt dem gleichen
Grund, nimlich dem Gefiihl, dass, wenn die
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cine Union in einer Atmosphire schwelender
Feindseligkeit aufgelst wird, eine andere mit
Liebe gefestigt werden sollte.

Ich weif$ nicht, ob es zwangsliufigein Be-
kenntnis zu diesem Ort sowie zueinander ist —
obwohlich eswirklich hoffe. Aber gleichwohl
weifd ich auch nicht, ob die Tatsache, dass ich
zu Beginn des Jahres schlieflich den Antrag
fiir einen irischen Pass aus meiner Schreib-
tischschublade holte, einfach Teil meines
Vorfriihlingsputzes war, als dasich es ausgab,
oder etwas Mchrdeutigeres, das Aquivalcnt
des Zweibeiners zu einer auf dem Gras liegen-
den Kuh, oder ob es letztlich ein Zeichen da-
fiir ist, dass ich unbewusst fiirchte, dass dieses
»Vierte griine Feld“ nach dem Brexit vielleicht
wirklich die Hufe nach oben streckt.

Glenn Patterson (geboren 1961) ist ein
Schriftsteller aus Belfast, der vor allem als Ro-
mancier bekannt ist. Pattersons wiederkeh-
rendes Thema ist die Neubewertung der Ver-
gangenheit. In ,The International” thematisiert
er den Zeitpunkt in der Geschichte Belfasts
kurz vor dem Ausbruch der Unruhen, um ver-
schiedene Seiten des Stadtlebens zu zeigen,
was im Wesentlichen ausdriickt, dass die po-
litischen Propagandisten, die ihre Haltungen
aus der Geschichte heraus erklaren, deren
unbequeme Komplexitét Gbersehen und dass
die Dinge auch anders hatten ausgehen kon-
nen. Zuletzt erschienen die Romane ,,The Third
Party” (2007), ,,The Mill for Grinding Old People
Young” (2012) und ,,Gull” (2016).
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Zwischen Ideal und Wirklichkeit

Von Sigitas Parulskis

s geschah vor einer schrecklich langen
Zeit, vielleicht drei Jahrzehnte sind seit-

dem vergangen. Ich lag mit einer Frau

im Bett, die zehn Jahre ilter war als ich. Wir
lagen also da und sprachen iiber Erich Maria
Remarque. Die Frau war, um chrlich zu sein,
eine Hure, zumindest nannte sie sich so, denn
sie nahm Geld fiir Sex. Sie mochte Remarque
und sie rauchte Marihuana. Ich hatte selten
Geld und immer Schulden bei ihr. So rauchten
wir also Gras, unterhielten uns iiber die ,, Drei
Kameraden” und plétzlich fragte sie mich: Was
willst du aus deinem Leben machen? Ich be-
gann, irgendetwas zu stammeln, aber sic lief
nichtlocker: Obich so etwas wie ein Ziel habe?

Da platzte ich dann damit heraus, dass ich
ein europiischer Schriftsteller sein wolle. Zu
dieser Zeit gehorte Litauen zur Sowjetunion,
aber die Menschen schwenkten die Vorkriegs-
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flagge Litauens, sangen die alte Nationalhym-
neund traumten von der Unabhéngigkeit. Was
bedeutet dasalles, fragte Roza (ihrer Meinung
nach war Roza ein schr guter Deckname fiir
eine Hure). Ich wusste nicht, was ich dazu
sagen sollte. ,Das ist also dein Versprechen
an dich selbst?, fragte Roza und begann zu
lachen. Ich musste auch lachen. Wir beide
lachten so sehr, dass uns die Trinen kamen.
Spater wurde Litauen unabhingig, Roza starb
an einer Uberdosis Heroin und ich zahlte nie-
mals zuriick, was ich ihr schuldete.

Nun, 30Jahre spiter, habe ich rund 20 Bii-
cher geschrieben, mein Werk ist in zehn euro-
pische Sprachen tibersetzt worden, aber ich
weif noch immer nicht, ob ich mich nun letz-
ten Endes cinen europiischen Schriftsteller
nennen kann und was das um Gottes Willen
bedeutet. Ich lebe in einem Hinterland Euro-
pas, konnte man sagen, an der ewigen Periphe-
rie eines Imperiums (und dabei daran denken,
dass Europa mit uns endet), und die Bewohner
der groflen europiischen Linder (die Italiener,
die Deutschen, die Franzosen, die Englinder
etc.) wissen selbst heute meistens nicht, wo Li-
tauen liegt oder ob es sich tiberhaupt in Euro-
pabefindet. Bereitet mir das Kopfzerbrechen?
Kaum. Vielleicht stimmt sogar das Gegenteil.

Einerseits mag ich die Vorstellung von Eu-
ropa schr. Ich mag es, dass ich in einem Ge-
bilde lebe, das ein Produkt vieler Nationen
ist und die Schépfung sehr unterschiedlicher
Kulturen. Dieses Gebilde hat eine unglaublich



interessante Geschichte, zusammengewoben
aus vielen Geschichten, vielen schopferischen
Handlungen, die meinem kurzen Leben auf
der Erde Sinn verleihen und gleichzeitig hel-
fen, die sexuelle Energie zu bezihmen oder,
um es anders zu sagen, die Urtriebe, die Sig-
mund Freud so liebte. Vor einem halben Jahr-
hundert legte der britische Historiker Hugh
Seton-Watson die Probleme der EU dar, Pro-
bleme, die heute noch relevant sind, und viel-
leicht sogar die wichtigsten: Erstens reicht es
nichtaus, cine europiische Union lediglich auf
der Grundlage der Wirtschaft und der durch
die Nato gegebenen Sicherheit zu schaffen.
Man braucht noch mehr, was fiir die ideolo-
gische und idealistische Ebene von Bedeutung
ist. Wenn das Einzige, was uns verbindet, der
Drangnach Geld istund ein Gefiihl der Angst,
dann ist das zu wenig. Wenn ich mich nun
an diesen jungen Mann erinnere, dem eine il-
tere Hure die Geheimnisse des Lebensund des
Todes enthiillte, denke ich, dass er tatsichlich
diese Sehnsucht nach Europa hatte, nach dem
Ideal Europas und nicht einfach nach einer
Union fir Finanzen und Verteidigung. Eine
Sehnsucht nach, wie Seton-Watson es aus-
gedriicke hat, einem bestimmten geheimnis-
vollen Nimbus, einem Bedarf nach Mysterium
und Mystizismus.

Ich glaube, ich verstehe, was dieser Brite sa-
genwollte. Vielleicht ist es fiir Osteuropier of-
fensichtlicher, besser zu verstehen, weil sie das

,Man braucht noch mehr, was fur
die ideologische und idealistische
Ebene von Bedeutung ist. Wenn
das Einzige, was uns verbindet, der
Drang nach Geld ist und ein Ge-
fihl der Angst, dann ist das zu we-
nig und ein zu schwacher Grund.”
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sehr stark erlebt haben. Nachdem Litauen un-
abhingig wurde, nach dem Zusammenbruch
der Sowjetunion, nachdem wir Mitglieder der
Nato und der EU wurden, hatte ich die Gele-
genheit, ziemlich viel durch Europa zu reisen
und dank einiger wundervoller Menschen im
Kulturleben (unabhiingig davon, wo sie selbst
lebten) verbrachte ich auch recht viel Zeit in
Berlin, Wien, Salzburg und Wiesbaden. Ich
erinnere mich an meine Zeitam Wannsee, und
dass ich zum ersten Mal die Gelegenheit hat-
te, meine Erfahrungen sehr genau zu verglei-
chen: Von 1984 bis 1986 diente ich in der so-
wietischen Armee in Cottbus. Fiir mich, einen
jungen Mann aus einer Kleinstadt am Rande
des sowjetischen Reiches, war Cottbusauch ein
Teil des grofien Europas. Fiir die Deutschen
in der DDR war ich cin sowjetischer Besat-
zer, wihrend die Russen mich misstrauisch
bedugten und mich fiir einen Faschisten aus
dem Baltikum hielten. Das war ein héllisch
anderes Europa, voller Unterdriickung, Er-
niedrigung und ideologischem Schwachsinn.

Aber als ich 2009 am Wannsee lebte, war
ich einfach ein Mensch, ein Europier, und ich
werde nie die Freude vergessen, die ich emp-
fand, wenn ich durch Berlin lief, denn ich fithl-
te mich wie in einem Buch oder in einem Film.
Ich erinnere mich daran, wie ich einmal an
der Betliner Oper vorbeilief und dort einfach
eine Karte fiir Aida kaufte. Das war ein wun-
derbares Gefiihl...

Vielleicht habe ich in diesem Augenblick
den grofen Unterschied zwischen den zwei
Deutschlands, den zwei Europas, meinen zwei
Erfahrungen gespiirt. Und das war ein schr
gutes Gefiihl, dieses europaische Gefiihl, denn
eskommtaus der Freiheit, aus der Méglichkeit,
eine bewusste Wahl treffen zu kénnen, aus der
Moglichkeit, die ganze europiische Geschich-
te und Kultur auf diese Art zu erleben, frei in
den Straf8en Berlins, Wiens, Amsterdams he-
rumzulaufen, in den Schweizer Alpen Ski zu
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fahren, Bier zu trinken in einem Pub in Prag
oder Ljubljana oder sogar meinen Hund am
Fluss Neris in Vilnius Gassi zu fithren.
Menschen, denen dieses Gefiihl, diese Freu-
de genommen worden war, verstehen dies sehr
gut. Ich mochte sagen, dass Europa nicht ein-
fach nurein Ortist,an dem man Dingekaufen
kann, nicht einfach nur die Hoffnung, dass
die Nato uns vor den wilden Skythen schiit-
zen wird — es ist als Erstes und vor allem eine
gelebte Erfahrung, das Zeitalter, bei dem die
Erinnerung etwa 3.000 Jahre zuriickreicht,
und das, geben wir es zu, einen Wert hat.

Reibung zwischen Ost und West

Daszweite Problem, das Seton-Watson for-
muliert hat, ist der Wunsch Westeuropas, sich
von Osteuropazudistanzieren. Es stimmt, dass
erin einer Zeit geschrieben hat (in den 1980er
Jahren), als die Linder Osteuropas noch keine
Mitglieder der EU waren, aber diese Trennung
und die Doppelmoral gibt es bis heute. Es wird
sogar gesagt, wie sich zeigt, dass Ostcuropa ein-
fach eine Miillhalde fiir die grofien Linder des
Westens sei. Deutschland ist dafiir ein gutes
Beispiel: Wenn man Zeit mit Deutschen ver-
bringt, wird man frither oder spiter zu héren
bekommen, dass diese Person ,,aus dem Os-
ten“stammt und jene ,aus dem Westen®. Diese
Reibung setzt sich fort auf der europiischen
Ebene und sie wird wahrscheinlich in der na-
hen Zukunft nicht verschwinden. Das ist die
menschliche Natur. Es fillt leichter, sich mit ei-
nerkleinen Gruppezuidentifizieren als mit der
ganzen Welt. Um die Wahrheitzu sagen, tutes
mir personlich als Osteuropier nicht weh, dass
ich im Westen als ,anders” wahrgenommen
werde. Ich bin tatsichlich anders. Und das ist
gut so. Und noch einmal: Ich spreche tiber na-
tionale Finheit, nicht iiber Nationalismus. Wi-

told Gombrowicz, ein fantastischer polnischer
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Schriftsteller, der den Grofteil seines Lebens
als Emigrantverbracht hatte (1939 ginger nach
Argentinien und konnte wegen der Besetzung
der Nazis und spiter der Sowjets nicht mehr
in sein Heimatland zuriickkehren), instruierte
in seinen Tagebiichern seine polnischen Zeit-
genossen: Versucht nicht, Europa einzuholen,
daswird euch nie gelingen: Stattzu versuchen,
miteinerauslindischen Reife Schritt zu halten,
versucht die Unreife Europas aufzudecken. In
anderen Worten: Eine originelle Bezichung
eines Individuums oder einer Nation mit der
Welt (Existenz) ist von grofSerem Wert als der
Versuch, etwas nachzuahmen, um eine Artab-
strakter Européer zu werden.

Da ich jetzt schon von Nationalismus ge-
sprochen habe, sollte ich erkliren, was ich da-
runter verstehe. Mir gefillt die Definition von
Nationalismus und nationaler Einheit des li-
tauischen Wissenschaftlers und Semiotikers
Algirdas Julius Greimas, der nach dem Zwei-
ten Weltkriegin Frankreich lebte. Nationalis-
mus ist nach Greimas eine politische Ideolo-
gic, welche die Werte, die zu einer bestimmten
nationalen Gemeinschaft gehoren, absorbiert
und fiir politische Zwecke nutzt. Wihrend die
nationale Einheit die Gesamtheit der kulturel-
len Bediirfnisse ist — moralische, psychische,
religiose, mythologische, kiinstlerische etc. —
einer bestimmten Nation. Deshalb gehort der
Nationalismuszum politischen Uberbau einer
Gesellschaftund nationale Einheit zum kultu-
rellen Uberbau einer Gesellschaft.

Im Internet machen sich die Leute gerne
einen Spafl daraus, Lenin mit Lennon zu ver-
gleichen, als ob die beiden etwas gemeinsam
hitten, nicht nur die ersten Buchstaben ihrer
Nachnamen. Nachdem man John Lennons
Lied ,Imagine” gehort hat, konnte man zu-
stimmen: Es gibt keinen Himmel, keine Hol-
le, keine Religion, keine Grenzen, keine Gier,
keinen Hunger, jeder teilt alles mit jedem,
niemand mochte einen anderen toten. Ist das



nicht letzten Endes die Erfullung des Traums
von Wladimir Iljitsch Uljanow Lenin: der Sieg
der sozialistischen Revolution?

Die EU oder zumindest die Idee dahinter
erinnert an einen der Triume dieser beiden
Minner. Eine Sprache (esist nichtklar, welche
- Englisch, Franzésisch oder Deutsch), aber
trotzdem wire es besser, wenn es nur eine gibe
(iiberlegen Sie nur, wie viel wir sparen wiir-
den, wenn nicht Tausende von Ubersetzern in
Luxemburg, Strafburgund Briissel siffenund
riesige Mengen an Geld bekiimen!). Keine Lan-
desgrenzen. Und das, was denen genommen
wird, dieviel besitzen, wird denen gegeben, die
weniger haben. Religion? Zur Hélle mit der
Religion. In Holland habe ich sogar ein Bor-
dell in einer Kirche gesehen. Was noch? Nun,
das alles dhnelt sehr einer bestimmten Form
von Sozialismus oder John Lennons Poesie.

Die EU hatte sich wunderbar entwickelt,
wiren da nur nicht die muslimischen Funda-
mentalisten und Extremisten. Sie stromten in
einselbstzufriedenes Europaund zerstdrtenall
diesen Sozialismus — es wurde deutlich, dass es
nicht so gut ist, ohne Grenzen zu leben, dass
Religion immer noch eine starke Macht ist —
denn Religion ist in den Augen fundamen-
talistischer Moslems wichtiger als Politik. Es
hat sich gezeigt, dass nicht jeder alles teilen
méchte. Die Briten nahmen ihre Spielzeuge

,Fiir die Deutschen in der DDR
war ich ein sowjetischer Besatzer,
wihrend die Russen mich miss-
trauisch bedugten und mich fiir
einen Faschisten aus dem Balti-
kum hielten. Das war ein hollisch
anderes Europa, voller Unterdri-
ckung, Erniedrigung und ideolo-
gischem Schwachsinn.*

Europaische Angst

und verlieffen den Sandkasten. Die EU, die
sich wie Narziss bewunderte, sah plotzlich,
dass es grofie Spriinge in dem Spiegel gab, in
den es zufrieden geblicke hatte. Tatsichlich
regt sich Briissel manchmal so auf, dass cinige
Staaten das Gefiithl haben kénnen, diskrimi-
niert zu werden, dass sic anfangen zu glauben,
man wolle ihre nationale Einheit, ihre Werte
angreifen und deshalb bekommen Populisten
sofort die Gelegenheit, Dinge zu politisieren —
wieich bereits erwihnt habe, einen nationalen
Wert zu stehlen und ihn zu einem politischen
Werkzeug zu machen.

Der dritte Punkt, den Seton-Watson her-
vorhebrt, ist die chrzeugung, dass Europa
christlich sei, das heifdt, ein monolithisches
kulturelles Phinomen. Seiner Meinung nach
ist es eine hellenistische, rémische, persische,
judische und schliefSlich muslimische Traditi-
on. Das kann man nicht leugnen.

Ganzchrlich: Wenn ich an die europiische
Einheit denke, dann scheint die christliche
Tradition das tiberzeugendste Argument zu
sein. Aber ist das nicht vielleicht eine Illusi-
on? Inseinem Buch ,,Kritik der zynischen Ver-
nunft” erzihlt Peter Sloterdijk eine Geschichte
aus dem Mittelalter: Eine junge Frau wurde
von einem Bewunderer umworben, aber aus
Angst, ihre Seele und Reinheit zu beflecken,
wehrte sie ihn immer wieder ab. Ein Priester
vor Ortunterstiitzte die Entschlossenheit die-
ser jungen Frau. Eines Tages musste er nach
Venedig reisen und rang der Frau das Verspre-
chen ab, wihrend seiner Abwesenheitder Ver-
fuhrungnicht nachzugeben. Die Frau stimmte
zu, aber bat ihn, fiir sie einen Spiegel mitzu-
bringen. Die Frau hielt ihr Versprechen und
als der Priester zuriickkehrte, fragte sie ihn,
ob er ihr den Spiegel mitgebracht hatte. Der
Priester zog einen Schidel unter seiner Robe
hervor, warfihn vor sie hin, und sagte: Diesist
dein wahres Gesicht, denke daran, dass du ster-
ben wirst und dass du vor Gott nichts bist. Die
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Frau war entsetzt und gab sich in der gleichen
Nachtihrem Verchrer hin. Sloterdijks Schluss-
folgerung lautet: ,,Sobald sich der Christ im
Totenkopf wie in einem Spiegel wiederkennt,
kann er dahinkommen, wo die Angstvor dem
Tod zuriickeritt vor der Angst, nicht gelebt
zu haben. Er begreift dann, dass es genau die
,Hure Welt'ist, mit der ins Bett zu steigen die
Chance dieses unwiederbringlichen Lebens
darstellt. Vielleicht hat Europa oder die west-
liche Zivilisation erst vor Kurzem zu verstehen
begonnen, dass es notwendig ist, die Chance
dieses unwiederbringlichen Lebens voll und
ganzzu nutzen. Im Westen stehen die Kirchen
dawie prachtvolle verkrustete Muscheln, aber
die Perle des Glaubens ist schon lange nicht
mehrin ihnen. Zweifellos hat Religion, insbe-
sondere religiéser Fanatismus, wirklich nichts
mit Fortschritt zu tun. Ich denke, dass diese
Form eines ethischen Systems ausgedient hat.
Aber wenn eskeine Religion gibt, welches Sys-
tem kann dann Menschen erkliren, dass sie
moralisch handeln miissen? Ein Strafgesetz?
Oder steht es in der Anleitung, die mit dem
neusten iPhone oder Samsung kommt?

Die heutige politische Korrektheit ist
manchmal eine hissliche Erinnerung an den
Kommunismus - sie zwingt das Individuum
dazu, dem Kollektiv zu gehorchen: unter wel-
chen Umstinden auch immer, man muss im-
mer die Meinungder Mehrheit bestitigen und
wenn man dies nicht tut, wird man verurteilt
— auf Facebook, auf der Arbeit und in der EU.
Es ist eine Art gemeinsame Unterdriickung
des Individuums, die es sogar schon vor So-
krates gab. Individualitit und Originalitit sind
nur mit Zustimmung der Mehrheit genehm
und das ist absurd. Ich habe festgestellt, dass
ich ofter Schriftsteller oder Denker mag, die
aus ihren begrenzten Communitys gefliichtet
sind: Emigranten, Einsiedler. Sie haben einen
besseren Uberblick, sie gewinnen einen gewis-
sen Abstand. Zum Beispiel Tim Parks, dessen
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Buch ,,Europa” ich letztes Jahr im Frithlingin
Berlin gekauft habe. Laut Parks glaubte Platon
nichtan ideale Formen. Sein idealistisches Ver-
stindnis, die Essenz seiner Ideen kam aus der
Schnsucht, die wiralle teilen, die wir irgendwo
tiefin unserem Innern spiiren, von einer Sehn-
sucht nach Perfektion, nach einem Ideal. Wir
traumen von der letztgiiltigen Wahrheit, von
Balance, davon, dass alles in der letzten Ana-
lyse stabil ist — die Arbeit, das Zuhause, Eur-
opa, cin Ende der Konflikte, der Armut und
der Beginn der Solidaritit in der Welt, in der
cine perfekte Technologie jedes menschliche
Leiden beenden wird... Wenn wir uns an Le-
nin und Lennon erinnern, dann sind wir seit
Platon nicht sehr weit gekommen.

Leiderkonnen weder Europanoch der Rest
der Welt diese Perfektion erreichen. Es wiire
wunderbar, wenn Menschen in dieser Welt
zielgerichtet handeln kénnten, bewusst und
moralisch. Ich glaube, dass sie so zu handeln
versuchen, wenn auch nicht einmal sehr be-
wusst, aber egal. Und natiirlich wiirde es mir
gefallen, wenn die Weltzum Beispielam 9. Fe-
bruarjubeln und feiern wiirde, dassan diesem
Tagderbrillante zeitgendssische Schriftsteller
J. M. Coetzee geboren wurde, aber die Welt
jubelt und feiert, wenn ein neues beschissenes
iPhone oder ein Ferrari herauskommt.

Die Welt ist undankbar, unkultiviert und
gleichzeitigwunderbar und einzigartig. Es mag
sein, dass die Zukunftim Osten liegt. Immer-
hin gibt es etymologische Erklirungen dafiir,
dass Asien das Land der aufgehenden Sonne
ist und Europa das der untergehenden Sonne.

Was kann die Kultur tun? In den Augen
cines Philosophen ist es die ontologische Funk-
tion oder Aufgabe der Schénheit, eine Briicke
zwischen Ideal und Wirklichkeit zu bauen.
Die Kultur ist seit Langem in Konflikt mit
diesem Problem — aber dasist ihre wesentliche
und wichtigste Aufgabe. Die Kulturlebtin den
Details, in unserem Alltag, in unseren Hand-



lungen. Es sind nicht die grofien Projekte und
Konzerte, die Ausstellungshallen und die lau-
ten bunten Messen. Gutes Aussehen ist wahr-
scheinlich tatsichlich, wie ein Sprichwort sagt,
nicht alles. Seine oder ihre andere Schonheit,
so banal es auch klingen mag, verbirgt sich im
Inneren und in diesem Fall, wenn wir iiber
Europa sprechen, liegt die Schonheit (und der
Schrecken) eines Europiers in der zuvor er-
wihnten 3.000 Jahre alten Tradition.

Vor einem halben Jahr erhielt ich eine E-
Mail aus England von einer Frau, die mir fir
ein Gedicht iiber die Zentralbibliothek von
Manchester dankte. Im Jahr 2008, als ich mit
cin paar anderen Schriftstellern in der Stade
war, rezitierte ich einige meiner Gedichte. Ich
saf in einem alten Lesesaal und sah vor mir
eine lange Liste der Bibliothekare, die hier ge-
arbeitet hatten. Um ehrlich zu sein, schrieb ich
mehr aus Langeweile denn aus Neugier meh-
rere Namen auf, aber spiter geschah etwas. Ir-
gendetwas verhinderte, dass ich diese Namen
vergafl und schlieflich entstand aus dieser Liste
der Namen von Bibliothekaren ein Gedicht.

2010 erschien eine chrsctzungdiescs Ge-
dichts in Litauen in der englischsprachigen
Zeitschrift ,Vilnius Review.” 2016 stief eine
Frau, die ein Buch tiber die Bibliothekare Man-
chesters geschrieben hatte, auf mein Gediche,
und wie sie sagte, genau an dem Tag, an dem

»Nattirlich wiirde es mir gefallen,
wenn die Welt zum Beispiel am 9.
Februar jubeln und feiern wiirde,
dass an diesem Tag der brillante
zeitgenossische Schriftsteller J. M.
Coetzee geboren wurde, aber die
Welt jubelt und feiert, wenn ein
neues beschissenes iPhone oder ein
Ferrari herauskommt.”

Europaische Angst

ihr Buch erschienen war. Sie war glicklich,
aber traurig, dass sie nicht vorher von diesem
Gedicht gewusst hatte, denn es wére das per-
fekte Ende fiirihr Buch gewesen. Auchich war
gliicklich: Esistsolch ein gutes, echtes Gefiihl,
dass wir beide im Kontakt stehen mit der ge-
heimen inneren Essenz der Kultur und des
Geistes, auch wenn uns nur ein paar Verse ver-
binden. Aber die Welt erweitert sich, vertieft
sich, wird facettenreich, nuanciert, weil wir
durch Bezichungen verbunden sind, die ein
bisschen wichtiger sind als Geld.

In einem Buch der amerikanischen Schrift-
stellerin Nicole Krauss gibt es diesen Gedan-
ken: ,,Dann eines Tages schaute ich aus dem
Fenster. Vielleicht betrachtete ich nachdenk-
lich den Himmel. Setze selbst einen Dumm-
kopfvor das Fenster und du hast einen Spino-
za.“ Ich dachte: Ein Buch ist auch ein Fenster
und indem man durch es hindurchsieht, kann
man ein Spinoza werden. Und auch wenn man
kein Spinoza wird, wird es zumindest schwie-
riger, dich hereinzulegen. Wenn ich die Hure
Roza jetzt trife, wiirde ich ihr sagen, dass ich
mein Versprechen gehalten habe. Es ist wahr,
dassich nochimmer nicht genau in Worte fas-
sen kann, was es bedeutet, cin europiischer
Schriftsteller zu sein, aber ich fiithle es. Und
es ist ein verdammt gutes Gefuhl.

Sigitas Parulskis, geboren 1965, ist ein litau-
ischer Dichter, Essayist, Dramatiker und Re-
zensent. Parulskis hat 16 Werke veroffentlicht,
darunter Essays und Gedichtbande, Theater-
stlicke, einen Roman und zwei Drehbiicher.
Seine Werke sind ins Russische, Englische,
Lettische, Finnische, Polnische, Tschechische,
Franzosische, Deutsche, Griechische, Schwe-
dische und in andere Sprachen Ubersetzt wor-
den. Er erhielt alle wichtigen litauischen Litera-
turpreise. 2004 wurde er Laureate of National
Culture and Art und 2016 wurde er mit dem
Preis fur Literatur, Kunst und Wissenschaft der
Baltischen Versammlung ausgezeichnet.
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Esist die Kultur, Dummkopf!

Von Helga Triipel und Jochen Eisenburger

ie stindig wachsende Politikverdros-
senheit in Europa und der Anstieg

von rechtem Populismus in mehre-

ren EU-Mitgliedslindern haben die politischen
Systeme in Europa unter Druck gesetzt. Daes
weitgehend gescheitert ist, die jiingsten Verin-
derungen in der politischen Landschaft von
EU-Lindern mit soziodkonomischen Parame-
tern zu erkliren, richtet sich die Aufmerksam-
keit nun auf die Rolle der Kultur in unseren
Gesellschaften. Die Diskussion dreht sich um
die Angst vor politischer Regression, Zuriick-
nahme der Rechte von Frauen und marginali-
sierten Gruppen sowie der Riickkehr ethnona-
tionaler Ideologien.

Diese ,,kulturelle Wende® spiegelt die Ge-
schichte der Vernachlissigung der kulturel-
len Dimension in der Politik in den letzten
Jahrzehnten. Die Vernachlissigung zeigt sich,
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wenn Priorititen bei der Budgetierung gesetzt
werden, und bei der Verteilung politischer Po-
sten. Kultur rangiert immer noch unter AOB
(»any other business”). Doch die Angst, in ei-
ner globalisierten Welt abgehingt zu werden,
der Eindruck, daseigene kulturelle Zuhause zu
verlieren, und ein schwicheres Zugehérigkeits-
gefithl kénnen die politische Richtung eines
Landes verindern. Fragen Sie die Briten oder
Amerikaner.

Die ,kulturelle Wende“ ist etwas, auf das
man sich in der Politik freuen kann, aber noch
ist sic nicht Wirklichkeit geworden. Auf der
EU-Ebene sind mehrere Projekte in der Pipe-
line: Nach Jahren der Arbeit 6ffnete 2017 in
Briissel das Haus der europaischen Geschichte
seine Pforten. 2018 begehen wir das Europi-
ische Jahr des Kulturerbes, zudem wird der neu
eingerichtete European Solidarity Corps (ESC)
seine Arbeit aufnehmen.

Prisident Juncker fordert aktuell eine neun-
fache Vergroferung des Budgets fir ERAS-
MUSH+ fiir die Zeit nach 2020 und die EU-
Institutionen verpflichten sich dazu, dass die
Kultur in den EU-Auf8enbezichungen eine
grofiere Rolle spiclen soll.

Ich schlage vor, vier zentrale Aspekte ins
Zentrum der Vorstellung von Kultur auf eu-
ropaischer Ebene zu stellen, die in allen Spar-
ten der curopiischen Kulturpolitik reflektiert
werden miissen, seiesin den Bereichen Bildung,
Medien oder Kulturprogramme, innerhalb
oder auflerhalb der EU.



Post-kolonial: Die europiische Kulturpo-
litik muss immer ihre koloniale Vergangen-
heit mitbedenken. Ansonsten ist sie blind fiir
die tiefen Spuren, die der europiische Koloni-
alismus in europiischen Gesellschaften und
in nichteuropiischen Lindern auf der ganzen
Welt hinterlassen hat.

Dies beginnt mit der Verantwortung zur
Selbstkritik und dem Gedenken an kolonialen
Terror, der auf der Basis einer Vorstellung von
kultureller chrlcgenhcit, einer falsch verstan-
denen Mission von Zivilisation und wirtschaft-
licher Ausbeutungin die meisten Teile der Welt
getragen wurde. Deshalb sollte die Kulturpo-
litik der EU innerhalb und auflerhalb der EU
immer eine Politik der Erinnerung einschlie-
Benund die Verantwortungfiir Gedenken und
Respekt gegeniiber den Opfern unserer Politik
in der Vergangenheit.

Dies ist keine unilaterale Ubung, aber sie
beginnt damit, ,dem anderen eine Stimme zu
geben. Dasistwesentlich fiir die Glaubwiirdig-
keit und Vertrauenswiirdigkeit der EU gegen-
tiberihren globalen Partnern und eine wichtige
Basis fiir die Bemithungen der Union, Frieden
und Stabilitit in der Welt zu fordern.

Vielfiltig: Wenn wir tiber europdische Kul-
turpolitik diskutieren, liegt die Betonung auf
der Vielfalt der europiischen Kulturen, nicht
auf einer einzigen homogenen europiischen
Kultur. Des Weiteren sind europiische Kul-
turen nicht nur die Summe von 28 nationalen
Kulturen und ihrer zahlreichen Regionen. Sie

»Deshalb sollte die Kulturpolitik
der EU innerhalb und auflerhalb
der EU immer eine Politik der
Erinnerung einschlieflen und die
Verantwortung fir Gedenken und
Respekt gegeniiber den Opfern un-
serer Politik in der Vergangenheit.”

Agenda der Veranderung

sind keine geschlossenen Boxen, sondern sind
in engem Austausch mitund in der Unterschei-
dungzuanderen entstanden. Die cinfache Tar-
sache, dass eine grofe Zahl unterschiedlicher
Kulturen aufeinem relativkleinen Territorium
leben, ist ein zentrales Merkmal unseres Kon-
tinents. Diese Tradition kultureller Vielfal,
Interdependenz und enger Interaktion kann
alsein europiiischer Wert betrachtet werden.

Zudem befand sich der Kontinent zu allen
Zeiten in engem Austausch mit anderen Regi-
onen. Dies brachte und bringtimmer noch eine
signifikante Zahlvon Minderheitengruppen in
curopiische Gesellschaften.

Die europiische kulturelle Vielfale wirft
Fragen auf, mit denen sich die Kulturpolitik
beschiftigen muss. Wir miissen uns fragen,
wie die europaischen Mehrheitsgesellschaften
Raum fiir Unterschiede und Vielfalt schaffen
und gleichzeitig den Kontext bieten koénnen,
der ihren Biirgern ein geteiltes Gefiihl der Zu-
gehorigkeitermogliche. Kulturpolitik spiclteine
wesentliche Rolle dabei, die kulturelle Vielfale
in Gesellschaften zu schiitzen, wertzuschitzen
und zu bewiltigen. Sie kann enorm dazu bei-
tragen, die Bedingungen der Zugehérigkeit
zu europiischen Gesellschaften insofern neu
zu definieren, als dass kulturelle und religiose
Traditionen aller Art ihren Raum im Alltag
finden konnen. Dies ist die conditio sine qua
non, damit Gastgesellschaften kulturelle Viel-
falt als einen zusitzlichen Wert erkennen und
nichtals Bedrohung fiir ihre traditionellen Re-
ferenzpunkte in einer Gemeinschaft wie etwa
Ehe und Familie.

Demokratisch: Zudem muss die Vorstellung
von Kultur in der europiischen Kulturpolitik
im Wesentlichen eine demokratische Vorstel-
lung sein. Dies bedeutet, Kultur nicht als Ve-
hikel zu nutzen, um die Vorstellung ethnischer
Homogenitit, Autoritit oder sogar Uberlegen-
heit umzusetzen. Kultur sollte im Gegenteil
ein Raum sein, der Vielfalt und Heterogenitit
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begrifitund eine Plattform fiir den Austausch
auf Augenhohe zwischen verschiedenen Teilen
der Gesellschaft.

Solch ein partizipatives und bewegliches
Modell von Kultur ist in seiner Operationa-
lisierung nicht unbedingt eine leichte Ubung
fir die europiische Kulturpolitik und die Kul-
turinstitutionen. Zentrale nationale Kulturein-
richtungen haben sich im Laufe der Geschich-
te mit einer Mission der Reprisentierung und
Identititsbildung hervorgetan. Diese Institu-
tionen zu 6ffnen, lineare nationale Narrative
aufzubrechen, zuzulassen, dass Minderheiten-
kulturen vertreten sind, mit neuen Prozessen
der Kreation und Kuration zu experimentieren
sowie Raum zu lassen fiir neue Institutionen im
Kulturbereich sind grofie Herausforderungen
fiir einen Sektor, der in Hinsicht auf das Bud-
get unter groffem Druck steht. Dies ist umso
mehr der Fall in einem Bereich, der manch-
mal von traditionellen Vorzeige-Institutionen
dominiert wird, deren Erhalt bei strukturellen
Reformen sogar noch eine stirkere Trigheit
erzeugen kann.

Im europiischen Mafistab erzeugt dies
auch das Problem der fehlenden Synchronisa-
tion zwischen EU-Mitgliedstaaten. Wihrend
einige Mitgliedstaaten in der komfortablen Si-
tuation sind, mehr in den Kultursektor zu inve-
stieren, leiden andere nationale Kulturszenen
unter Sparmaffnahmen. Die politische Debatte
tiber diese Herausforderungen fiir die europi-
ische kulturelle Vielfalt, ihre Gleichwertigkeit
inder Reprisentation innerhalbund auf8erhalb
der EU, offlineund online und im Hinblick auf
die Operationalisierungder Unesco-Erklirung
zur kulturellen Vielfalt im Jahr 2005 steht erst
am Anfang,

Basierend auf Menschenrechten: Es muss
verhindert werden, dass Menschen im Namen
der Kultur ihrer fundamentalen Menschen-
rechte beraubt werden. Die fundamentalen
Menschenrechte jedes Einzelnen miissen Aus-
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gangspunktaller kulturellen Freiheit sein. Um
es ganz platt zu sagen: Die Verstimmelung der
weiblichen Genitalien kann nichtalskulturelle
Tradition betrachtet werden, die es zu schiitzen
und erhalten gilt unter der Schirmherrschaft
der kulturellen Vielfalt.

Meiner Ansicht nach miissen diese zentra-
len Merkmale der Vorstellung von Kultur die
Mafstibe fiir die gesamte europaische Kultur-
politik und fiir alle Programme sein.

Die Verinderung der Gestaltung und Me-
thode in den auswirtigen Kulturbezichungen
der EU ist keine radikale Revolution, sondern
ein chrgangsprozcss, der seit ungefihr zehn
Jahren im Gange ist. Die Institutionen der EU
haben sichim Zusammenhangmit der europa-
ischen Agenda fiir Kultur 2007 klar zur Bedeu-
tungdeskulturellen Aspekesin der Auffen-und
Entwicklungspolitik bekannt. 2011 folgte das
Europiische Parlament mit einer eigenen Reso-
lution zur kulturellen Dimension der EU-Au-
Benbezichungen, die erste Vorschlige auflistet
fiir einen gemeinsamen strategischen Rahmen
in der auswirtigen Kulturstrategie. Zwei Jah-
re spiter wurde auf Initiative der Griinen im
Europiischen Parlament die vorbereitende
Mafnahme ,,Kultur in den auswirtigen Be-
zichungen der EU* gestartet, um bestchende
Programme und Vorgehensweisen aufzuzei-
chnen und somit eine Grundlage zu einer um-
fassenden EU-Strategie fiir die internationalen
Kulturbezichungen zu schaffen. Seitdem haben
sich die drei zentralen EU-Institutionen alle
positioniert und ihre Visionen fiir die Strategie
der EU in den auswirtigen Kulturbezichungen
beschrieben.

Die Mitteilung der Europiischen Kom-
mission und des Europdischen Auswirtigen
Diensts ,Auf dem Weg zu einer EU-Strategie
fur internationale Kulturbezichungen vom
Juni 2016 ist die bei Weitem klarste und de-
taillierteste Vision. Das Parlament reagierte auf
die Vorschlage in einem eigenen Bericht und



der Rat zogin der Angelegenheit verschiedene
Schlussfolgerungen.

Zusammen legen die Dokumente eine be-
merkenswerte Verschiebung in der auswirti-
gen Kulturpolitik der EU fest: Die EU stellt
Bottom-up-Ansitze, die cine stirkere Beteili-
gungvon Kiinstlern, Kulturorganisationen und
der Zivilgesellschaft erméglichen, ins Zentrum
einer zukiinftigen EU-Strategie. Eine solche
Verinderung stellt eine grundsitzliche Verla-
gerung in der Kulturpolitik der EU und der
Mitgliedstaaten dar — weg von Konzepten der
Kulturdiplomatie, bei denen die kulturelle Di-
mension in den Auflenbezichungen als Schau-
fenster fiir die kulturellen Produktionen der
EU dient. Stattdessen ist nun die Idee, die
Kontakte zwischen Menschen zu stirken, was
eine aktivere Beteiligung der Zivilgesellschaft
und der kulturellen Akteure ermégliche. Dies
kann Kulturprojekte in ihrer Methode demo-
kratischer machen und im Inhalt vielfaltiger.

Eines der Elemente dieser Achse wird die
Stirkung der bestehenden Kulturprogramme
der EU sein. Schon heute sind Creative Euro-
pe und Erasmus+ ein fruchtbarer Boden fiir
das interkulturelle Verstehen, fiir Innovation
und starke Briicken zwischen europiischen
Gesellschaften. Diese Erfahrung sollte ausge-
weitet werden auf Drittlinder durch eine stir-
kere externe Dimension. Die Basis fiir cine
EU-Strategic in den internationalen Kulturbe-

,,Die Idee ist, die Kontakte zwi-
schen Menschen zu stirken, was
eine aktivere Beteiligung der Zi-
vilgesellschaft und der kulturellen
Akteure erméglicht. Dies kann
Kulturprojekte in ihrer Methode
demokratischer machen und im
Inhalt vielfaltiger.

Agenda der Veranderung

zichungen istim Prozess desletzten Jahrzehnts
gelegt worden. Nun ist die Zeit gekommen fiir
die Operationalisierungdieser Ubung. Zu die-
sem Zweck hat der Rat die Gruppe Friends of
the Presidency gebildet, die das Ziel verfolgt,
»cine integrierte, umfassende und schrittwei-
se Herangehensweise in der EU-Strategic fiir
internationale Kulturbezichungen, die Syner-
gien zwischen allen relevanten politischen Be-
reichen findet.

Dies ist gut, denn es ist wichtig, den giin-
stigen Moment zu nutzen, der sich mit der ge-
meinsamen Mitteilung der Kommission und
des EAD ergeben hat, statt die Papiere im in-
stitutionellen Bermuda-Dreieck der EU unter-
gehen zu lassen. Dartiber hinaus kommt diese
Debatte zur rechten Zeit im Hinblick auf die
Aushandlung des nichsten mehrjahrigen Fi-
nanzrahmens (MFR) der EU nach 2020 und
die Strukturreformen zu den Finnahmen und
Aufwendungen der EU, die Kommissar Oet-
tinger im Mai 2018 vorstellen méchte.

Gleichzeitig erscheint die Struktur der
Gruppe Friends of the Presidency als Ausdruck
eines strukturellen Konservatismus und einer
Bewahrung der wohlerworbenen Rechte der
EU-Mitgliedstaaten. Die Arbeitsgruppe ope-
riert momentan im Hintergrund ohne jegliche
Transparenz gegeniiber der Offentlichkeit, was
Inhalt und Arbeitsplan betrifft. Zudem fehle
ihr die Beteiligung von Vertretern des Europa-
ischen Parlamentsund der Zivilgesellschaft. Ich
bin iiberzeugt, dass solche Erginzungen der ak-
tuellen Strukeur der Friends of the Presidency
cinen groffen Mehrwert fiir den Prozess haben
konnen. Dies wiirde besser zum progressiven
Charakter des Reformvorhabens passen, das
darauf abzielt, eine internationale Kulturstra-
tegic zu entwickeln mit einem stirker partizi-
pativen Bottom-up-Ansatz im Zentrum und
das eine europaische Vorstellung von Kultur
mitsich bringt, im Sinne einer demokratischen,
post-kolonialen und vielfaltigen Kultur.
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Wir haben die starke Hoffnung, dass die
Gruppe Friends of the Presidency und der
weitere Prozess Antworten auf zentrale Fra-
gen geben kann: Wie kann eine Strategie fiir
internationale Kulturbezichungen effektiv
in bestechende Programme integriert und in
konkrete Aktionen umgesetzt werden? Wie
koénnen wir eine wirksame Koordination, Zu-
sammenarbeit und Mitgestaltung unter Inte-
ressenvertretern in der EU und in Partnerlin-
dern sicherstellen?

Wie konnen wir solche Aktivititen mit ei-
ner nachhaltigen Finanzierung ausstatten?

Bestehende Strukturen einbinden: Das the-
matische Spektrum fiir auswirtige kulturelle
Aktivititen ist breit. Dies spiegelt sich gut in
den UN-Zielen fiir nachhaltige Entwicklung,
bei denen Kultur kein einzelnes Ziel darstellt,
sondern vielmehr konzipiert ist als horizon-
tale Dimension, die soziale Inklusion, wirt-
schaftliche Entwicklung und Innovation, De-
mokratie, Bildung, Konfliktprivention und
Verséhnung erméglichen kann. In den Au-
Benbeziehungen der EU ist diese groffe Band-
breite an Themen durch eine grofie Zahl meist
unabhingiger Programme abgedeckt und seit
Kurzem auch durch Treuhandfonds wie das
Europiische Nachbarschaftsinstrument, das
Europiische Instrument fiir Demokratie und
Menschenrechte, der Europiische Entwick-
lungsfonds, das Instrument fiir Stabilitit und
Frieden, der Europiische Fonds fiir nachhaltige
Entwicklung und so weiter. Zudem beinhal-
ten alle internen EU-Programme fiir Kultur,
Bildung, Jugend und Forschung eine externe
Dimension, die Méglichkeiten fiir die Beteili-
gung von Drittlindern eroffnet.

Um eine grofiere Effektivitit zu erreichen
und die Sichtbarkeit zu erh6hen, sollte die neue
Strategie daraufabzielen, die aktuelle Fragmen-
tierung in den Strukturen fiir die Umsetzung
zu tiberwinden. Das Zusammenbringen der
verschiedenen Generaldirektionen mit den
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verantwortlichen Akteuren im Europiischen
Auswirtigen Dienst in einer Arbeitsgruppe ist
auf politischer Ebene niitzlich.

Die Plattform fiir Kulturdiplomatie ist ein
erster Schritt, um lose Fiden zu verbinden und
ein Austauschforum anzubieten fiir die umset-
zenden Organisationen und Unterstiitzungs-
empfinger. Eine bessere Zusammenfithrung
von Informationen wire wiinschenswert, um
potenziellen Unterstiitzungsempfingern einen
cinfachen Zugang zu den zahlreichen kultu-
rellen Aktivititen unter den verschiedenen
Programmtiteln zu ermdéglichen. Dies sollte
zusammengehen mit klar festgelegten Etatpo-
sten fiir kulcurelle Aktivititen in den entspre-
chenden Programmen.

Nachhaltige Finanzierung: Die Fragmen-
tierung in der Programmierung der aktuellen
internationalen Kulturbezichungen der EU
geht einher mit einer Fragmentierung der Fi-
nanzierung kultureller Aktivititen auferhalb
der EU. Obwohl es unrealistisch ist, dass ein
tibergeordnetes Programm fiir die auswirtigen
Kulturbezichungen im nichsten MFR geschaf-
fen wird, ist es fiir den Erfolg einer neuen EU-
Strategie fiirinternationale Kulturbezichungen
entscheidend, dass sie in den relevanten bereits
bestechenden oder neuen Etatposten explizit
erwihnt wird.

Dieswird dabei helfen, eine bestimmte An-
zahlan Investitionen zu garantieren, eine lang-
fristige Planung von Aktivititen ermoglichen
und die Sichtbarkeit in den Budget-Verhand-
lungen sichern. Eine ausreichende Budgetie-
rungist nicht nur fiir den Nutzen der Projekte
wichtig, die im Kontext der externen Kultur-
strategie verwirklicht werden sollen, sondern
auch, um Erwartungen von Unterstiitzungs-
empfangern und Partnerlindern zu erfiillen.

Zudem haben wir es mit unterschiedlichen
nationalen Budgetierungen in der EU zu tun.
Die Ausgaben fiir die auswirtigen Kulturbe-
zichungen und nationalen Kulturbeziehungen



konnen dazu dienen, eine ausgewogenere Re-
prisentation der kulturellen Vielfalt unseres
Kontinents zu sichern sowie eine stirkere Betei-
ligung vielfiltiger kultureller Akteure und der
Zivilgesellschaftin internationalen Kulturpro-
jekten. Zu guter Letzt hat die Reflexion iiber
cine EU-Strategie fiir internationale Kultur-
beziehungen innovative Ideen hervorgebracht.
Ein Kulturvisa-Programm analog zu dem
bereits bestehenden Wissenschaftsvisa-Pro-
gramm konnte ins Auge gefasst werden, um
Hindernisse fiir die Mobilitit im Kultursektor
zubeseitigen. Dieswiirde zur erklirten Ambiti-
on passen, die Kontakte zwischen Menschenzu
stirken. Das Europdische Parlament beschloss
2017 die neue vorbereitende Mafinahme, ab
2018 das Konzept der Europiischen Hiuser der
Kultur zu testen, insbesondere in Kontexten,
in denen ein Mehrwert durch die EU erwartet
wird. Eslohntsich fiirdie EU, solche Initiativen
mit neuer Finanzierung zu verbinden.
Flexible Zusammenarbeit unter den Ak-
teuren: Im Hinblick auf die Umsetzung vor
Ort lduft eine kontroverse Debatte zur Betei-
ligungder EU durch kulturelle Fixpunkte oder
Artachés fur Kulturpolitik in den EU-Delegati-
onen. Ein erster Attachéist bereitsin Pekingim
Einsatz. Wihrend solche Institutionen stark zu
einer besseren Koordinierung der Aktivititen
von EU- und Mitgliedsstaaten in Partnerlin-
dern beitragen konnen und die intensive Be-
teiligung von Kulturakteuren und Akteuren
der Zivilgesellschaft erméglichen, kénnte die
gleiche Funktion effektiv delegiert werden an

»Ein Kulturvisa-Programm analog
zu dem bereits bestehenden Wis-
senschaftsvisa-Programm konnte
ins Auge gefasst werden, um Hin-
dernisse fiir die Mobilitit im Kul-

tursektor zu beseitigen.
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bereits existierende Strukturen, etwa ein nati-
onales Kulturinstitut als leitende Organisati-
onund als Teil eines EUNIC-Clusters. Solche
chrlegungen und der Bedarf nach einer Be-
teiligungder EU werden in jedem Partnerland
und in jeder Partnerregion anders sein.

Dies hingt womaglich ab von den histo-
rischen Bezichungen mit dem Land, der In-
tensititder Zusammenarbeit, den bestehenden
Strukturen und dem Ziel derindividuellen Pro-
gramme oder Projekte. Die Kulturpolitik der
EU ist gut beraten, sich eine solche Flexibilitdt
inder Struktur fiir die Umsetzungzu gestatten.

Meine Vision fiir die internationalen Kul-
turbezichungen der EU kurz zusammengefasst:
(a) gestaltet auf der Grundlage cines demokra-
tischen, post-kolonialen und auf Menschen-
rechten basierendem Verstindnis von Kultur,
(b) offen in der Methode der Umsetzung, um
verschiedene Ausgangspunkte fir die Kultur-
beziehungen zwischen der gesamten EU und
ihren internationalen Partnern zu reflektieren
und dariiber hinaus fiir die gemeinsame Ge-
staltung von Programmen Raum zu geben, (c)
immer in der Rolle der Koordination, gegen-
seitigen Stimulation und Komplementaritit,
um die speziellen Kompetenzen zwischen der
EU-Ebene und ihren Mitgliedstaaten zu ach-
ten. Diese Prinzipien ernst zu nehmen, wiirde
bereits einen Paradigmenwechsel fiir die aus-

wirtige Kulturpolitik der EU bedeuten.

Helga Triipel ist seit 2004 Mitglied des Euro-
paischen Parlaments fiir die deutschen Griinen
und stellvertretende Vorsitzende des Ausschus-
ses fur Kultur und Bildung. Vorher war sie Sena-
torin fur Kultur und Integration des Stadtstaats
Bremen.

Jochen Eisenburger ist Berater von Helga
Triipel fir Kultur- und Medienpolitik sowie
Budgetfragen. Vorher war er als Berater fiir die
Implementierung von EU-Projekten tatig. Er hat
einen Abschluss in Europastudien der Univer-
sitat Bath, der Humboldt Universitat Berlin und
Sciences Po Paris.
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Flexibilitat plus Handlungsbereitschaft Kulturdiplomartie
fordert Meinungsfreiheit und Empathie. Sie bringt die an-
geborene soziale Natur des Menschen tiber Grenzen hin-
weg zum Vorschein. Wenn die EU ein starkes Narrativ
nutzen muss, um sich gegen Propaganda zu wehren und
die kulturelle Domane zu behalten, muss sie dazu bereit
sein. Worauf kommt es sonst noch an? Ein Blick von jen-
seits des Atlantiks. Von Maia K. Davis Cross

er Anstieg von extremem Populis-
mus, die Abkehr von der Demo-
kratie in mehreren Lindern und

die Gegenreaktion auf die Globalisierung

verweisen auf die Notwendigkeit eines stir-
keren Engagements fiir den kulturellen und
interkulturellen Dialog. Im Laufe desletzten
Jahrhunderts hatsich die Welt zwar im Allge-
meinen zu mehr Demokratie hinbewegt. Das
Ideal der demokratischen Regierungsfithrung
ist international klar angenommen worden,
insbesondere durch die Vereinten Nationen,
und wird als das gemeinsame Ziel fir alle
Staaten betrachtet. Doch in den vergangen
Jahren gab es immer mehr Bedrohungen fiir
die Vorstellungeiner liberalen Weltordnung,

Vor diesem Hintergrund ist es wichtig,
das Verstindnis zwischen den Menschen
tiber Grenzen hinweg zu kultivieren. Im in-
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ternationalen System braucht es wohl eine
stirkere EU. Tatsichlich ist es eine der grofi-
ten Leistungen der EU, die Demokratie in
Ubereinstimmung mit internationalen Nor-
men verbreitet und konsolidiert zu haben.
Die EU betrachtet Kultur in einem weiten
Sinne: Dazu gehort alles von den Kiinsten
und der Literatur iiber Tourismus bis hin zu
Bildung und Forschung. Und das ist im heu-
tigen Kontext immer wichtiger, denn die der
Kultur zugrunde liegenden Prinzipien wie
sie in einer gemeinsamen Mitteilung der EU
2016 ausgedriickt wurden — Menschenrechte,
Meinungsfreiheit, Vielfalt und gegenseitiges
Verstindnis — wirken natiirlich den negativen
anti-demokratischen Trends entgegen. Ohne
die Rolle der EU kénnten Normen, die wir
alle fiir selbstverstindlich halten, grundle-
gend ins Wanken geraten — nicht nur in den
aufstrebenden Michten, sondern im Westen
selbst mit seinen alarmierenden Entwick-
lungen wie der Wahl von Trump und dem
Brexit.

In den letzten paar Jahren sind besonders
Cyber- und Netzwerk-Propaganda zu einem
ernsten Problem geworden. Trolle, Schad-
programme und auslindische Regierungen
haben mit Absicht versucht, Menschen zu
trennen und Angst auszulésen. Zu einem
gewissen Grad sind sie dabei auch erfolg-
reich gewesen. Mit dem Aufkommen indi-
vidualisierter Propaganda und Firmen wie
Cambridge Analytica und AggregatelQ, die



neue ,,PsyOps®-Strategien einsetzen, kénnen
Biirgerallméhlich in Richtungantidemokra-
tischer Tendenzen bewegt werden. Und um
die Sache noch schlimmer zu machen, sind
Biirger direkt und leicht erreichbar durch
Plattformen wie Google und Facebook. Kul-
turdiplomatie ist einer der zentralen Wege,
wie Lander diese Form hybrider Kriegsfiih-
rung bekidmpfen und sich gegen die Verro-
hungdurch Abschottung, Bigotterie und Fa-

natismus schiitzen kénnen.

Soft und Smart

Welche Rolle kann die Kulturdiploma-
tie bei der Bewiltigung dieser ernsten He-
rausforderungen spielen? Langfristiges En-
gagement bietet einen Puffer fiir Krisen und
es bedeutet, dass Menschen fiir Propaganda
weniger empfinglich sind. Ein starkes Pro-
gramm fiir den Kulturaustausch kann helfen,
gegen Extremismus und eine ,Wir gegen die
anderen“-Mentalitit vorzugehen. Ich meine,
in diesen schwierigen Zeiten ist es notwen-
dig, Kulcurdiplomatie als eine Quelle der Soft

Power zu betrachten und in einem begrenz-

»Angesichts der Tatsache, dass der
internationale Einfluss der EU
zum grofien Teil gutmiitig ist und
sic im Allgemeinen danach strebrt,
eine Kraft des Friedens, der Ent-
wicklung und der Stabilitit zu sein,
meine ich, dass die EU danach
streben sollte, Einfluss auszutiben,
insbesondere im Namen der De-
mokratie. Und sie sollte dafiir eine
grofle Bandbreite an Werkzeugen

nutzen.”
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ten Maf8 auch als Smart Power. Wir stellen
uns Kulturdiplomatie gerne als véllig harm-
los vor. Tatsichlich geht es in der Kulturdi-
plomatie der EU im Wesentlichen nicht um
Propaganda oder darum, die eigene Version
von Kultur Aufenstehenden aufzuzwingen.
Stattdessen geht es in der Kulturdiplomatie
darum, dass die EU ihre Werte, ihre eigene
interne kulturelle Vielfalt und die vielen Aus-
drucksformen, die damit einhergehen, der
Auflenwelt vermittelt. Viele wiirden lieber
gar nicht von Kulturdiplomatic im Zusam-
menhang mit Macht sprechen. Aber die EU
ist bereits relativ gut auf dem Soft-Power-Ge-
biet des Kulturaustauschs. Als Akteur hat sie
keine Angst davor, zu kulturellem Ausdruck
in einem offenen Prozess zu ermutigen, auch
wenn Ergebnisse von Kulturprogrammen wo-
moglich am Ende die EU selbst kritisieren.
Zu zeigen, dass die EU Kritik und Debatte
annehmen kann, ist selbst eine starke Quelle
ihrer Anzichungskraft als Soft Power.
Angesichts der Tatsache, dass der inter-
nationale Einfluss der EU zum grof8en Teil
gutmitig ist und sic im Allgemeinen danach
strebt, eine Kraft des Friedens, der Entwick-
lungund der Stabilitit zu sein, meineich, dass
die EU danach streben sollte, Einfluss auszu-
iiben, insbesondere im Namen der Demokra-
tie. Und sie sollte dafiir eine grofle Bandbreite
an Werkzeugen nutzen. Angesichts der aktu-
ellen Herausforderungen wiirden die Demo-
kratien der Welt eine stirkere EU begrifien.
Die politische Krise in den USA infolge
der Wahl von Donald Trump ist fiir die EU
die grofite dieser Herausforderungen. Trumps
Prisidentschaft hat unbestreitbar zu einem
transatlantischen Zerwiirfnis gefithret, zu-
mindest auf der Fihrungsebene, und dies
stellt die EU auf verschiedenen Ebenen vor
méglicherweise sehr ernste Probleme, insbe-
sondere in Bezugaufihre Ziele der kulturellen
Vielfalt und ihre demokratischen Normen.
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Vieles von dem, was Menschen auf der
Welt voneinander trennt, wird in einen ,kul-
turellen” Bezugsrahmen gesetzt, und die Be-
zichung zwischen den USA und der EU bil-
det hier keine Ausnahme. Der amerikanische
Unternehmer Andrew Breitbart, der Griinder
von Breitbart (gestartet 2012) sagte, er habe
diese rechte Website gegriindet, ,um die Kul-
tur zuriickzuholen®, womit er meinte, einen
»kulturellen und politischen Krieg* zu fiih-
ren gegen Mainstream-Ansichten zu Politik
und Werten.

Als Steven Bannon Breitbart iibernahm,
eroffnete er im Jahr 2014 auch eine britische
Website und er hat nun Pline, diese auch in
Frankreich und Deutschland zu starten. Ban-
non, der das Erbe des Griinders der Website
weiterfiihre, spricht offen iiber die Verbrei-
tung von Breitbart als Teil eines kulturellen
und politischen Kriegs. Er spricht davon, das
Narrativ zu ,einer Waffe zu machen“. Nun,
da Bannon das Weifle Haus verlassen hat,
kann er wohl die amerikanische Offentlich-
keit noch stirker beeinflussen und dadurch
die Spannungen zwischen einer Reihe von
Menschen verstirken.

Dies veranschaulicht, warum die EU
Smart Power braucht, um in den heutigen tur-
bulenten Zeiten ein zentraler Akteur zu sein.
Smart Power ist definiert als die strategische
Verbindungvon Hard und Soft Power. Wah-
rend es bei der Soft Power darum geht, andere
fur die eigene Sichtweise zu gewinnen, geht
es bei der Hard Power darum, andere dazu
zu bringen, etwas zu tun, was sie ansonsten
nicht tun wiirden. Angesichts dieser Definiti-
on sollte klar sein, dass es bei der Hard Power
nicht nur darum geht, militirische Gewalt
einzusetzen oder wirtschaftliche Sanktionen,
wie viele vielleicht vermuten. Stattdessen geht
esauch darum, aufzustehen und auf der Wele-
bithne die eigenen Prinzipien vehement zu
vertreten. In Bezug auf Kulturdiplomatie
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kann es zu einer Smart-Power-Strategie ge-
héren, zu streiten, gegeniiber anderen mutige
Aussagen zu treffen oder abzulehnen, wie die
anderen Kultur definieren méchten.

Ein Smart-Power-Zugang zur Kulturdi-
plomatie bedeutet also, dass die EU sich gegen
jene behaupten muss, die versuchen, Kultur
zu einer Waffe zu machen oder in einen Kul-
turkrieg einzutreten. Wenn die andere Seite
Kultur als Waffe in einem Krieg betrachtet,
bleibt nichts anderes iibrig, als Kulturdiplo-
matie auch als eine Form des Widerstands
zu sehen.

Solche Bemithungen kénnen auch helfen,
gegen Radikalisierungund Rekrutierung fiir
Terrorismus zu kimpfen. Und vor dem Hin-
tergrund der aktuellen Verbreitung psycho-
logischer oder kognitiver Kriegsfithrung ist
Smart Power in Form von Gegenpropagan-
da notwendig, z.B. durch den Gebrauch von
Sprache und Narrativen. Die EU kann die
Bedeutung der Kultur zuriickerobern, selbst
wenn dies beinhaltet, cine stirkere Haltung
einnehmen zu miissen.

Starke Haltungen zur EU bewahren

Die Notwendigkeit, eine stirkere Haltung
einzunchmen, ist nie grofSer als in Zeiten der
Krise. In meinem Buch ,, The Politics of Cri-
sis in Europe” (Cambridge University Press,
2017) zeige ich, dass die EU in Krisenzeiten
besonders verletzlich ist aufgrund des zersts-
rerischen Effekts der Medien, die eine Art
gesellschaftliche Panik rund um das Inte-
grationsprojekt auslosen. Europa-Bashing
ist populir wie auch das allumfassende Me-
ta-Narrativ, dass die EU schwer zu verste-
hen sei. Immer wieder haben diese von den
Medien verstirkten Wahrnehmungen eine
selbst erfiillende Dynamik entwickelt. Was
vielleicht als vergleichsweise gewShnliche po-



litische Hcrausforderungbegann, wichstsich
schliefllich zu einer Krise aus, die offenbar die
schiere Existenz der EU gefihrdet. Man muss
nur kurz die Titelbilder des ,,Economist” in
den letzten 60 Jahren durchschauen, um zu
schen, dass ,das Ende Europas® wiederholt
und irrigerweise verkiindet worden ist.

Als Antwort auf Krisen hat die EU mit
kurzfristiger Public Diplomacy reagiert. Pu-
blic Diplomacy in Krisenzeiten versucht das
Narrativ durch Medien, durch gesellschaft-
liches und akademisches Engagement zu kor-
rigieren. Aber Public Diplomacy kann erst
dann wirken, wenn eine Krise zuschligt. Um
effektiv zu sein, braucht sie eine langfristige
Basis.

Im Wesentlichen ist langfristige Public
Diplomacy etwas Kulturelles. Es geht da-
rum, ein tieferes Verstindnis zu entwickeln,
das unerwarteten Krisen standhalten kann.
Sie schafft einen Puffer fiir das Narrativ der
Medien und den Wahnsinn um den még-
lichen Niedergang der EU. Mit einer starken
Grundlage des Kulturaustauschsist es wahr-
scheinlicher, dass die Menschen bei ihrem
herkdmmlichen Verstindnis bleiben als dass
sie aufgrund einer kurzfristigen Sensations-
gier davon abkommen. Langfristige Kultur-
diplomatie erzeugt also sowohl Resilienz als
auch Image-Resilienz fiir die EU. Wihrend
es bei der Resilienz darum geht, sich wieder
von Krisen zu erholen, geht es bei der Image-
Resilienz darum, starke Wahrnehmungen der

»Europa-Bashing ist populir wie
auch das allumfassende Meta-Nar-
rativ, dass die EU schwer zu verste-
hen sei. Immer wieder haben diese,
in den Medien verstirkte Wahr-
nehmungen eine selbst erfiillende
Dynamik entwickelt.”
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EU beizubehalten, so dass auslindische Of
fentlichkeiten nicht automatisch das Narrativ
tibernehmen, die EU befinde sich stindigam
Rande ihres Zusammenbruchs.

Am 8. Juni 2016 startete die EU die so-
genannte gemeinsame Mittcilung ,,Ki’mftigc
Strategie der EU fiir internationale Kulturbe-
zichungen®. Die EU verfuigte bereits Langem
iiber Soft Power durch ihre Kultur und Ge-
schichte, aber diese gemeinsame Mitteilung
bedeutet, dass die EU grofiere Anstrengungen
alsin der Vergangenheit unternimmt, um eine
Image-Resilienz zu erreichen. Durch diese
neue Initiative ist es wichtigzu erkennen, dass
Kultur kein Selbstzweck ist, sondern auch
stark mit wirtschaftlicher Wettbewerbsfi-
higkeit und nachhaltiger Entwicklung zu-
sammenhingt, zwei zentralen Zielen der
auswirtigen EU-Politik. Zudem gibt es eine
explizite strategische Dimension der gemein-
samen Mitteilung, da sie die selbstverstind-
liche Einbeziehung der Kulturbeziehungen
in die EU-Aufenbezichungen fordert, in den
Europiischen Auswirtigen Dienst, in Kul-
turinstitute und bei strategischen Partnern.
Sie setzt sich dafiir ein, Knotenpunkte fiir
Kulturbezichungen zu schaffen, um von be-
stechenden Strukturen zu profitieren.

Das Prinzip ,Kultur und interkulturellen
Dialog férdern fir friedliche Bezichungen
zwischen Communitys® beinhaltet unteran-
derem neue Narrative, um gegen Radikalisie-
rung zu wirken und gegenseitiges Verstehen
zu fordern.

Bislang sind die Aktivititen im Rahmen
der gemeinsamen Mitteilung vielfiltig und
wichtig gewesen; sie haben Kunst einbezo-
gen, Fotografie, Musik, Film, Welterbe und
Dialog. Aber es gibt immer noch Bereiche, die
man stirken kann durch eine grofere Band-
breite an Hilfsmitteln. Zu den Kernfragen,
mitdenen man sich beschiftigen muss, geho-
ren: Wie kann diese Initiative iiber Knoten-
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punkte hinausreichen, um grofiere Teile der
Gesellschaft zu erreichen? Und wie kann sie
strategischer werden? Ich befiirworte eine Art
strategische Flexibilitit, die es der EU ermog-
lichen wiirde, von Trends und Entwicklungen
zu profitieren, wie sie sich in unserer schnell-
lebigen Welt zeigen. Beispielsweise kénnte
die Bewegung Pulse of Europe, die sich iiber
Tausende Stidte in Europa ausgebreitet hat,
in offenem Widerstand zu rechten populis-
tischen Parteien, eine enorme Unterstiitzung
fiir das Integrationsprojekt EU sein. Ein an-
deres Beispiel, bei dem strategische Flexibili-
tithilfreich wire, ist die Bezichungzwischen
Kultur und Politik. Wie konnte eine solche
Initiative ein gréfgcrcs Bewusstsein wecken
fir die Gefahren der Propaganda wihrend
spezieller Wahlkimpfe?

Die gemeinsame Mitteilungist eine starke
Plattform, um anzufangen, strategischer da-
riiber nachzudenken, wie man tiber Knoten-
punkte hinausgehen und eine grof8ere Resili-
enz gegeniiber negativen politischen Trends
erzeugen kann.

Kulturdiplomatie ist wichtig fir Europa,
weil Kultur so zentral und wertvoll fiir die
menschliche Erfahrung ist. Sie férdert Mei-
nungsfreiheit, Empathie und bringt die an-
geborene soziale Natur von Menschen iiber
Grenzen hinweg zum Vorschein. Obwohl es
Menschen entweder trennen oder verbinden
kann, eine Kultur zu teilen, finden Menschen
tendenziell eher Gemeinsamkeit. Wir sind im
Wesentlichen soziale Wesen und auf'vielerlei
Weise betont Kultur unsere Menschlichkeit.

Engagement durch Kultur ist also wichtig
und kann, wenn es an externe Offentlich-
keiten gerichtet ist, eine Doppelrolle spielen,
wobei Soft und Smart Power zum Einsatz
kommen. Weil Kultur wichtig ist, muss si-
chcrgcstcllt werden, dass sie nicht als Waffe
eingesetzt wird. Dies erfordert mehr strate-
gisches Denken und bis zu einem gewissen
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Grad auch die Bereitschaft zu einem streit-
bareren Zugang, um die Kultur vor der Pro-
paganda zu schiitzen.

Wenn die EU ein starkes Narrativ nutzen
muss, um sich gegen Propaganda zu wehren
und die kulturelle Domine zu erhalten, muss
sie dazu bereit sein.

Mai’a K. Davis Cross ist Edward W. Brooke
Professor und Associate Professor fiir Politik-
wissenschaft und internationale Angelegen-
heiten an der Northeastern University und
Senior Researcher am ARENA Center for Euro-
pean Studies an der Universitat von Oslo.
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Die nichsten Schritte fiir eine Vision der Zukunft

Von Anna Triandafyllidou

ine europiische Strategie fiir die in-
ternationalen Kulturbeziechungen

ist seit Sommer 2016 in den Vorder-

grund der europiischen politischen Agenda
geriickt. Die relevante Mitteilung ,,Kiinftige
Strategie der EU fiir internationale kultu-
relle Bezichungen®, die im Juni 2016 von der
Europiischen Kommission (EK) und der
Hohen Vertreterin der EU fiir Auflen- und
Sicherheitspolitik angenommen wurde, ver-
folgt einen dreigleisigen Ansatz: die Unter-
stiitzung der Kultur als Motor fiir eine nach-
haltige gesellschaftliche und wirtschaftliche
Entwicklung; die Férderungvon Kulturund
interkulturellem Dialog fiir friedliche Be-
zichungen zwischen Communitys und die
verstirkte Kooperation im Bereich des kul-
turellen Erbes.

Diese Ziele sollten durch sozio-okono-
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mische Entwicklungspolitik erreicht wer-
den, die sich auf den Kulturbereich kon-
zentriert (inklusive Erbe, Kulturindustrien
etc.), kulturelle und kreative Industrien in
Partnerlindern sowie lokale Behorden for-
dertund die Rolle zivilgesellschaftlicher Ak-
teure in der Politik zum kulturellem Erbe
starke. Die Mitteilung setzt an bei einer Lii-
cke in der externen Dimension der kulturpo-
litischen Strategien der EU und zielt darauf
ab, die Aktivititen der verschiedenen Mit-
gliedsstaaten zu koordinieren, insbesonde-
re jener, die eine Tradition internationaler
Kulturbezichungen haben und besonders
aktive nationale Kulturinstitute wie das Bri-
tish Council und das Institute francais, um
nur zwei offensichtliche Beispiele zu geben.
Siesicht die Einrichtungkultureller Anlauf-
stellen in EU-Delegationen vor und schafft
Werkzeuge fiir eine verbesserte Kooperati-
on in der EU durch bestehende politische
Instrumente und Férdermechanismen. Sie
startet auch eine Plattform fiir Kulturdiplo-
matie, die daraufabzielt, die Vernetzungkul-
tureller Interessensvertreter aus der EU und
aus Drittlindern durch Trainings und ande-
re Workshops zu erméglichen.

Das Europiische Parlament unterstiitzt
diese Entwicklungen und hat hervorgeho-
ben, wie wichtig es ist, diese Strategie so-
wohl als Werkzeug fir die Stirkung der
Soft Power der EU in den internationalen

Bezichungen zu nutzen wie auch als Werk-



zeug fiir Wachstum und Beschiftigung - in-
klusive der Entwicklung neuer Fahigkeiten
und der Integration verschiedener Interes-
sensvertreter wie etwa Kreativ- und Kultur-
Akteure oder kleine und mittelstindische
Unternehmen.

Insbesondere das Parlament stellt eine
Reihe von Unzulinglichkeiten fest, die in
dem Programm zur Umsetzung einer EU-
Strategie fiir internationale Kulturbezie-
hungen angegangen werden sollen. Zu-
nichst einmal muss ein klarer Etatposten
geschaffen werden, um solche Aktivititen
und Programme zu finanzieren und die in-
ternationalen Kulturbeziehungen in beste-
henden Programmen sowie kiinftige Ideen
zu unterstiitzen, insbesondere in der nich-
sten Generation von Programmen zu Kultur
und Bildung, damit diese ihre internationa-
len Aktionen angemessen weiterentwickeln
kénnen. Zweitens betont das Europiische
Parlament, dass Kiinstler und Fachleute aus
dem Kultur-und Kreativsektor mobilisiert
und Kulturinstitutionen, private und 6ffent-
liche Stiftungen, Universititen und Unter-
nehmen aus dem Kultur-und Kreativsektor
cinbezogen werden sollen.

Mechrjihrige Arbeitsprogramme, die
thematische und geografische Cluster, zu
denen gearbeitet wird, klar definieren, wi-

»Das Europiische Parlament un-
terstiitzt diese Entwicklungen und
hat hervorgehoben, wie wichtig

es ist, diese Strategie sowohl als
Werkzeug fiir die Starkung der
Soft Power der EU in den interna-
tionalen Bezichungen zu nutzen
wie auch als Werkzeug fiir Wachs-
tum und Beschiftigung.”
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ren ein Gewinn. Natiirliche Synergien zwi-
schen Entwicklungund Kulturpolitikin den
EU-Auf8enbezichungen miissen entwickelt
werden, wobei die kulturelle Dimension in
Verhandlungen und Assoziationsabkommen
mit Drittlindern einfliefen sollte. Policy-
Learning wire sehr niitzlich: Die EU hat
cine lange Tradition und Erfahrung mit Mo-
bilitdtsprogrammen wie Erasmus. Solche be-
wihrten Vorgehensweisen kénnen genutzt
werden, um gegenwirtige und kiinftige Ak-
tionen zu prigen — insbesondere im Hin-
blick auf Mobilitit und Residenzprogramme
fiir Partner im Herkunfts- wie im Zielland.
Obgleich die Vorschlige des Europi-
ischen Parlaments besonders niitzlich und
prignant sind, bleibt abzuwarten, wie sie
umgesetzt werden konnen. Dieser kurze
Beitrag macht dafir einige Vorschlage.

Institutionelle Verinderung

und das verfiighare Budget

Der echte Test jeder grofien Strategie ist
die Frage ihrer Umsetzung. In den letzten
Jahren haben vier zentrale institutionelle
Akteure eine gehaltvolle EU-Strategie fiir
die internationalen Kulturbezichungen mit
unterschiedlicher Intensitit vorangetrieben:
die Europiische Kommission, der Europi-
ische Auswirtige Dienst, das Europiische
Parlament und der Rat der Europiischen
Union.

Alle vier Akteure hatten ihre jeweiligen
rechtlichen und politischen Rollen zu spie-
len und ihre Bemithungen wurden erginzt
durch aktive Interessenvertreter und zivile
Gemeinschaften im kulturellen Sektor. Vor
dem Hintergrund nationaler Empfindlich-
keiten und offensichtlicher Grenzen der
Kompetenz der EU hat sich das Zusam-

menspiel zwischen ihnen erstaunlich frei

191



Agenda der Veranderung

von ernsten Konflikten gestaltet und das,
obwohl es in einem einigermaflen gemich-
lichen Tempo vor sich gegangen ist, was auch
der Natur des Themas geschuldet war.

Innerhalb der Europiischen Kommissi-
on, zusitzlich zur Generaldirektion Bildung
und Kultur (DG EAC), waren bislang die
DG Internationale Zusammenarbeit und
Entwicklung (DG DEVCO) und die DG
Nachbarschaft- und Erweiterungsverhand-
lungen (NEAR) die Protagonisten, wobei
die letzten beiden aufgrund ihrer finanzi-
cllen Ausstattung das grofite Budget zur
Verfiigung haben.

Injiingster Zeit haben die DGs eng mitei-
nander und mit dem Europiischen Auswir-
tigen Dienst (EAD) zusammengearbeitet,
um vorauszuplanen und konkrete Aktionen
vor Ort zu starten.

Einige dieser Aktionen (z. B. Gesetze-
sentwiirfe des DG EAC) erfordern keine
oder nur begrenzte Budgets, haben aber
trotzdem ecinen bedeutenden indirekten
finanziellen, wirtschaftlichen und gesell-
schaftlichen Einfluss. Andere Programme
erfordern grofere Mittel, aber haben einen
direkten positiven Einfluss auf das Leben
vieler Menschen auf der ganzen Welt. Dies
ist zum Beispiel bei grof§ angelegten Ent-
wicklungsprogrammen und Partnerschaften
der Fall, die von der DG DEVCO und der
DG NEAR mitaktiver Beteiligungdes EAD
und der lokalen EU-Delegationen durchge-
fithre werden, wobei der umfassendste Typ
cines Pilotprojekts in Tunesien entwickelt
wird.

Dasich die Finanzierungsmaéglichkeiten
aktuell iiber zahlreiche Programme und Ko-
operationsrahmen verteilen, die von ver-
schiedenen Diensten der EK und des EAD
bearbeitet werden, gibt es zum gegenwir-
tigen Zeitpunkt keine Gesamtzahl fiir kul-
turbezogene Ausgaben. Die kommenden
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Verhandlungen zum neuen mehrjihrigen
Finanzrahmen (MFR) sollten eine Antwort
darauf geben, wic die Strategie ab 2021 fi-
nanziert werden wird.

Wenn die EU plant, eine mittel- bis lang-
fristige Strategie fiir internationale Kultur-
bezichungen umzusetzen, ist deshalb nun
die Zeit, cine europiische Agentur fir in-
ternationale Kulturbezichungen zu griin-
den, die als Koordinator der verschiedenen
Programme und Aktionen dienen wiirde,
und die eine Verbindung zwischen den be-
teiligten EU-Institutionen und den durch
ecine EU-Strategie fiir internationale Kul-
turbezichungen geforderten politischen Pri-
orititen herstellen wiirde. Eine solche Agen-
tur kénnte als wichtiger Koordinator und
Knotenpunkt fiir die externen Kulturbe-
zichungen von Mitgliedsstaaten dienen, der
Synergien und die Sichtbarkeit maximiert.
Damit kénnte man entweder gegensteuern
oder zum Dialogpartner werden hinsicht-
lich der entsprechenden Politik Chinas. Das
Land hatin zehn Jahren (zwischen 2004 und
2014) 480 Konfuzius-Institute gegriindet
und will bis 2020 1.000 solche Institute ge-
schaffen haben.

Wenngleich diese Institute im Vergleich
zu nationalen Kulturinstituten europdischer
Linder (insofern, als sie alle mit den lokalen
Universititen in den verschiedenen Lindern
verbunden sind und deren kulturdiploma-
tische Aktivititen sich in Intensitit und
Reichweite sehr stark voneinander unter-
scheiden) cinen anderen Modus Operandi
haben, kénnen ihr Potenzial und Einfluss
gar nicht unterschitzt werden.

Das Budget und die institutionelle In-
frastrukecur, die dafiir mobilisiert werden
miissen, werden einen deutlichen Einfluss
daraufhaben, wie man mit den kulturdiplo-
matischen Aktivititen der EU vorankommt.
In diesem Zusammenhang sollte man die



Tatsache mit in Betracht ziehen, dass kultur-
bezogene Forderungunter Europas globalen
Konkurrenten im Wettstreit um Soft und
Smart Power zugenommen hat.

Erfahrungen in der Vergangenheit und
neuere politische Analysen verweisen darauf,
dass eine Reihe von Herausforderungen an-
gegangen werden muss, damit die EU ihre
internationalen Kulturbezichungen effek-
tiver voranbringen kann und cine tiefere
Einbindung der Kultur in ihre auswirtige,
Sicherheits- und Entwicklungspolitik ge-
wihrleistet.

Zentrale Merkmale einer effektiven
strategischen Umsetzung

Zuallererst ist Koordination sowohl auf
zentraler als auch auf lokaler Ebene ein we-
sentlicher Aspekt im gesamten Prozess und
bei allen betroffenen Akteuren. Jenseits von
Regierungseinrichtungen wie Ministerien
und nationalen Kulturinstituten sollte der
Prozess auch nichtstaatliche Akteure auf
der lokalen und regionalen Ebene cinbezie-
hen, wie etwa Stidte, Kulturvereinigungen,
Kiinstler und Kuratoren sowie auch die Un-

»Es gibt kein Modell, das fir alle
passt; jede Region und jedes Land
der Welt erfordert einen ande-

ren Zugang und eine andere Ge-
schwindigkeit. In einigen Fil-

len miissen beispielsweise zuerst
Forderungen zur Absicherung des
Lebensunterhalts, zu Bildung und
grundlegender Infrastrukeur er-
tullt werden, bevor man irgendeine
kulturelle Aktivitit starten kann.”
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esco und den Europarat. Die Beteiligung
solcher Akteure sollte dabei helfen, einen
richtigen Uberblick zu erhalten und Uber-
lappungen und Doppelungen von Aktionen
der EU, des Europarats und der Unesco zu
vermeiden.

Zweitens schafft die Beteiligung aller
kulturellen Interessensvertreter an der Mit-
gestaltungund Ko-Kuration von Produkten
und Dienstleistungen wie Filmfestivals,
Kunstausstellungen, Messen und Labora-
torien von vornherein ein Gefiihl der Co-
Ownership von Projekten und Initiativen,
was eine grundlegende Voraussetzung fir
Erfolg darstellt.

Es gibt kein Modell, das fiir alle passt;
jede Region und jedes Land der Welt er-
fordert einen anderen Zugang und eine an-
dere Geschwindigkeit. In einigen Fillen
miissen beispiclsweise zuerst Forderungen
zur Absicherung des Lebensunterhalts, zu
Bildung und grundlegender Infrastruktur
erfullt werden, bevor man irgendeine kul-
turelle Aktivitit starten kann. In anderen
Fillen werden die Kreativ- und Kulturin-
dustrien die zentralen Quellen fiir den Le-
bensunterhalt von Menschen, die ansonsten
ohne Arbeit und marginalisiert blicben. In
cinigen Regionen der Welt funktioniert ein
Ansatz auf Stadtebene am besten; in ande-
ren sollte die Betonung mehr darauf liegen,
mit regionalen oder nationalen Playern in
Kontakt zu treten.

Mitgestaltung stellt auch vor wichtige
Herausforderungen in Bezugauf Werte. Es
stellt sich die Frage, ob die EU-Projekte fiir
Entwicklung, Mobilitit und Austausch eine
gemeinsame Wertebasis haben sollten oder
stattdessen eine gemeinsame Reihe an kul-
turellen Gcstaltungsziclcn und ob sie danach
streben sollten, Briicken zu bauen und ge-
meinsame Werte im Laufe der Zusammen-
arbeit zu prigen.
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Zudem sollte man nicht vergessen, dass
Linder im Inneren heterogen sind, da sie
oftmals Minderheiten von Einheimischen
und Migranten aufnehmen und sich aus
verschiedenen Regionen zusammensetzen
konnen. In diesem Zusammenhangverdient
die Rolle der Diaspora besondere Aufmerk-
samkeit. Sowohlin Afrikaalsauch in Asien
sind Grenzen von Kolonialmichten gezo-
gen worden, die verschiedene ethnische und
sprachliche Gemeinschaften durchschnei-
den oder sie zusammenfiihren. Solche Viel-
falt und Komplexitit mit zu bedenken und
siein Kulturprojekte einzubauen, ist fiir den
strategischen Ansatz der EU ein Muss, da-
mit die internationalen Kulturbezichungen
erfolgreich verlaufen.

Alle Aktionen sollten von aktiver Kom-
munikation und Werbungbegleitet werden.
Neben den Teilnehmern sollten ausgewihl-
te Publikumskreise tiber konkrete Projekte
durch zielgerichtete Botschaften informiert
werden, direkt wie auch iiber soziale und
audio-visuelle Medien, um den Einfluss zu
erhéhen und fir eine positive Feedback-
Schleife zu sorgen.

Die Dauer cines jeden Projekts wird
wahrscheinlich je nach individuellem Kon-
text unterschiedlich sein, aber es gibt einen
Bedarf nach entweder relativ langen Pro-
jekten oder nach Projekten, die in bestimm-
ten Abstinden wiederholt werden, um ihren
Einfluss auf die Bezichungen und die Ent-
wicklung in einer Community zu messen.

Die Aktivititen und Programme, die
cine kulturelle Dimension in die EU-Au-
Benbezichungen bringen, haben sich bislang
auf die Ebene des Mitgliedsstaats konzen-
triert und dabei den wichtigen Beitrag von
Stadt-zu-Stadt-Programmen und/oder die
Rolle regionaler Behorden in diesem Prozess
vernachlissigt. Die europiische Strategie
fiir internationale Kulturbeziechungen muss
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auf dem Reichtum der Initiativen aufbau-
en, die schon existieren — sowohl innerhalb
der EU als auch zwischen EU- und Nicht-
EU-Stidten und Regionen. Dies wiirde da-
bei helfen, Doppelungseffekte zu vermei-
den und Synergien sowie den Transfer von
Knowhow zwischen Stidten und zwischen
bestimmten Projekten zu fordern.

Gleichzeitig wire es natiirlich wichtig
und notwendig, auf der Stirke der EU-
Mitgliedsstaaten in bestimmten Regionen
und Lindern der Welt aufzubauen. Wenn-
gleich dies in kleineren, abgelegenen Regi-
onen mit nur wenigen Botschaften vielleicht
cinfacher sein mag, wo EU-Delegationen
tendenziell eine Schliisselrolle als kultur-
diplomatische Knotenpunkte spielen, wire
es doch extrem wichtig, auch in grofen
Lindern Synergien zu nutzen, indem man
das Potenzial grofier Player (wie das Goe-
the Institut, das Institut frangais oder das
British Council) fir ein gemeinsames Ziel
ausschopft.

Im Groflen und Ganzen wire es ratsam,
bewihrte Verfahren und Projekte, die sich
als erfolgreich und nachhaltig erwiesen ha-
ben, fortzufithren und/oder zu wiederho-
len. Diese Projekte in verschiedenen Zu-
sammenhingen zu wiederholen, konnte
ihre Nachhaltigkeit verbessern und lang-
fristige Kulturbezichungen mit Drittlin-
dern foérdern.

Start-up-Projekte, die auf digitalen Tech-
nologien basieren, kénnten, speziell zuge-
schnitten auf junge Kiinstler, Kuratoren

»Gleichzeitig wire es natiirlich
wichtig und notwendig, auf der
Stirke der EU-Mitgliedsstaaten in
bestimmten Regionen und Lin-
dern der Welt aufzubauen.”



und Kunsthandwerker, eine Vorreiterrol-
le fiir Aktionen einnehmen und dabei hel-
fen, auf Vermittler zu verzichten, Kosten
zu sparen und gleichzeitig Kreativitit zu
fordern. Es gibt auch einen Bedarf danach,
sektoreniibergreifende Ansitze zu entwi-
ckeln, die zum Beispiel Kulturindustrien
mit Bildungseinrichtungen zusammenbrin-
gen, um neue Méglichkeiten fiir Lernen und
Beschiftigung zu schaffen.

Eskann cinen Multiplikationseffekt ha-
ben, wenn man mit den Medien in Kontakt
tritt, um internationale Kulturprojekte und
Netzwerke 6ffentlich zu machen, Informa-
tionen zu verbreiten und die Wirkung kul-
tureller Projekte zu vergréfern. Insbesonde-
re elektronische und soziale Medien machen
es moglich, gegen den elitiren Aspekt, den
kulturelle Aktivititen manchmal haben
kénnen, vorzugehen und den Einfluss von
Kulturprojekten und Initiativen in Hin-
blick auf den Zusammenhalt der Commu-
nity und das allgemeine Wohlergehen der
Bevolkerung zu vergrofern.

Nationale Kulturinstitutionen sind
nicht gleichermaflen entwickelt und auch
nicht gleich gut mit Ressourcen ausge-
stattet. Deshalb bietet der Ansatz der EU
strategische Moglichkeiten fiir kleinere
Mitgliedsstaaten, sich an Aktivititen der
internationalen Kulturbezichungen zu be-
teiligen. Es ist von zentraler Bedeutung, in
dieser Hinsicht unter allen Mitgliedsstaaten
einen Konsens zu finden und zur Beteili-
gung zu ermutigen. Erfolgreiche Pilotpro-
jekte und das EUNIC-Netzwerk spielen
eine zentrale Rolle dabei, wenn es darum
geht, die Theorie in die Praxis umzusetzen.

Wenngleich die Zeit reif ist fur die Schaf-
fung einer Europiischen Agentur fiir die
Internationalen Kulturbezichungen, gibtes
noch viele Herausforderungen. Dieser kurze
Beitrag hat versucht, einige dieser Heraus-
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forderungen zu bestimmen und auf sie zu
reagieren, die bestechenden Méglichkeiten
herauszuheben sowie eine Vision fiir die

Gegenwart und die Zukunft.

Anna Triandafyllidou ist Professorin im
Global Governance Programme (GGP) des
Robert Schuman Centre for Advanced Stu-
dies (RSCAS), European University Institute,
Fiesole, Italien. Sie ist Chefredakteurin des
,Journal of Immigrant and Refugee Studies”.
Zu ihren jiingsten Veroéffentlichungen zah-
len ,What is Europe” (2015, mit R. Gropas,
London, Palgrave), ,,Global Governance from
Regional Perspectives” (2017, Oxford Univer-
sity Press) und ,The Routledge Handbook of
Immigration and Refugee Studies” (2016, Lon-
don, Routledge). Einige der in diesem Beitrag
vorgestellten Ideen wurden auch von ihr und
ihrem Kollegen Tamas Szucs dargelegt in ,,EU
Cultural Diplomacy: Challenges and Oppor-
tunities”, Policy Brief 2017/13, European Uni-
versity Institute, Juni 2017. lhre personliche
Webseite ist zu finden unter www.annatri-
andafyllidou.com.

195



Werkzeuge fir die Wiederherstellung des sozialen Gefii-
ges Nach vielen Krisen bewegt sich Europa mit mehr Op-
timismus vorwarts und interessanterweise riickt die Kul-
tur wieder ins Zentrum. Riickblickend ist leicht zu sehen,
dass das europiische Projekt mit der Kultur begann und
sie hochstwahrscheinlich auch die Zukunft ist: Sie konnte
eine Schliisselrolle dabei spielen, die freie Bewegungsmog-
lichkeit von Menschen zu erweitern, um Vertrauen und
gegenseitiges Verstindnis unter grofleren Teilen unserer
Gesellschaft aufzubauen Von Pietro de Matteis

m 25. Mirz 2017 feierten wir den 60.
Jahrestagder Romischen Vertrige, die

en Grundstein legten fiir die heutige

Europiische Union. Die nach dem Gipfel ver-
offentlichte Erklirung von Rom erwihnte
deutlich das kulturelle Erbe und die kulturelle
Vielfalt als zwei erhaltenswerte Elemente der
Bemithungen um ein gemeinsames Europa, das
auf sozialem Zusammenhalt und Konvergenz
basiert. Sozialer Zusammenhalt — oder nennen
wir es ,,Solidaritit” — ist seit den frithen Tagen
ein Herzstiick des europiischen Projekts: Jean
Monnet, einer seiner Architekten, bemerkte
bekanntlich, das Ziel der europiischen Inte-
gration sei es, Menschen zu verbinden, nicht
Koalitionen von Staaten zu schaffen und die
Absicht war, dies ,durch konkrete Errungen-
schaften, die zuerst eine de-facto- Solidaritit
hervorbringen® zu tun, wie es in der Schuman
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Erklirungvom 9. Mai 1950 heifit. 60 Jahre spa-
ter gibt es viele konkrete Errungenschaften: die
freie Bewegungder Menschen, europiische Bir-
gerschaft, Verbraucherschutz, regionale und
landwirtschaftliche Entwicklung, das Eras-
mus-Programm und - vor allem — Frieden auf
unserem Kontinent (um nur einige Aspekte zu
nennen). Diese Erfolge lieferten sicherlich starke
Argumente fiir ein vereintes Europa. Doch die
Schwierigkeiten, die Wirtschafts-und Migrati-
onskrisen zu meistern und in jiingerer Zeit den
Brexit, haben das Bild zum Teil getriibt. Die
durch ,konkrete Errungenschaften” geschaf-
fene ,,de-facto-Solidaritit” seit den 1950er Jah-
ren ist noch nicht ausreichend in den Képfen
der Menschen verankert, um die heutigen He-
rausforderungen zu bewiltigen. Mehr Anstren-
gungen sind notig, um zwischenmenschliche
Solidarititzu schaffen. Ein Erfolgsbeispiel hier-
fiir ist Erasmus, das erfolgreichste europaische
Programm. Indiesem Jahrwar der 30.Jahrestag
des Erasmus-Programms, das insgesamt neun
Millionen Erasmus-Studenten erreicht hat seit
dem Startim Jahr 1987 (wozu wir ungefihreine
Million Erasmus-Babys dazuzihlen sollten).
Leider sind selbst diese vielversprechenden Zah-
len noch nicht hoch genug, um die unter Stu-
denten geschaffene Solidaritit auf den Rest der
curopiischen Gesellschaft auszudehnen. Die
Frage ist: Wie erméglicht man Solidaritit und
gegenseitiges Verstehen auch unter Biirgern, die
nichtdirektan europiischen Programmen oder
verwandten Initiativen teilnehmen?



Kulturundinterkultureller Dialogkénnten
eine Schliisselrolle dabei spielen, die freie Bewe-
gungsmoglichkeit von Menschen zu erweitern,
um Vertrauen und gegenseitiges Verstindnis
unter groferen Teilen unserer Gesellschaftauf
zubauen. Dies ist von entscheidender Bedeu-
tung, denn ohne Empathie gibt es keine Soli-
daritdt und ohne gegenseitiges Verstehen keine
Empathie.

Eine Million Erasmus-Babys

Bedenkt man, dass die Europaische Union
auf Vielfalt gegriindet wurde, und angesichtsder
Tatsache, dass die Wahrnehmung von Vielfalt
tendenziell Solidaritit verringert, miissen wir
vorausschauend dafiir arbeiten, die Solidaritit
auf europiischer Ebene zu stirken, um unsere
gemeinsamen Errungenschaften zu schiitzen
und weiter vorangehen zu kénnen.

Wiein der Globalen Strategie der EU ausge-
fithre, war die Welt niemals zuvor so vernetzt,
so komplex und so umkimpft. Als Individuen
waren wir nie zuvor so verbunden mit ihnlich
denkenden Individuen weleweit, oftmals mehr
alsmitunseren eigenen Nachbarn: Diesozialen
Medien setzen uns in bequeme ,,Silos“ dhnlich

»Bedenkt man, dass die Europa-
ische Union auf Vielfalt gegriindet
wurde, und angesichts der Tatsa-
che, dass die Wahrnehmung von
Vielfalt tendenziell Solidaritit ver-
ringert, miissen wir vorausschau-
end dafiir arbeiten, die Solidaritit
auf europiischer Ebene zu stirken,
um unsere gemeinsamen Errun-
genschaften zu schiitzen und weiter
vorangehen zu kénnen.”
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denkender Individuen, in denen wir immer
mehr dem ausgesetzt werden, was wir wahr-
scheinlich mogen. So haben wir weniger Mog-
lichkeiten, ein gemeinsames Verstindnis und
eine gemeinsame Vision zu entwickeln, wie es
in einem offentlichen Raum geschehen wiirde.
Gleichzeitig verblassen die Grenzen zwischen
dem Externen und dem Internen, wie globale
Herausforderungen, etwa Migration oder Kli-
mawandel, gezeigt haben. Neue Narrative wer-
denzunchmend aufgebauscht durch FakeNews
und Propagandaoderalternative Fakten werden
zur Norm, um die Widerstandskraft unserer
Gesellschaften zu schwichen, universale Prin-
zipien, nach denen unsere Demokratien funk-
tionieren, infrage zu stellen und die Spaltungen
inunseren Gesellschaften hervorzuheben. Auch
die globale Bithne verindert sich rasant, indem
sich Weltmichte wie die USA allmihlich aus
multilateralen Foren zuriickziehen, die es er-
méglichten, globale Themen (z.B. die UN-
Klimakonferenz COP21, Unesco) anzugehen.
Neueaufstrebende Michte iibernehmen sowohl
wirtschaftlich als auch politisch die Fithrung.

In einer Zeit, in der ein diffuses Gefiihl der
Orientierungslosigkeit herrsche, ist die Versu-
chungstark, unsabzuschotten und beruhigende
Narrative zu finden. In der Abwesenheit po-
sitiver Narrative (oder Méglichkeiten), wie es
cinmal der ,,amerikanische Traum® gewesen
ist, kann unsere Suche nach Identitit leicht in
dieFalle ciner idealisierten Vergangenheit gera-
ten, hinzur Ablehnungdes Auslindischen und
dahin, iiber Identitit oder Glauben politische
Handlungen zu legitimieren. Forderungen da-
nach, ,die Kontrolle zuriickzuerlangen®, Rufe
nach einer ,nationalen Bevorzugung” oder die
Vorstellung, durch Isolierungund Protektionis-
mus ,ein Land wieder grof zu machen® gibt es
weltweit immer haufiger.

Ist cin solcher Riickzug in uns selbst eine
brauchbare Lésung? Sicher nicht. Herausfor-
derungen sind zunchmend global und mitei-

197



Agenda der Veranderung

nander verbunden und kénnen nicht von ein-
zelnen Lindern bewiltigt werden — weil sie zu
grof3 sind (z.B. Klimawandel, Migration), aber
auch deshalb, weil die Globalisierung die Fihig-
keit, diese zu bewiltigen (z.B. Kérperschafts-
steuer, Sicherheit) geschwicht hat. Der Bedarf
nach globalen Lésungen kann kaum mit der
aktuellen identitiren Abschottungin Einklang
gebracht werden. Diese fordert die Entstehung
kohisiver Gruppen von Individuen, diesich ih-
rer Unterschiede gegeniiber anderen Gruppen
bewusst sind, aber nicht ihrer Gemeinsam-
keiten. Dieser fehlende gemeinsame Nenner
und die Entwicklung ,exklusiver Identititen”
sind die grofften Hindernisse fiir das gegensei-
tige Verstehen. Sie verhindern die Entstechung
von Empathie tiber unterschiedliche Gruppen
inunseren Gesellschaften hinwegund erlauben
unsnicht, dasvolle Potenzial auszuschépfen, das
sehr vielfiltige (und zusammenhaltende) Ge-
sellschaften entwickeln kénnen. Hier kollidie-
ren die aktuellen nationalistischen Tendenzen
am stirksten mit dem Notwendigen. Das heifit:
Regierungsstrukeuren auf lokalen, regionalen
und globalen Ebenen, die von den Menschen
als legitim akzeptiert werden.

Empathie ist der Schlissel fiir die Legiti-
mierung einer Regierungsfithrung, die nicht
durch andere legale, nationale oder wirtschaft-
liche Verbindungen legitimiert ist, und sie ist
umso notwendiger je vielfiltiger eine Gesell-
schaftist. Inunseren Gesellschaften miissen wir
uns immer mehr der Tatsache bewusst werden,
dass es fiir uns weder Frieden noch Wohlstand
geben kann, wenn unsere Nachbarn nicht in
Frieden leben und auch nicht die Nachbarn un-
serer Nachbarn.

In diesem Zusammenhangist die Rolle von
Kultur im erweiterten Sinne, unter anderem
der interkulturelle Dialog, das kulturelle Erbe
und Kontakte zwischen Menschen — zusitzlich
zu den traditionellen schonen Kiinsten — der
Schlissel dafiir, Empathie in unseren europi-
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ischen Gesellschaften zu entwickeln, aber auch
zwischen ihnen und dem Rest der Welt.

Wie die Hohe Vertreterin der EU fiir Au-
Ben- und Sicherheitspolitik, Federica Moghe-
rini, auf dem Europiischen Kulturforum 2016
bemerke hat: ,, Europa inspirierte die Welt, weil
es selbst von der Welt inspiriert war.“ Eine sol-
che Offenheit hat Europa erfolgreich gemacht
und sorgte fiir komplexere Gesellschaften, die
Spiegel der Welt geworden sind, mitihren Még-
lichkeiten und Herausforderungen.

In einer Gesellschaft zusammenzuleben, ist
nicht einfach und erfordert eine stindige Inve-
stition. Wic auf einem Acker muss regelmifig
guter Samen gesat werden, wenn wir eine gute
Ernte wollen. Um von Vielfalt zu profitieren
und sich davor zu schiitzen, in die Populisten-
Falle vom Zusammenprall der Kulturen zu ge-
raten, milssen wir uns mitden Werkzeugen aus-
statten, um diese Komplexitit zu verstehen. Die
Kultur kann wie ein Impfstoff wirken gegen
Vereinfachungen, Rassismus und Populismus.

Die gemeinsame Mitteilung der Europi-
ischen Kommission und des Europiischen
Auswirtigen Diensts LJAuf dem Weg zu einer
EU-Strategie fiir internationale Kulturbezie-
hungen“versucht dies durch das Angebot eines
kohirenten Aktionsrahmens, deraufdrei Strin-
gen basiert: Kultur unterstiitzen als Motor fiir
nachhaltige gesellschaftliche und wirtschafe
liche Entwicklung; Kultur und interkultu-
rellen Dialogférdern fuir friedliche Bezichungen
zwischen Gemeinschaften, wie es im Kosovo
geschah, sowie zwischen armenischen und
tiirkischen Communitys und schliefllich die
Forderung der Kooperation beim Thema Kul-
turerbe. Unser gemeinsames kulturelles Erbe
kann tatsichlich unsere Widerstandskraft ge-
geniiber destruktiven Narrativen stirken, wes-
halb der ,,Islamische Staat” es in Syrien wohl
so vehement angegriffen hat. Auch vor diesem
Hintergrund wurde 2018 zum Europiischen
Jahr des Kulturerbes erklirt, mit dem Ziel,



»mehr Menschen dazu zu ermutigen, Europas
kulturelles Erbe zu entdecken und zu erforschen
und ein Gefithl der Zugehérigkeit zu einer ge-
meinsamen europiischen Familie zu stirken®,
gleichzeitig Raume fiir den interkulturellen Di-
alog zu schaffen und die Zusammenarbeit auf
dem Gebiet des kulturellen Erbes mit Biirgern
in Drittlindern auf Augenhéhe zu férdern.

Anthropologisches Verstindnis

So entsteht innerhalb des erweiterten Felds
der Kulturbezichungen ein erweitertes Ver-
stindnis von Kulturdiplomatie. Zudem ergibt
sich eine Konzentration aufdie Stirkunglokaler
Akteureund die Schaffungvon Riumen fiirden
interkulturellen Dialog, um Vertrauen und ge-
genseitiges Verstindnis aufzubauen.

Da eine solche Kultur nicht mehr exklusiv
alsdasZusammenspiel der Kiinste und der kre-
ativen Sektoren betrachtet wird und ein anthro-
pologischeres Verstindnis von Kultur am be-
sten dafiir geeignetist, uns die Werkzeuge in die
Hand zu geben, das soziale Gefiige unserer Ge-
sellschaften wie auch einen Sinn fiir Empathie
als Weltbiirger neu aufzubauen: ein Gefiihl der
Zugehorigkeit, das immer wichtiger wird, um
die notwendige Unterstiitzung zu bekommen,
globale Herausforderungen zu meistern, die oft
verschiedene Teile der Weltbevolkerungin un-
terschiedlichem MafS betreffen (wie im Fall des
Klimawandels). Interkultureller Dialog kann

,In einer Gesellschaft zusammen-
zuleben, ist nicht einfach und er-
fordert eine stindige Investition.
Wie auf einem Acker muss regel-
miflig guter Samen gesit werden,
wenn wir eine gute Ernte wollen.
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eine Synthese zwischen globaler Vision und lo-
kalem Kontext erméglichen sowie kiinftige Ko-
operationen iiber politische Bereiche hinweg
und zudem angesichts der durch identitire Ab-
schottung erzeugten Risiken die Widerstands-
kraft unserer Gesellschaften stirken.

Europa als Land der Auswanderung und
Einwanderung kénnte die niitzliche Rolle
eines Drehkreuzes spiclen, das Diaspora aus
der ganzen Welt miteinander verbindet. Stid-
tein Europaund im Rest der Welt kénnten das
Globale und das Lokale verbinden. Stidte sind
Knotenpunkte, an denen Menschen sich tref-
fen, etwas schaffen, erfinden und zunehmend
miteinander verbundene globale undlokale He-
rausforderungen angehen, von Klimawandel
und Sicherheit bis hin zu Gesundheit, Migra-
tion und wirtschaftlichem Wachstum. Stidte
sind Orte, an denen Menschen Seite an Seite
glitcklich leben wollen. Orte, an denen sie 6f
fentliche Riume teilen und wo inklusive Iden-
tititen gedeihen konnen auf dem Reichtum des
kulturellen Erbes und der Traditionen, wenn
entsprechende Anstrengungen dafir unter-
nommen werden. Stidte sind im Laufe der Ge-
schichte auch Laboratorien gewesen fiir Demo-
kratieund politische Evolution. In einer Zeit, in
der die Spannungzwischen Globalisierungund
Regionalismus/Lokalismus immer offensicht-
licher ist, kénnten sie in den auswirtigen An-
gelegenheiten wieder eine prominentere Rolle
spiclen. Letzten Endes zihlen Stidte zu den wi-
derstandsfihigsten politischen Einheiten, dicje
erfunden wurden. Und sie liegen, wasam wich-
tigsten ist, den Menschen am Nichsten.

Pietro de Matteis hat einen Doktor von der
University of Cambridge und arbeitet als Be-
rater fur Public Diplomacy beim Europadischen
Auswartigen Dienst. Er ist auch ehrenamtlicher
Vizeprasident der Biirgerbewegung ,Stand Up
for Europe”. (Kontakte: Twitter/Facebook: @Pie-
troDeMatteis)
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Auseinandersetzungauf Augenhohe Dic Dekolonisierung
derafrikanischen Staaten geschah gr('jfgtenteils vor mehrals
50 Jahren. Nun hat die Europaische Union die Kultur zu
einem strategischen Feld ihrer Entwicklungshilfepolitik
und ihrer internationalen Bezichungen gemacht. Trotzdem
sind die Zusammenarbeit und der kulturelle Austausch
zwischen Europa und Afrika immer noch stark geprigt
von kolonialen Mustern. Was kann hier Abhilfe schaffen?

Von Ayoko Mensah

péische Kommission eine gemeinsame

Im Juni 2016 veréffentlichte die Euro-

Mitteilung an das Europiische Parla-
ment und den Rat mit dem Titel: Kiinftige
Strategic der EU fiir internationale Kulturbe-
zichungen. Kultur als wesentlicher Bestand-
teil der Soft Power in den internationalen
Bezichungen der EU, das ist keine neue Ent-
wicklung. Diese strategische Vision war im
gesamten Jahr 2007 vorherrschend, wie die
von der Europiischen Kommission in diesem
Jahrveroffentlichte Europiische Kulturagen-
da im Zeichen der Globalisicrung deutlich
machte. Seitdem haben sich die Mitgliedstaa-
ten der Europiischen Union, das Parlament
und Reprisentanten der Zivilgesellschaft wei-
ter fiir einen ,besser koordinierten Ansatz
der EU in den internationalen Kulturbezie-
hungen” eingesetzt.
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Der Textvon 2017 legt ~eine EU-Strategie
fiir die internationalen Kulturbezichungen”
vor (manche wiirden sagen, es war auch Zeit!).
Die Mitteilungschligt vor, die kulturelle Zu-
sammenarbeit mit Partnerlindern auf der
Grundlage von drei zentralen Siulen zu for-
dern: die Unterstiitzung der Kultur als Motor
fiir eine nachhaltige soziale und wirtschaft-
liche Entwicklung; die Férderung von Kultur
und interkulturellem Dialog fiir friedliche
Bezichungen zwischen Communitys sowie
die Stirkung der Zusammenarbeit auf dem
Gebiet des kulturellen Erbes. Durch diese
Strategic und die Erreichung der genannten
Ziele sollen die internationalen Kulturbezie-
hungen der EU dazu beitragen, ,die EU zu
cinem stirkeren globalen Akteur zu machen®.

Der Zweck dieses Artikels ist nicht die Be-
sprechungder gesamten Strategie. Dochesist
interessant, einige Leitprinzipien hervorzuhe-
ben, um die Verinderungen zu betrachten,
die sie fiir einige aktuelle Modalititen der
kulturellen Kooperation zwischen der EU
und Afrika beinhalten.

Abkebr vom Paternalismus

Die neue Strategie der EU erkenntan, dass
,Kulturund insbesondere der interkulturelle
Dialogdazu beitragen kénnen, zentralen glo-
balen Herausforderungen zu begegnen — wie
etwa Konfliktprivention und Konfliktls-



sung, die Integration von Flichtlingen, Vor-
gehen gegen gewaltsamen Extremismus und
der Schutz von kulturellem Erbe.“ Sie betont
die Briickenfunktion, die Kultur in den inter-
nationalen Bezichungen tibernchmen kann.
Damit es aber dazu kommt, ist es notwen-
dig, ,darauf abzuzielen, einen neuen Geist
des Dialogs, des gegenseitigen Zuhérens und
Lernens,des gegenseitigen Aufbausvon Kom-
petenzen und der globalen Solidaritit zu ge-
nerieren. (...) DaMenschen durch den Einsatz
digitaler Mittel oftmals tiber Grenzen hin-
weg in Kontake treten, sollte dazu ermutigt
werden, dass die Kommunikation zwischen
Menschen unter den Bedingungen von Re-
spektund Ebenbiirtigkeit und in einem Geist
der Partnerschaft stattfindet. Gegenseitig-
keit, beidseitiges Lernen und Mitgestaltung
sollte deshalb die internationalen Kulturbe-
zichungen der EU unterstiitzen.”
Konzentrieren wir uns auf diese Prin-
zipien: gegenseitiges Zuhoren und Verstehen,
Respekeund Ebenbiirtigkeit, Gegenseitigkeit,
gemeinsame kreative Arbeit ... und globale
Solidaritit. Diese demokratischen Werte,
die Europa gerne als konstituierend fiir seine
Identitit und sein Projekt bekriftigt, bleiben
starke Anzichungspunkte in der ganzen Welt.
Aber wir sollten nicht ignorieren, dass afrika-
nische Regierungen und Zivilgesellschaften

,Kultur und insbesondere der in-
terkulturelle Dialog konnen dazu
beitragen, zentralen globalen He-
rausforderungen zu begegnen —
wie etwa Konfliktpravention und
Konfliktlésung, die Integration
von Fliichtlingen, Vorgehen gegen
gewaltsamen Extremismus und der
Schutz von kulturellem Erbe.”
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gleichzeitig mit einer ganz anderen Art von
Bezichung experimentieren. Ob es nun die
Migrationspolitik der EU-Mitgliedstaaten
ist, die zunchmend Biirger der ACP-Linder
(Afrika, Karibik und Pazifik) ausschlief3t,
oder die erhitzten Verhandlungen zwischen
der Europiischen Kommission und den Staa-
ten der ACP-Gruppe in Bezug auf die Wirt-
schaftspartnerschaftsabkommen (WPA)
— auf diese Werte der Europiischen Union
scheint man sich in den Augen vieler Afri-
kaner immer weniger verlassen zu kénnen.

Kann sich Europa also in einem sich
schnell verindernden globalen geopolitischen
und geodkonomischen Kontext, in dem das
Gleichgewicht der Macht immer komplexer
wird, darauf beschrinken, Werte zu prokla-
mieren, insbesondere in den internationalen
Kulturbezichungen, ohne sicherzustellen,
dass diese ihre kulturellen Kooperations-
programme unterstiitzen, insbesondere mit
dem historischen und strategischen Partner
Afrika?

Es wiirde zu lange dauern, die institutio-
nelle und operative Architektur der kultu-
rellen Kooperation zwischen EU und ACP
detailliert zu beschreiben. Man muss sich in
Erinnerung rufen, dass die EU mehr an Ent-
wicklungshilfe beteiligt ist als an den inter-
nationalen Bezichungen. Deshalb wird die
kulturelle Zusammenarbeit grofStenteils tiber
den Europiischen Entwicklungsfond (EDFs)
finanziert. Dies ist nicht unbedeutend und
hat Auswirkungen auf die Programmgestal-
tung (der Kampf gegen Armut und die Be-
teiligung an der wirtschaftlichen Entwick-
lungder ACP-Linderzihlen zu denzentralen
Zielen), auf Auswahlkriterien fiir Unterstiit-
zungsempfinger, Prozeduren der Stipendien-
vergabe und Evaluierungen von Projekten. In
dieser Strategie ist die vorherrschende Vision
jene von den ,unterentwickelten Kulturen®,
denen man helfen sollte, sich in dem Sinn zu
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entwickeln wie andere Programme fiir Ent-
wicklungszusammenarbeit Infrastruktur
und Gesundheitssysteme in afrikanischen
Lindern unterstiitzen.

Der senegalesische Wirtschaftswissen-
schaftler und Schriftsteller Felwine Sarr, Au-
tor von ,,Afrotopia”, einem bekanntem 2016
verdffentlichten Essay, fasst den Paternalis-
mus, der sich tiber eine solche Vision vermit-
telt, die auf dem Konzept der Entwicklung
beruht, so zusammen: ,Wir sprechen von
den ,unterentwickelten Lindern’. Die ganze
Wahrheit wird zusammengefasst in einem
Ausdruck, der aufwirtschaftlichen Kriterien
beruht, dicalle anderen Aspekte des mensch-
lichen und gesellschaftlichen Lebens vollig
leugnen. Esist eine ,redukeionistische’ Vision.
Linder sind besessen von dieser Unterent-
wicklung, [...] Konzepte sind wichtig, denn sie
haben Grundlagen, implizite Bedeutungen.
Wir verleugnen den Unterschied und stellen
ihnineine hierarchische Bezichung, Sie sollen
,wie wir' werden, ,genauso sein’. Der Weg zur
Wiirde geht dariiber, zu werden wie wir. Das
bedeutet, andere in unser Narrativ, in unsere
Geschichte einzuschreiben.”

Nach Meinung Sarrs muss das Entwick-
lungskonzept selbst infrage gestellt und vor
allem neu erfunden werden und zwar im Ein-
klang mit afrikanischen Wirklichkeiten und
Bestrebungen: ,,Es scheint ein grofiziigiger
Vorschlagzu sein, da er Menschen helfensoll,
die in Schwierigkeiten stecken, die arm sind.
Es ist schwer, ihn infrage zu stellen, denn
,Entwicklung’hat die tour de force erfolgreich
absolviert, sich als ein Wort zu etablieren, das
alle tugendhaften Bestrebungen von Indivi-
duen zusammenfasst. Das stimmt nicht. Es
ist ein westliches Konzept aus dem 20. Jahr-
hundert, das auf bestimmte Bediirfnisse rea-
giert. Wir konnen uns davon inspirieren las-
sen, aber es ist kein Ziel, das fiir alle passt.”

Leider steht dieses eurozentrische und
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hierarchische Konzept immer noch weit-
gehend im Zentrum kultureller Kooperati-
onsprogramme mit Afrika, ob es sich dabei
nun um Programme von EU-Mitgliedstaaten
(Frankreich, Belgien, Deutschland, die Nie-
derlande usw.) handelt oder um jene, die ge-
meinsam von der Europidischen Kommission
und der ACP-Staatengruppe durchgefiihrt
werden, wie etwa das Programm ACPCul-
tures+. Natiirlich gibt es Ausnahmen, cher
in der Zusammenarbeit zwischen privaten
Organisationen in Europa und Afrikaals bei
Programmen, die von nationalen und inter-
nationalen Agenturen fiir kulturelle Zusam-
menarbeit entwickelt wurden. Es geht niche
darum, bestimmte positive Aspekte dieser
Programme zu bestreiten (insbesondere in
Bezugaufdic Hilfe zur Selbsthilfe, die Unter-
stiitzung der Mobilitit von Kiinstlern und die
Verbreitungvon Werken), sondern darum, zu
betonen, dass diese Programme weitgehend
in einer hierarchischen Vision und kolonialen
Phantasie gefangen sind, die eine Gegensei-
tigkeit verhindert, die fiir alle Parteien berei-
chernd sein konnte.

Die europdische Soft Power
und afrikanische Reaktionen

Historisch betrachtet war die erste He-
rausforderung fir die internationale Kul-
turpolitik immer das Streben nach Einfluss.
Heutzutage, in einem Zeitalter der kulturel-
len Globalisierung, der digitalen Revolution
und des internationalen Wettbewerbs um die
Kontrolle der Kanile fir die Verbreitungkul-
tureller Inhalte, bleibt das Streben nach Ein-
fluss die wichtigste Motivation jener Staaten
und zwischenstaatlichen Organisationen, die
eine auswirtige Kulturpolitik haben. Seit den
1990er Jahren sprechen wir von Soft Power in
den internationalen Bezichungen, um dieses



Streben nach Einfluss durch Kultur und ihre
Verfuhrungskrifte zu benennen.

Soft Power, cine Bezeichnung des ame-
rikanischen Professors Joseph Nye, bezicht
sich auf eine neue Form der Macht im inter-
nationalen politischen Leben, die nicht auf
Zwang, sondern auf chrzcugung setzt, das
heifit, auf die Fahigkeit politischer Akteure,
andere davon zu iiberzeugen, Ziele zu ver-
folgen, die ihren eigenen entsprechen. Diese
Uberzeugungskraft beruht auf immateriel-
len Ressourcen wie dem positiven Image oder
dem Rufeines Landes, seinem Prestige, seiner
Kommunikationsfahigkeit, der Attrakeivitit
seiner Kultur sowie seinen Werten (den reli-
gidsen, politischen, wirtschaftlichen, philo-
sophischen usw.) Sie basiert ebenso auf der
Position des politischen Akteursim Zentrum
internationaler Institutionen. Eine dominan-
te Position erlaubt es, die Agenda von De-
batten zu kontrollieren (und somit zu ent-
scheiden, was zulissige Diskussionsthemen
sind) und innerhalb eines giinstigen Rahmens
eine Machtbeziehung aufzubauen. Deshalb
ermdéglicht dieses Konzept, eine bestimmte
Weltsicht zu verallgemeinern, sodass sie von
externen Gemeinschaften akzeptiert und fiir
legitim gehalten wird. Das Kino und die au-
diovisuelle Medienindustrie sind eine wich-
tige Quelle von Soft Power, denn sie kdnnen
Denkmodelle generieren.

Im heutigen extrem wettbewerbsorien-
tierten geopolitischen und geockonomischen
Kontext ist Soft Power zu einer strategischen
und diplomatischen Domine geworden, die
Kultur zum wichtigen politischen Thema
macht. Die Europiische Union iibernimmt

,,Historisch betrachtet war die
erste Herausforderung fiir die in-
ternationale Kulturpolitik immer
das Streben nach Einfluss.”
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dies und erinnert daran, dass die in ihrer
»Strategie fir internationale Kulturbezie-
hungen® formulierten Ziele dazu beitragen
sollten, ,die EU zu einem stirkeren globalen
Akteur zu machen.”

Diekulturelle Zusammenarbeit zwischen
der EU und der ACP-Staatengruppe ist von
diesen Themen der Soft Power betroffen.
Kulturelle Akteure und Experten der ACP
verstehen, dass Programme ebenso sehr dazu
dienen (manche wiirden sagen, sogar mehr),
Vorbilder fiir Kulturen, Werte und Gesell-
schaften zu verbreiten und die Produktion
kiinstlerischer Inhalte zu begleiten wie dazu,
afrikanischen kulturellen Akteuren dabei zu
Lhelfen”, sich zu ,entwickeln”. Dies ist ins-
besondere deshalb der Fall, weil diese Pro-
grammein bestimmten Kontexten eingesetzt
werden, die von der Schwiche der afrika-
nischen Kulturpolitik und -Industrien ge-
zeichnet sind sowie von einem betrichtlichen
Ungleichgewicht im weltweiten Handel mit
Giitern und Dienstleistungen (Afrika macht
nicht mehr als ein Prozent des Welthandels
aus).

Die Lage ist tatsichlich paradox: Wih-
rend Kultur zu einem immer strategischeren
internationalen Feld wird und afrikanische
Kiinstler und kulturelle Ausdrucksformen
fantastische Botschafter fiir den Kontinent
darstellen, hinken afrikanische Staaten und
Institutionen im Hinblick auf Themen und
Herausforderungen der Soft-Power-Politik
weit hinterher. Abgeschen von Studafrika
und Marokko haben aktuell wenige afri-
kanische Staaten cine echte Kulturpolitik,
obwohl sich einige in diese Richtung bewe-
gen (Wie etwa Ruanda, Mali, Burkina Faso,
Kap Verde und Uganda). Ebenso ist die of-
fenkundige Schwiche der Abteilungen und
menschlichen Ressourcen, die sich innerhalb

regionaler und kontinentaler Institutionen

(AU, CEMAC, WAEMU, ACP, ECOWAS)
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mit Kultur beschiftigen, symptomatisch fur
diesen Riickstand. Trotzdem steht Afrikaim
Zentrum einiger grofier strategischer Heraus-
forderungen.

Die BRICS-Linder (Brasilien, Russland,
Indien, China und Siidafrika) und die ara-
bischen Golfstaaten z6gern nicht, ihre Soft-
Power-Politik einzusetzen.

Insbesondere Katar und die Vereinigten
Arabischen Emirate investieren sehr stark in
Afrikaund nutzen die Religion, umihre Soft
Power und ihren internationalen Status zu
erhéhen. Im Senegal zum Beispiel bauen die
Vereinigten Arabischen Emirate ,,schliissel-
fertige“ Moscheen inklusive Imam.

In dieser kulturellen Globalisierung
kimpfen afrikanische Reaktionen, Politik
und Strategien um Les- und Sichtbarkeit.
Angesichts der Langsamkeit von Staaten
und auch von regionalen und kontinentalen
Behérden und Institutionen organisieren sich
heute afrikanische Kiinstler, Intellektuelle
und kulturelle Akteure selbst, um die Ent-
stehung einer unabhingigen und alterna-
tiven afrikanischen Sichtweise und Debatte
zu fordern.

Kultureller Austansch oder
einfach europdische Forderungen?

Seit 2016 organisieren der senegalesische
Wirtschaftswissenschaftler und Schriftstel-
ler Felwine Sarr und der Kameruner Politik-
theoretiker und Schriftsteller Achille Mbem-
bejedes Jahr eine Veranstaltungin Dakar, die
»Ateliers de la pensée”. Diese Treffen fithren
eine Gruppe afrikanischer und europiischer
Denker zusammen, die sich dem ,,Revival
des dekolonisierten afrikanischen Denkens®
verschrieben haben. Zwischen dem 1. und 4.
November 2017 hat es zum zweiten Mal statt-
gefunden und aufdem Diskussionsprogramm
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standen unter anderem folgende Themen:
»die radikale Dekolonisierung des Wissens,
ein erweitertes Konzept der Vorstellung von
Universalitit, die heilende und restaurative
Funktion des Denkens und Schreibens und
die Rehabilitierung des Prinzips der Hetero-
genititund Vielfalt, dasin unserer Geschich-
te so tief verankerrt ist.”

Diese ,, Ateliers de la pensée veranschauli-
chen den aktuellen intellektuellen und kiinst-
lerischen Nihrboden auf dem afrikanischen
Kontinent, bei dem darauf abgezielt wird, ei-
nen neuen Diskurszu starten, der nicht einfach
nurwestliches Denken reproduziert. Das The-
maund dieser Wunsch sind nichts Neues. Dies
waren die Ziele der Viter der afrikanischen
Unabhingigkeit wie etwa Kwame Nkrumah
und Julius Nyerere sowie der Theoretiker des
Postkolonialismus. Also warum und wie wur-
den kulturelle Themen von afrikanischen Lin-
dern auf Eis gelegt? Dafiir gibt es zahlreiche
Griinde - politische, wirtschaftliche und ge-
sellschaftliche: die Prioritit anderer Aktivi-
titsbereiche, katastrophale Versuche, nationale
Kulturen oder Kiinstler fiir politische Zwe-
cke zu nutzen, die Auswirkungen der Politik
der Strukturanpassung, der Mangel an Mei-
nungsfreiheit — dies sind nur einige Aspekete,
die zur Marginalisierung kultureller Themen
und Politik in Afrika beigetragen haben. In
Anbetracht eines Felds, das in vielen Lindern
seitden 1980er Jahren brachgelegen war, haben
Akteure ausdem Norden allmihlich damitan-
gefangen, verschiedene Ebenen derkulturellen
Wertekette (vom Design bis zur Produktion
und Verbreitung) mit Kooperationsprojekten
zu unterstiitzen. Die Situationen unterschei-
densich sehr stark je nach Land, geografischen
und sprachlichen Regionen und nach der aus-
wirtigen Kulturpolitik der fritheren Koloni-
almichte. Diese kulturellen Kooperationen
sind nicht die gleichen im Senegal, in Nigeria,
Kamerun, Athiopien und Zimbabwe... jedes



Land hat einen eigenen, mehr oder weniger
entwickelten und autonomen Kultursektor
mit jeweils eigenen Stirken und Schwichen.
Doch unabhingigvom jeweiligen Land haben
sie alle heutzutage kulturelle Kooperations-
projekte, die von Akteuren aus dem Norden
finanziert werden, insbesondere von der Eu-
ropiischen Union.

Bei den meisten dieser Projekte zeigen
sich drei Schlisselmerkmale. Erstens sind es
die nordlichen Geldgeber, die auf eine mehr
oder weniger transparente Art Programme
gestalten und/oder Projekte aussuchen. Zwei-
tens wird iiber die Zusammenarbeit zwischen
den Parteien selten aus unterschiedlichen Per-
spektiven berichtet. In den meisten Fillen
wird das Projekt oder Programm von der
Organisation im Norden dokumentiert und
analysiert statt von Partnern oder Unterstiit-
zungsempfingern im Siiden. Und schliefSlich
werden die meisten dieser Projekte und Pro-
gramme nicht wirklich unabhingigbewertet.

Entweder werden die Gutachter ,intern®
rekrutiert oder werden, wenn sie von auflen
kommen, immer noch von den Sponsoren des
Programms bezahlt.

Die neuere Geschichte der kulturellen
Kooperation zwischen Europa und Afrika
scheint somit von einem einzigen Autor ge-

., Die neuere Geschichte der kultu-
rellen Kooperation zwischen Eur-
opa und Afrika scheint somit von
einem einzigen Autor geschrieben
zu sein: von dem, der gibt, der Ta-
lente und Technologien einbringt
und der von der Uberlegenheit des
eigenen Modells tiberzeugt ist und

der Afrikanern dabei hilft, auf die-

. <«
ses zuzugreifen.
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schrieben zu sein: von dem, der gibt, der Ta-
lente und Technologien einbringt und der
von der Uberlcgcnheit des eigenen Modells
tiberzeugtist und der Afrikanern dabei hilft,
auf dieses zuzugreifcn.

Wie konnten Austausch oder Projekte
der kulturellen Kooperation zwischen Eur-
opa und Afrika, die geprigt sind von cinem
Ungleichgewicht, das sowohl materieller (die
finanziellen Mittel kommen aus dem Nor-
den) als auch symbolischer Artist (und auch
Legitimationskriterien...), in solch einer Kon-
stellation gleichberechtigt sein?

Diese Frage wird regelmifig bei Fach-
konferenzen und professionellen Treffen von
Kiinstlern, Akteuren und Forschern gestellt,
hat aber fir Geldgeber und Einflussnehmer
im Norden noch keine Prioritit. In Europa
scheint dieses Ungleichgewicht, diese Asym-
metrie, beinahe selbstverstindlich zu sein.
Man findet immer noch schr selten eine eu-
ropiische Institution oder Organisation, die
kulturelle Kooperationsprojekte mit Afrika
unterstiitzt und die eigene Arbeit einer echten
kritischen Reflexion unterzieht. Doch kon-
nen kulturelle Ausdrucksformen trotzdem
verniinftigerweise als ein traditioneller Sek-
tor der Entwicklungshilfe betrachtet werden?
Was bedeutet es, wenn man etwas zur ,,Ent-
wicklung verhelfen will, das eben ein Teil
der Identitit von Individuen und Volkern ist
und sich teilweise auf immaterielle Art und
Weise ausdriicke? Wir haben das Gefiihl, dass
diese Fragen gestellt werden miissen, weil die
Dominanz europiischer Kriterien in Koope-
rations-Projekten und —~Programmen so stark
ist, dass wir uns manchmal fragen, ob die kul-
turelle Dekolonisierung des Dunklen Konti-
nents tatsichlich jemals stattgefunden hat.

Esistseltsam, zu sehen, dass viele kiinstle-
rische Projekte zwischen Europa und Afrika
die Logik der Extrahierung von Rohmateri-
alien in andere Bereiche der Zusammenarbeit
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reproduzieren. Nimlich die Bestandteile, die
wahrscheinlich in Europa von Nutzen sind,
entweder Kiinstler, Kompanien, Asthetik
oder Kulturerbe, sie werden bestimmt und
von ,Experten® aus dem Norden ausgewihlt,
aus ihrem Umfeld genommen und fur ver-
schiedene Zwecke auf den alten Kontinent
exportiert. In diesen Fillen hat der kiinst-
lerische Bedarf eindeutig Vorrang vor der
strukturellen Qualitit der Bezichung zwi-
schen den Partnern im Norden und Siiden.
Es herrscht eine Verwirrung zwischen Aus-
tausch und Forderungen. Bewusst oder un-
bewusst scheint sich eine neo-koloniale Be-
zichung wieder und wieder zu wiederholen...
und es briuchte viel mehr als Worte und die
Erklirungen guter Absichten, um dieses Be-
zichungsmuster, das auf Jahrhunderten der
Vorherrschaft basiert, zu durchbrechen.

Geteilte Verantwortung

Eine wissenschaftliche Bewertung des
Stands der kulturellen Kooperation zwi-
schen Europa und Afrika und insbesondere
dervon der Europiischen Union finanzierten
Kooperationsprogramme steht immer noch
aus. Eine Bewertung, die sich nicht auf offi-
zielle Dokumente zu diesen Programmen be-
schrinkt, sondern versucht, die Sichtweisen
der Partner und Unterstiitzungsempfinger
im Stiden zu integrieren und die Komplexitit
und Ambivalenz dieser Artvon Programmen
zu beschreiben.

Aufder Grundlage cines solchen Ansatzes
kann sich allmihlich ein neues Paradigma
entwickeln, weit entfernt von dem Ungleich-
gewicht und der von der Kolonisierung ver-
erbten Darstellungen und respekevoll gegen-
tiber allen Parteien. Dies erfordert zwei grofie
Verinderungen. Erstens miissen die Akteure
im Norden anerkennen, dass die strukturelle
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Qualitdt von Austauschprogrammen heute
so wichtig ist wie die kiinstlerischen Anfor-
derungen, und dass sie notwendigerweise
den Rahmen von Interaktionen beeinflusst,
sowohl die Projektplanung als auch die Pro-
grammfithrung. Andererseits ist es wichtig,
Projekte und Programme tiber einen lingeren
Zcitraum zu gestalten, zu unterstiitzen und
zu bewerten. Ein Strukturwandel lisst sich
selten im Laufe von drei, vier oder fiinf Jahren
erzielen. Um effektiv zu sein, muss kulturelle
Kooperation auf eine gemeinschaftliche und
koordinierte Art tiber eine relativ lange und
fortwihrende Periode durchgefithre werden.

Jahr fiir Jahr gibt es eine Reihe politischer
Erklirungen zur Bedeutung der Rolle von
Kultur fiir die Enewicklung der ACP-Lander.
2009 organisierte die Europaische Kommissi-
on zu diesem Thema cin grofies Kolloquium
in Briissel, an dessen Ende ACP-Fachleute
ihre wichtigsten Empfehlungen in der Briis-
seler Erklarung darlegten. Ein Kontrollkomi-
tee sollte aufgestellt werden, um die Umset-
zung dieser Empfehlungen zu verfolgen. Die
Hoffnungen der kulturellen ACP-Akteure
wuchsen. Aber am Ende kam die Europi-
ische Kommission dieser Verpflichtung nicht
nach. Von der Briisseler Erklarungblieben am
Ende nur leere Worte und die ACP-Fachleute
konnten nicht mobilisiert werden.

Inden ACP-Staaten und im ACP-Sekretari-
atist die Lage nicht viel besser. Das vierte Tref
fen der ACP-Kulturminister fand am 9. und
10. November 2017 in Briissel statt. Im An-
schluss an Dakar 2003, Santo Domingo 2006
und Briissel 2012 fithrte dieses Treffen zu einer
vierten Erklirung, an deren Beginn festgestellt
wird, es sei bedauerlich, dass bisher kein effek-
tiver Mechanismus eingesetzt wurde, um die
Umsetzungfritherer Erklirungen zu verfolgen.

Wann werden wir uns von dieser Abfolge
an Erklirungen I6sen und es endlich wagen,
die Grundlagen fiir konkrete und innovative



Aktionen zu legen, die fiir einen wahren Pa-
radigmenwechsel stechen? Es gibt kompetente
professionelle afrikanische Organisationen,
die in der Lage sind, Institutionen aufzukli-
ren und zu begleiten. Das Arterial Network,
ein Netzwerk afrikanischer kultureller Ak-
teure, feierte 2017 seinen zehnten Jahrestag
und deckt nun beinahe den gesamten Kon-
tinent ab. In jiingerer Zeit versucht das 2017
geschaffene African Cultural Policy Network
im Hinblick auf Kultur und die kulturelle
Kooperation Gcspréchspartner fiir Staaten,
lokale und regionale Behorden sowie fiir in-
ternationale Organisationen im politischen
Bereich zu sein. Andere Organisationen ha-
ben ebenfalls eine beachtliche Erfahrungund
Expertise. Und vergessen wir nicht Think-
tanks wie die ,,Ateliers de la pensée®.
Politische Institutionen konnen diese
Partner im Siiden nicht linger ignorieren.
Wird es der EU itber Worte und spezielle
Aktionen hinaus gelingen, die in ihrer neuen
Strategie zu den internationalen Kulturbezie-
hungen dargelegten strukturellen Prinzipien
umzusetzen: gegenseitiges Zuhoren und Ler-
nen, Respekt und Ebenbiirtigkeit, Gegensei-
tigkeit, Mitgestaltung? Die Verantwortung
liegt bei Europaern und Afrikanern. Solange
afrikanische Entscheider und politische Or-
ganisationen es versiumen, mehr in kulturelle
Themen und Fragen zu investieren und siein
Betracht zu ziehen, werden Europier so wei-
termachen wie sie wollen, als Experten fiir
Soft Power und Kulturdiplomatie. Doch ein
Paradigmenwechsel ist dringend erforderlich,
um mit dem Anstieg von Extremismus und
Populismus in Afrika und in Europa fertig-
zuwerden. Denn Kultur ist nicht per se gut.
Sie ist eine Matrix, die sowohl das Beste als
auch das Schlechteste hervorbringen kann.
Der Schriftsteller Sony Labou Tansi pflegte
zu sagen: ,,Ich muss nicht entwickelt werden.
Ich muss so genommen oder gelassen werden.
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Wie kénnen wir auf globaler Ebene zusam-
men leben mit kulturellen Unterschieden, die
immer neue Formen annehmen? Morgen, sa-
gen Experten voraus, dass ,geokulturelle The-
men cinen Ansatz fiir globale Governance
darstellen konnen, gleichberechtigt mit geo-
politischen und geodkonomischen Themen.
Einer der zentralen strategischen Herausfor-
derungen besteht darin, Wege zu finden, um
kulturellen Pluralismus zu einem politischen
Projekt zu machen, das es den vielen Daseins-
formen in der Welt erméglich, ihre Interakti-
onen zu prigen und die Basis einer multizent-
rischen und doch friedlichen Welt zu bilden.”
Wird die kulturelle Kooperation zwischen der
EU und Afrikaangesichts dieser Herausforde-
rung cinen effektiven Beitrag leisten?

Ayoko Mensah ist eine franzosisch-togo-
lesische Journalistin und Beraterin. Nach

der Griindung und Leitung des Magazins
JAfriscope” arbeitete sie als Expertin im EU-
ACP-Programm fiir die Entwicklungszusam-
menarbeit mit afrikanischen, karibischen und
pazifischen Landern. Aktuell arbeitet sie als
Beraterin fiir den Bereich Afrika des Palais des
Beaux-Arts in Brissel.
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Eine Agenda fiir Veranderung

Von Gottfried Wagner

o stechen wir? Jahre der For-
schung, Debatte und des En-
gagements haben zu einigen

bemerkenswerten Ergebnissen gefiihre. Das

europiische Parlament, die Kommission, der
Europiische Auswirtige Dienst und schliefi-
lich der Rat der EU haben in den europi-
ischen auswirtigen Bezichungen ein neues
Paradigma der Kultur festgelegt. Die EU-
Mitgliedstaaten haben sich darauf geeinigt,
ihre Zusammenarbeit zu stirken und kon-
krete Schritte beschlossen, um Fortschritte
zu erzielen, insbesondere durch die Griin-
dung des EUNIC-Netzwerks und durch
dessen Aktivititen in lokalen Clustern und
im Zentralbiiro in Briissel. In unterschied-
lichem Ausmaf haben einige der Mitglied-
staaten auch zugestimmt, kleine schnell han-
delnde Akteure des Wandels wie etwa More
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Europe und zivile Akteure wie Stiftungen
zu unterstiitzen — ein Prozess, den es so noch
nicht gegeben hat.

Jede Beurteilung der Ergebnisse und des
praktisch spiirbaren Outputs bis heute hingt
von den Erwartungen des Beobachters ab.
Angesichts der Neuheit eines solchen eu-
ropiischen Prozesses, der Komplexitit ver-
schiedener Organisationskulturen und der
begrenzten Verantwortlichkeiten der Kom-
mission im Hinblick auf Kultur ist bereits
sehr viel erreicht worden. Doch das Resultat
ist bescheiden, wenn man es mit dem Bedarf
vergleicht und dem ausschépfbaren Potenzial.
Warum ist das so?

Kulturdiplomatie
als ,nationales Produkt®

Die Tatsache, dass Mitgliedstaaten und
unter ihnen besonders die grolen stark wenn
nicht sturam Konzept und der Praxis der na-
tionalen Kulturdiplomatie festhalten, kénnte
als Beweis gedeutet werden fiir die Bedeu-
tung, die ihr Mitgliedstaaten und ihre Agen-
turen fiir auswirtige Kulturbezichungen zu-
schreiben.

Selbst die nationalen Kulturinstitute, die
sich klar zu den europiischen Perspektiven
derauswirtigen Kulturarbeit bekannt haben
(wasin manchen Fillen in den Leitbildern ih-
rer Organisationen ausgedriickt ist) und jene,



die sich der Autonomie der Kulturarbeit (at
arm’s length) verpflichtet fithlen und diese
Autonomieauch auf der europiischen Koope-
rationsebene sehen méchten, scheinen diesen
»Europiisierungsprozess” vor einer unsicht-
baren Glasmauer zum Stillstand gebracht zu
haben. Europiische Kooperation, ja, basie-
rend auf dem modernen Paradigma des Agie-
rens auf Augenhéhe, mit der Haltung zu ler-
nen, zuzuhoéren, zusammenzuarbeiten und
gemeinsam kreativ zu sein statt traditioneller
Kulturdiplomatie und Zurschaustellung, aber
innerhalb ziemlich enger Grenzen, mit ein-
geschrinkten nationalen Budgets und einiger
Skepsis gegeniiber den ,institutionellen Inte-
ressen” in Briissel, wihrend man gleichzeitig
finanzielle Anreize fiir kooperative Unter-
nehmungen erwartet und in Bezug auf neue
Werkzeuge und Instrumente, die eher euro-
paisch sind als national, méglichst wenige
Risiken eingeht.

EUNIC muss deshalb mit enormen He-
rausforderungen und paradoxen Haltungen
auf Seiten seiner Mitglieder umgehen und ist
deshalb oftmals unfair als ,,]Jahme Ente® kri-
tisiert worden. Kleinere Mitgliedstaaten und
ihre Agenturen sind auf der globalen Bithne
weniger stark reprisentiert — in einigen Fillen
nur marginal oder auch gar nicht.

Sie konnten in europiischen Projekten
Aufendarstellungund eine gerechte Teilung

»Die Landschaft der globalen
Herausforderungen —

inklusive ihrer kulturellen
Elemente — verindert sich sehr
stark. Europa muss in jeder
Hinsicht ein entschlossener und
starker Akteur werden, auch durch

gut durchdachte Kulturpolitik.”
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erwarten, doch es muss eine Balance zwischen
grofieren und kleineren Akteuren gefunden
werden und es braucht ein striktes Vorgehen
fiir den maximalen Effekt.

Viele Mitgliedstaaten betrachten Kultur-
politik immer noch als wesentlichen Bestand-
teil des Diskurses iiber nationale Identitit
und Kulturdiplomatie als nationale Wihrung
oder Produkt in einem wettbewerbsstarken
Markt. Man wird noch schen, was méglich
ist, wenn wir iiber primir nationale Ansitze
hinausgehen, rein additive Modelle der Zu-
sammenarbeit und klassische européiische
Veranstaltungen wie Filmtage und Literatur-
nichte. Zu einem bestimmten Grad bleibt
die moderne europiische Kulturdiplomatie
lediglich eine Projektion ohne tiefgehende
Erforschungvon Bedarfund Realisierbarkeit
gemeinsamer Inhalte und ohne experimentel-
len kreativen Ansatz fiir den Aufbau coura-
gierter und komplexer Strukturen. Waskann
die EU als Ganzes erreichen? Wo und wie?
Uber diese Fragen diskutieren Akademiker
und andere, die wenig Einfluss im Hauptsitz
der EU haben, also bleiben sie Visionen, die
nicht konkret ausprobiert werden.

Einelogische Schlussfolgerung wire, rela-
tiv einfache Wege zu finden, indem namlich
EU-Institutionen die Fiihrung tibernehmen
und helfen, gemeinsame Verfahren durch An-
reize auszubauen und auszuprobieren. Aber
dies wird wahrscheinlich nicht in Briissel ge-
schehen, weil sie dort noch nicht dafiir ausge-
stattet (oder dazu befugt) sind, entscheidende
Schritte zu unternehmen, oder unterfinan-
ziert sind, unterbesetzt und tiber verschiedene
Einheiten verstreut.

Zweifellos verindert sich die Landschaft
der globalen Herausforderungen — inklusive
ihrer kulturellen Elemente — sehr stark. Eur-
opamussinjeder Hinsichtein entschlossener
und starker Akteur werden, auch durch gut
durchdachte Kulturpolitik.
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US-Prisident Trump und seine Haltung
zu Politik und politischen Verfahren steht of-
fensichtlich fiir eine politische ,, Kultur®, die
den meisten Europidern zumindest fremd ist,
wenn nicht sogar als gefihrlich empfunden
wird, und dies stellt eine Bedrohung dar fur
die Europiische Union und viele andere auf
multi- und bilateraler Ebene.

Er hat jedoch nur noch klarer gemache,
was seit vielen Jahren auf der Agenda steht:
Europa muss auf der globalen Bithne ein
starker Partner werden, unabhingig und ko-
operativ, mit einem Fokus auf den cigenen
Interessen und dem gemeinsamen Wohl.
Dies gilt fur soziockonomische Themen und
Handelsthemen, Klimapolitik, Sicherheits-
probleme, Migration, Machtbalance — und
Kulturbezichungen.

Die ,,Kulturalisierung® von Konflikten,
die andere Wurzeln haben, oder ,, Kultura-
lisierung als Ideologie” als Ergebnis unan-
gemessener Gesten der Macht durch hege-
moniale Krifte, sind heute zu cinem groflien
Problem geworden. Andererseits gibt es genii-
gend Belege dafiir, wie entscheidend Kultur
und Bildungim Umgang mit Konflikten und
Situationen nach Konflikten sein kénnen.
Kultur als Saule der Entwicklung, als Motor
einer Kreativwirtschaft, als Raum fiir demo-
kratische Entwicklung — der Bedarfan kultu-
reller Aktion, Kooperation und gemeinsamer
kreativer Arbeit ist unumstritten.

Diese Notwendigkeit und der unter-
schiedliche konkrete Bedarf kann von indi-
viduellen Akteuren, Netzwerken und natio-
nalen Agenturen angegangen werden, doch
es gibt den Raum und dringenden Bedarf
nach einer konzertierten europiischen Ak-
tion fir ein gut organisiertes Kooperations-
programm mit vielen Interessenvertretern,
dasaufden Stirken der Einheit und der Viel-
falt basiert. Dariiber hinaus — auch wenn es
fiir echte ,,Kultur“-Menschen selesam klingt:
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Stirkere Verbindungen zwischen den europi-
ischen Verteidigungspolitiken (Hard Power)
und Europasauswirtigen Kulturbeziehungen
(Smart Power) miissen Europas demokra-
tisches und humanistisches Selbstverstind-
nis und seine Diversitit mitbedenken.

Es gibt so viel zu tun. Aber in Anbetracht
der aktuellen Situation, der prozessorien-
tierten auswartigen Kulturbezichungen der
EU und der zur Verfiigung stchenden Mit-
tel und Werkzeuge, gibt es nur einen prakti-
kablen und realistischen Weg: Entwicklung
durch Pilotprojekte. Nur iiber Pilotprojekte
kannunter zentralen europiischen Akteuren
im Hinblick aufInhalt und Managementeine
aktive und widerstandsfihige Kooperation
aufgebaut werden.

Pilotprojekte sollten sich auf drei wesent-
liche Bereiche konzentrieren. Der erste um-
fasst die geopolitischen Notwendigkeiten:
strategische europiische Pilotprojekte in
speziellen Regionen mit kulturellen Part-
nern aus diesen Regionen und der Diaspo-
raan ,neutralen Orten“ (z.B. Tiirkei, Naher
Osten/Syrien, MENA-Region, Iran, USA,
Kolumbien).

Der zweite Bereich umfasst Notwendig—
keiten im Management: strategische europi-
ische Pilotprojekte, um Modelle von Shared
Ownership und effektives Managementzu te-
sten, etwa die Hauser europiischer Kulturen,
fur cine begrenzte Testphase von sagen wir
fiinf Jahren; internet-basierte europiische
Kunst- und Medieninitiativen; multilaterale

»Nur tiber Pilotprojekte kann un-
ter zentralen europdischen Ak-
teuren im Hinblick auf Inhalt und
Management eine aktive und wi-
derstandsfahige Kooperation auf-
gebaut werden.”



Pilotprogramme (z.B. verbunden mit Mobili-
tit oder Riickkehr kultureller Akteure nach
einer Krise sowie ausgewihlte Programme
mit europdischen Delegationen in bestimm-
ten Lindern/Regionen).

Der dritte Fokus sollte auf den thema-
tischen Notwendigkeiten liegen: thema-
tische Pilotprojekte wie etwa internationale
Modelle der Zusammenarbeit in der Kreativ-
wirtschaft, Kulturals Sdule der Entwicklung,
Kulturerbe als Quelle gesellschaftlicher und
soziodkonomischer Entwicklung... Vorallem
sollte es Pilotprojekte zu europiischen und
globalen ,Interessen” geben und zur Koope-
ration in der Kultur.

Fiihrungsfihigkeit entwickeln

Jedes Pilotprojekt wire kofinanziert von
Mitgliedstaaten, Regierungseinrichtungen
in Partnerlindern, europiischen Instituti-
onen und schlieflich Kooperationspartnern
aus den unabhingigen zivilen und privaten
Sektoren.

EU und EUNIC miissten einen Arbeits-
plan festlegen. Das Gesamtmanagement
konnte an die ,Placcform fiir Kultur in den
auswirtigen Beziechungen® delegiert werden.
Die Mitgliedschaft in diesem Konsortium
wiirde eine aktive Zusammenarbeit in einem
Pilotprojekt erfordern sowie eine finanzielle
Verpflichtungin Form eines bestimmten Pro-
zentsatzes des jahrlichen Budgets.

Zweifellos miissen die EU-Strukturen
getestet und entwickelt werden. Fithrungs-
kraft muss basierend auf dem weithin ver-
standenen und akzeptierten Konzept der
Subsidiaritit fiur Mitgliedstaaten, ihren Kul-
tursektor, fir Schutz und Entwicklung der
europiischen kulturellen Vielfalt und starker
Verbindungen entwickelt werden. Dies be-
inhaltet die Fihigkeiten von Menschen,
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die dabei helfen kénnen, einen Rahmen zu
schaffen in einem weiten Feld unterschied-
licher Akteure und Kulturen, europiischer
Institutionen und ihrer Generaldirektionen
und Abteilungen. Es braucht neue Wege fiir
die Aufsicht, Organisation, Verwaltung und
Bewertung neuer Projekte. Und nach sagen
wir fiinf bis sieben Jahren sollten dem Euro-
piischen Parlament und dem Rat Empfeh-
lungen gegeben werden.

Drei Voraussetzungen sind fiir den Erfolg
am Wichtigsten. Erstens miissen bestimmte
Instrumente wie beispielsweise die ,, Plattform
fir Kulturin den Auf8enbezichungen® gestir-
kewerden, indem sie mit dem Projektmanage-
ment-Kreislauf des Pilotprojekes betraut wird,
unterstiitzt von den EU-Delegationen. Die
zweite Voraussetzung ist die Unterstiitzung
von Projektpartnerschaften mit NGOs und
Stiftungcn wie auch mit privaten Partnern,
die einen soliden wirtschaftlichen Hinter-
grund haben und Interesse an einem ange-
nehmen internationalen Klima zeigen.

Und schlieflich ist wichtig, eine starke,
flexible, zeitlich beschrinkte EU-Arbeitsein-
heit zu schaffen, die von an Kultur-/Kreati-
vindustrien und Auflenbezichungen beteili-
gten Abteilungen erginzt wird, inklusive des
Europiischen Auswirtigen Diensts (EAD),
der Dircktionen der Kommission fir Bildung
und Kultur (EAC), fiir internationale Zusam-
menarbeit und Entwicklung (DEVCO) und
fir Nachbarschaftspolitik und Erweiterungs-
verhandlungen (NEAR).

Der gesamte Prozess, aber besonders die
Umsetzung muss vom Europiischen Par-
lament kritisch beobachtet werden. Dies
klingt im Moment vielleicht ziemlich uto-
pisch, aber konfrontiert mit wachsendem
Druck vor Ort und dem steigenden Bedarf
nach Instrumenten, die soft und smart sind,
kann eine starke Fihrungskraft auf der insti-
tutionellen Ebene, die am meisten betroffen
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ist (am offensichtlichsten ist dies Frau Mog-
herini, die Hohe Vertreterin fiir Auflen- und
Sicherheitspolitik, Vizeprisidentin der Kom-
mission und Vorsitzende des EAD) viel errei-
chenim Hinblick aufallgemeine strategische
Analyse. Sie kann Aspekte vorantreiben und
dem Prozess einen Rahmen geben, derandere
relevante Generaldirektionen auf Augenhohe
einschliefen wiirde.

Offensichtlich sind Experten auf dem
Gebiet der auswirtigen Kulturbezichungen
und jene, die an kollaborativen europiischen
Agenden arbeiten, auf eine Reihe kontro-
verser und oftmals paradoxer Merkmale
gestoflen, mit denen man sich ernsthaft be-
schiftigen muss. Zu diesen zihlen methodo-
logische Fragen wie Politik at arm’s-length
(in der Theorie und in der Wirklichkeit!)
versus klare politische ,Interessen” sowohl
auf der Ebene des Mitgliedstaates als auch
auf EU-Ebene. Dann gibt es Themen, die
mit nationaler ,Ownership“ und/oder dem
»Europiersein® zu tun haben und damit, ob
dies einen Einfluss darauf hat, wie man mit
entsprechenden Interessen umgeht; und es
gibt Fragen zur Definition von Kulturdi-
plomatie und paradigmatischen neuen In-
terpretationen von Kulturbezichungen und
Zusammenarbeit und was diese wirklich fiir
den Diskurs tiber die Instrumentalisierung
bedeuten. Und schliefSlich hat eine neue De-
batte dariiber begonnen, was europaische In-
teressen sind, durch den kritischen Blick auf
globale kulturelle Ungerechtigkeiten.

Allgemein kénnte es mehr Klarheit und
Transparenz geben. Wenn es darum gehe, In-
teressen und Autonomie ins Gleichgewicht
zu bringen, Interessen zu definieren, insbe-
sondere, wenn in kulturpolitischen Debatten
soziodkonomische, politische und sicherheits-
technische Interessen auf dem Spiel stehen.
Selbst Forderungen gegeniiber der Kultur in
den auswirtigen Bezichungen — wie ,,Sicht-
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barkeit erhéhen®, ,helfen, eine Marke zu
schaffen®, ,das Image verbessern® — sind fiir
einige Puristen der Kultur und Kiinste Ar-
gernisse. Es herrschtimmer noch die weitver-
breitete Angst, instrumentalisiert zu werden
oder zumindest von den falschen Politikern/
Geschiftsgruppen aus den falschen Griinden

instrumentalisiert zu werden.

Gleichgewicht zwischen Interessen
und Autonomie

Man muss auch den Unterschied zwischen
»grober” Instrumentalisierung (direkt und
energisch) einerseits und intrinsischen und
nuancierteren ,Vereinbarungen® zwischen
dem (6ffentlichen oder privaten) Sponsor und
derumsetzenden Agentur oder dem Kiinstler
andererseits im Auge behalten.

Abgeschen von der Tatsache, dass iiber
dieses ewige Thema immer debattiert werden
wird, steht es wahrscheinlich auf dem Gebiet
der Auf8enpolitik besonders im Vordergrund.
Einer der Griinde dafiir ist die Tatsache, dass
Kiinstler, Kulturakteure und ihre entspre-
chenden Einrichtungen und Netzwerke nie-
mals ausreichend an der strategischen Pla-
nung und Entwicklung von Auflenpolitik
beteiligt waren. Sie stofen gewdhnlich auf
cine Landkarte, die bereits von Diplomaten
und Experten fiir globale Themen gezeich-
net worden ist. Sie wurden eingeladen, nach
X oder Y zu reisen, mit A oder B zu arbeiten
und waren oftmals gliicklich, dies tun zu kon-
nen; nach dem Projekt kehren sie zu ihrer tig-
lichen Arbeit auflokaler oder nationaler Ebe-
ne zuriick, wo — anders als in den auswirtigen
Kulturbezichungen — Verhandlungen iiber
Raum, Zeit, Aufmerksamkeit und Finanzie-
rung Teil des Alltags sind. Hier kennenssie oft
die politischen und administrativen Partner
von Kiinstlern und die Kanile, um diese zu



erreichen und die Kommunikation hat ihren
eigenen Rhythmus und ihre eigenen Regeln.

Die Abkehr vom Mantra
der Instrumentalisierung

Esistan der Zeit, Kiinstler/Kulturakteure
und ihre Netzwerke sowie Denker und Leiter
relevanter, weltweit agierender Kulturinstitu-
tionen in Europain den Raum der Auflenpo-
litik und in die Entwicklung neuer politischer
Vorgehensweisen einzubinden. Bislanghaben
Kulturinstitute, staatliche Agenturen oder
halbstaatliche Institutionen den externen
Kulturdiskurs mit Europa monopolisiert. Es
ist nicht leicht, Beteiligung, Ownership und
Mitarbeit auf produktive und schliissige Art
zu ermoglichen, aber es miissen neue Arten
der Zusammenarbeit ausgetestet werden, zum
Beispiel im Einklang mit den drei Gruppen
von Pilotprojekten.

Es geht jedoch nicht nur um individuelle
Freiheit und Autonomie. Es gibt noch viel
stichhaltigere Argumente fiir das , Teilen®:
Diese neue Politik beschiftigt sich mit zen-
tralen globalen Herausforderungen und Mog-
lichkeiten, mit transformatorischen Risiken

»Diese neue Politik beschiftigt
sich mit zentralen globalen Heraus-
forderungen und Maglichkeiten,
transformatorischen Risiken und
politischen, wirtschaftlichen und
okologischen Bedrohungen; wir
brauchen Strategien, um sie zu pro-
duktiven strategischen Optionen
zu machen, zu Lésungen, die am
Ende jeden angehen.
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und politischen, wirtschaftlichen und 6kolo-
gischen Bedrohungen; wir brauchen Strate-
gien, um sie zu produktiven strategischen Op-
tionen zu machen, zu Lésungen, dieam Ende
jeden angehen. Was tatsichlich auf dem Spiel
steht, ist allgemein eine bessere Regierungs-
fithrung - und entsprechend die ,Kultur der
Zukunft", die ,Kultur des globalen Zusam-
menlebens, die ,Kultur der Regicrungsfiih-
rung” in einem schr komplexen Umfeld.

Auswirtige Bezichungen und Kultur-
bezichungen sind fester Bestandteil der
Verhandlung tiber neue Bedingungen des
Zusammenlebens, iiber transnationale Ver-
breitung von Ideen und Alternativen zu ge-
fihrlichen Entwicklungen auflokaler, regio-
naler und globaler Ebene. Die Tatsache, dass
eine neue Kulturdiplomatie wichtiger wird,
liegt genau begriindet in dieser allgemeinen
Entwicklung, aber kann nur als Teil eines er-
weiterten gesellschaftlichen und kulturellen
Dialogs erfolgreich sein.

Dialog hilft, Interessen zu kliren — indi-
viduelle und kollektive, cigenniitzige und ge-
meinsame — sowie die verbesserte, aber sich
oftmals verindernde Wahrnehmung dessen,
was dem gemeinsamen Wohl dient.

Diese Artvon Dialogiiber dringende The-
men auf der ganzen Welt reicht logischerweise
iiber nationale Grenzen hinaus, ohne die Be-
deutunglokaler Zugehorigkeiten und lokaler
Lebens- und Schaffensriume zu schmilern.
Es sind der berithmte ,glokale” Geist und
die ,glokale“ Arbeitsweise in unserer glo-
balisierten Welt. Lokaler und globaler Dia-
log, eine gemeinsame Suche nach Ideen und
kollaborative Produktionen zu iiberlebens-
wichtigen Angelegenheiten helfen uns, die
Bedingungen auszuhandeln, wie wir lokal,
national und global zusammenleben. Aufge-
klirte politische Entscheidungstriger auf der
Mitgliedstaat- und EU-Ebene beschiftigen
sich mit den Angelegenheiten der Kiinstler;
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sic haben mehr Gemeinsamkeiten als Dinge,
die sie trennen; und wenn die Rollen klar sind
(Entscheidunggsfinder schaffen keine Kunst,
Kiinstler sind keine Diplomaten) und sie
zu der Art der Projekte in den Auflenbezie-
hungen in bestimmten lokalen, regionalen
und transregionalen Umgebungen ein ganz-
heitliches Gesprich beginnen, dann ist die
blofle Gegeniiberstellung von ,, Autonomie”
auf der einen und ,, Interessen” auf der ande-
ren Seite viel weniger bedrohlich, oder sie ver-
schwindet zumindest teilweise.

Kiinstler verteidigen auch ihre Freiheit, in-
dem sie aktive Mitglieder einer Gemeinschaft
von Menschen werden, die sich mit globalen
Krisen und Gefahren beschiftigen. Und Po-
litiker lernen die Kraft der Kultur und der
Kiinste bei der Verbesserung globaler Bezie-
hungen wertzuschitzen.

Heute kommt es nicht nur zwischen Ak-
teuren in einzelnen Lindern zum Dialogiber
dringliche globale Angelegenheiten. Sehroft
ist es unmoglich, sich Projektarbeit, Ergeb-
nisse und Output ohne deutliche europiische
Beteiligung oder, in vielen Fillen, starke ge-
meinsame Fithrung vorzustellen. Hier trifft
das Gleiche zu: Kiinstler lernen, sich der eu-
ropiischen Suche nach ,einer besseren Welt
anzuschlieflen oder zumindest nach einer we-
niger bedrohlichen Welt. Sie lernen, Interes-
sen zu teilen und ihre Partner auf der politi-
schen Seite lernen, mit Kiinstlern zu arbeiten.

Wenn man Inhalte fir die engere Zusam-
menarbeit zwischen Europiern in den aus-
wirtigen Kulturbeziechungen konzipiert, ist
es wichtig, mit Kiinstlern, Intellektuellen,
Kulturakteuren, Ausbildern, Okonomen,
Politikwissenschaftlern und Politikern eine
echte Debatte iber Interessen zu fithren. Wel-
che Interessen haben wir als Europier in der
Welt? Was haben wir gemeinsam? Wo sind
wir nicht einer Meinung? Wie eroffnet die
Stimme und Phantasie des Kiinstlers Perspek-
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tiven, die nicht von anderen geboten werden?

Eine andere Frage ist ebenso wichtig, wenn
nicht sogar dringender: Welche Interessen
haben wir als Weltbiirger? Was haben wir ge-
meinsam? Wo sind wir nicht einer Meinung?
Wie eréffnet die Stimme und Phantasie des
Kiinstlers Perspektiven, die nicht von anderen
geboten werden?

Die letzte Frage ist hart, denn sie scheint
unausweichlich zu Selbstreflexion und Kritik
zu fithren, indem sie quasi unsere privilegier-
te, destruktive, imperiale Lebensart infrage
stellt, die die Kosten der Krise externalisiert.
Die deutschen Politikwissenschaftler Ulrich
Brand und Markus Wissen meinen, der Grad
der Identifikation mit dem aktuellen System
im globalen Norden (und mehr und mehrin
einigen der sich schnell entwickelnden, er-
folgreichen Staaten) hingt sehr stark ab von
der Externalisierung billiger Arbeit und zer-
storerischer dkologischer Folgen fiir die grofie
Mehrheitim Siiden. Unser imperialer Lebens-
stil und die Ungerechtigkeiten und Risiken,
die mit ihm verbunden sind, stellen also das
»System” infrage, aber auch unser individu-
elles Verhalten (vgl. Brand, Wissen, Imperiale
Lebensweise, 6ekom 2017).

Wenn man dieser Sache noch weiter nach-
ginge, wiirde sich zeigen, dass es tatsichlich
immer um die Kultur des Zusammenlebens,
die Kultur von Dialog und Konflikt geht.
So werden auswirtige Kulturbezichungen
zu globaler Kulturpolitik — die Suche nach
einem gemeinsamen Verstindnis und ge-
meinsamen Strategien fiir eine bessere Zu-
kunft aller. Natirlich wird das nicht gemit-
lich; es wird Konflikte geben; aber befinden
wir uns nicht langst inmitten einer wichtigen
globalen Konversation tiber Interessen — so-
wohl iiber die gemeinsamen als auch tiber die
gegensitzlichen?

Man kénnte meinen, dass die europi-
ischen auswirtigen Kulturbezichungen diese



schwierige Frage in einer mutigen und zielge-
richteten Debatte beantworten sollten. Euro-
paische Interessen zu definieren, meint heu-
te, die Debatte auf das gemeinsame globale
Interesse auszudehnen und zu verhandeln —
Schritt fiir Schrite, wissenschaftlich, politisch
und kulturell. Offenheit fiir Unterschiede,
Transparenz bei abweichenden Interpretati-
onen und Konflikesind produktiver als heim-
liche Spannungen und ,,nur schéne Worte®.
Diese Untersuchung gemeinsam mit Men-
schen aus der Welt der Kultur durchzufiih-
ren, konnte diese im besten Sinne des Wortes
radikal machen.

Die Aufgaben von EUNIC

Dieser Beitrag bekennt sich in den aus-
wirtigen Kulturbeziehungen zu mehr Europa
und zu mehr selbstkritischen, gemeinschaft-
lichen Debatten iiber gemeinsame globale
Interessen mit der Bereitschaft, unsere euro-
paischen hegemonialen Ansichten und Ver-
fahrensweisen infrage zu stellen.

Es wire gut, wenn Netzwerke und Or-
ganisationen, die wie EUNIC an den euro-
paischen auswirtigen Bezichungen beteiligt
sind, stirker Inhalte betonen wiirden, die aus
einer globalen Perspektive wichtig sind und
bei denen Europa ernsthaft herausgefordert
ist, aber auch etwas Ernsthaftes zu sagen hat.

Esbleiben viele wertvolle Aktivititen: Ka-
pazitatsbildung, Kultur in der Entwicklung,
die Kultur- und Kreativwirtschaft, Mobilitic
von Kiinstlern, Rahmenwerke fiir bessere Ko-
operation und Mitgestaltung usw. Es stchen
jedoch Themen auf dem Spiel, bei denen ein
wahrhaft europiischer Ansatz wichtiger ist
als bei anderen Bezichungsebenen.

Wenn Europa zudem eine einzigartige
Position im globalen Kulturdiskurs hat, ver-
danke sich dies einer langen Geschichte der
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Selbstreflexion, Aufklirungund Kritik. Wir
hoffen, dass dies mit immer mehr Partnern
so weitergehen wird.

Mein Vorschlaglautet, einen interdiszipli-
niren, globalen kulturell-politischen Diskurs
zusstarten und in Bezugauf die europiischen
und globalen Interessen einen kiinstlerischen
Weg zu gehen. Ich habe die Notwendigkeit
betont, iiber chreinstimmungcn und Un-
terschiede transparent zu verhandeln. Im Ide-
alfall kdnnte dieser Verlaufin Pilotprojekten
und organisatorischen Tests neuer Formen
transnationaler und effektiver Kooperation
praktisch umgesetzt werden.

Ich weiff nicht, ob innerhalb der Agen-
turen, die fiir die europiischen auswirtigen
Kulturbezichungen fihrend sind, Raum und
Zeit fiir cin solches Paradigma vorhanden
sind. Ich denke jedoch, es gibt gute Griin-
de, mit Inhalten von globaler Dringlichkeit
eine neue Arazu beginnen. Dies wiirde dabei
helfen, eine institutionelle/organisatorische
Entwicklung anzukurbeln, die vielleicht et-
was ambivalent geworden ist und zwischen
Bescheidenheit und halbherziger ,,Investiti-
on* changiert.

Gottfried Wagner ist freischaffender Kul-
turberater. Er hat fir den privaten Nonprofit-
Sektor und den o6ffentlichen Sektor gearbeitet,
in nationalen und transnationalen Organisa-
tionen und Institutionen im Bereich Bildung
und Kultur. Er war von 2002 bis 2009 Direktor
der Europaischen Kulturstiftung. Vorher war
er Direktor von KulturKontakt Austria, einer
Nonprofit-Vereinigung fiir die Zusammenar-
beit in Bildung und Kultur mit Zentral-, Ost-
und Sudosteuropa.
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EUNIC und die Kulturinstitute — Wie sie sich weltweit engagieren

Die europaische Kulturpolitik im In- und Ausland: Ein Ge-
sprach - Kulturaustausch mag eine lange Tradition haben,
doch die internationale Kooperation ist erst seit der Globali-
sierung, die vor etwa 30 Jahren einsetzte, eine iibliche Praxis.
Von Imagepolitik iiber IntegrationsmafBnahmen bis europa-
ische Werte: Was sind die aktuellen Herausforderungen euro-
paischer AuBenkulturpolitik? Welchen Anforderungen - von
Wirkungsmessung bis zu Uberschneidungen zur Entwick-
lungspolitik - muss sie geniigen? Walter Zampieri, Andrew
Murray und Koen Verlaeckt tauschen sich aus.

Europaiist vor allem ein wirtschaftliches
Projekt. Und die Kulturpolitik bewegt
sich in Richtung der Kreativindustrien,
einem Sektor, der fiir den Arbeitsmarkt
wichtig geworden ist. Europa befindet
sich dabei im Wettstreit mit Nordame-
rika und Asien, die den Sektor bisher
dominierten. Europa arbeitet an einem
neuen europdischen Projekt und dies
regt auch die Debatte (iber europdiische
Kulturpolitik an. Das British Council ver-
offentlichte 2014,,Culture matters: Why
culture should be at the heart of future
public policy”. Der belgische Soziologe
Pascal Gielen gab ein Buch mit dem Titel
No culture, no Europe" heraus. Wo ste-
hen wir heute in der Reflexion (iber das
europdische Projekt? Herr Zampieri, was
ist der aktuelle Stand hinsichtlich der
Absichten, Kultur zum Kern des europd-
ischen Projekts zu machen?

Walter Zampieri: Vor elf Jahren
begann die Europaische Union (EU)
damit, Kultur im Hinblick auf die Politik
zu betrachten. Damals herrschte mehr
Optimismus. Vor der Krise dachten wir
wahrscheinlich, dass sich die Dinge
automatisch ergeben wiirden. Kultur
wurde eher als ein Luxus betrachtet.
Die Prioritaten waren ,harte” Projekte
im Bereich der Wirtschaft. Ich glaube,
heute gibt es ein Bewusstsein dafir,
dass man sich auch mit kulturellen
Spaltungen auseinandersetzen muss.
Und das geht nur auf indirekte Weise,
langfristig und tiber die Kultur. Die Go-
teburger Mitteilung nach dem Gipfel
im November 2017 betonte, wie wich-
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tig es ist, die europadische Identitat
durch Bildung und Kultur zu starken.
Dies war bedeutsam, denn zum ersten
Mal sagten wir deutlich, dass Kultur ein
wichtiger Bestandteil aktiver Biirger-
schaft, europdischer Integration, von
Identitdt und Zugehorigkeit zu einer
Gemeinschaft ist. Wir schatzen unsere
Vielfalt, die ein wesentliches Merkmal
des europadischen Projekts darstellt.
Aber Vielfalt sollte uns unterscheiden.
Es gibt noch viel zu tun, insbesondere,
um die Verbreitung von Kunstwer-
ken und die Mobilitat von Kiinstlern
und Kulturakteuren zu férdern. Die
Berliner Philharmoniker touren durch
Europa und die Welt. Aber fiir weniger
bekannte Kiinstler ist es schwierig, Teil
des kulturtibergreifenden Gesprachs
zu sein, das die Essenz der Kultur aus-
macht. Kultur ist das Gesprach, das
den o6ffentlichen europaischen Raum
unterstitzt. Wir klagen dartiber, es
gabe keinen solchen. Wenn man sich
aber das Kulturressort der Zeitungen
ansieht, wird klar, dass es ihn gibt. Es
hat ihn schon immer gegeben. In G6-
teburg unterzeichneten wir unseren
Vertrag” fur eine Zusammenarbeit auf
EU-Ebene in kulturellen Angelegen-
heiten. Und nattirlich sind auch die
internationale Dimension, unsere Be-
ziehungen mit anderen Landern und
Regionen eine mit anderen Mitglied-
staaten geteilte Verantwortung.

Bedeutet dies, dass es ein grél3eres Bud-
get fiir Kultur geben wird?

Walter Zampieri: Das Budget flr
Europa ist nicht nur Creative Europe
(1.46 Milliarden Euro). Wenn man
den Strukturfonds dazu nimmt, sind
wir schon bei etwa einem Prozent
des europdischen Budgets. Selbst in
Bezug auf den Brexit mochte ich opti-
mistisch sein: Ich werde die Hoffnung
nicht aufgeben, dass sich GroRbritan-
nien moglicherweise weiterhin am
kulturellen Austausch beteiligt. Es
ware sehr seltsam, wenn GroB3bri-
tannien aus den Bildungs- und Kul-
turprogrammen komplett austeigen
wirde.

Richten wir den Blick nun auf die fld-
mische Regierung. Herr Verlaeckt, wir
haben eine Verdnderung in der Politik
beobachtet, die nun die Bedeutung des
Nation Branding” und die Rolle der Kul-
tur in der Zivilgesellschaft betont.

Koen Verlaeckt: Ich denke, es gibt vor
allem drei Aspekte. Da ist zum einen
die internationale Kulturpolitik. Diese
Politik wird vom Kulturministerium der
flamischen Regierung bestimmt. Und
dabei geht es darum, die Prioritdten
der einheimischen Kulturpolitik zu in-
ternationalisieren. Es gibt Uberschnei-
dungen mit anderen Feldern, bei
denen auswartige Angelegenheiten
der bestimmende Faktor sind. Beim
zweiten Aspekt geht es um Nation
Branding. Das ist der ,Old-School-
Ansatz, bei dem sich Kultur und aus-
wartige Angelegenheiten treffen. Ich
erinnere mich an die Zeiten, als Luc
Van den Brande Ministerprasident von
Flandern war (1992-1999). Er ernannte
Kulturbotschafter mit einem grof3en
Batzen Geld. Nach Ende der Amtszeit
von Herrn Van wurde das Geld auf das
Kulturministerium tibertragen und so
verschwand die gesamte Vorstellung
von Kultur als Instrument des Nation
Branding aus dem politischen Schein-
werferlicht. Die dritte Dimension ist
die, bei der wir versuchen - und ich
weil3, dass dies gefahrlich ist — Kultur
zu instrumentalisieren. Wir nutzen sie,
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um unsere bilateralen Verbindungen
mit anderen Landern zu intensivieren.
Wenn man die wirtschaftlichen Bezie-
hungen mit den USA férdern mochte
und eine Wirtschaftsdelegation das
Land besucht, erzeugt man einen
Mehrwert, wenn man sie anschlie-
Bend zu einem Konzert einladen kann.
Dann gibt es die Kultur in der Zivilge-
sellschaft. In diesem Zusammenhang
mochte ich gerne die Rolle von EUNIC
herausstellen. Im Dezember 2016 fand
bei BOZAR in Briissel die Konferenz
4European Angst” statt. Es war eine
der ersten Veranstaltungen mit gro3er
Sichtbarkeit, bei der die Rolle, die Kul-
tur in der gesellschaftlichen Debatte
spielen kann, wirklich ins Zentrum ge-
riickt wurde. Aber da gibt es auch das
Programm zur Kapazitatsbildung, das
die flamische Regierung in den 1990er
Jahren eingerichtet hat. Wir haben uns
stark auf die ,neuen” Mitgliedstaaten
(Polen, Ungarn, Baltische Staaten usw.)
konzentriert. Unsere Regierung inve-
stierte jahrlich drei bis vier Millionen
Euro in ein Programm, das auf Kapazi-
tatsbildung abzielte und gleichzeitig
den Dialog er6ffnete. Wir investierten
auch in unsere Beziehungen mit der
Ukraine. Eine der Botschaften, die ich
in Erinnerung behalten werde, lautet,
dass der Weg, auf dem die Russen
und Ukrainer weiterhin miteinander
sprechen werden, der gemeinsame
kulturelle Austausch ist. Er bleibt fiir
sie die einzige Rettungsleine.

Andrew Murray: Die 1990er Jahre
waren sehr wichtig. Ich arbeitete in
dieser Zeit fiir das British Council in
Ruménien und Polen. Die britische
Regierung richtete den UK Know How
Fund ein, um den Erweiterungspro-
zess zu unterstlitzen und als Teil dieses
Prozesses dabei zu helfen, einen unab-
hangigen Kultursektor zu schaffen.
Das war ein wichtiges gemeinsames
Ziel und Teil einer sorgfaltig durch-
dachten Strategie. Heute verfolgen
wir einen strategischen Ansatzin den
internationalen Kulturbeziehungen

der EU, aber wir haben noch keine
Strategie. Wir brauchen eine Einigung
zwischen den Mitgliedstaaten, den
europaischen Institutionen und dem
Kultursektor, wie wir diesen Ansatz
umsetzen. Das Hauptziel besteht
darin, das gegenseitige Verstandnis
und Vertrauen zwischen Menschen zu
fordern. Wir brauchen auch eine ganz-
heitliche Definition von Kultur. Es geht
dabei nicht nur um Kunst, sondern
auch um Bildung, Wissenschaft, Sport,
Tourismus und Kulturerbe. Momentan
versuchen wir herauszuarbeiten, wel-
che Rollen und Verantwortlichkeiten
diese drei Akteure haben und wie sie
ihre Ressourcen blndeln sollten. Ein
grof3es Problem besteht darin, dass
Kultur und Bildung in den Kompetenz-
bereich der Mitgliedstaaten fallen. Wie
kdnnen wir zum Geist der 1990er Jah-
re zuriickfinden, als wir den Ehrgeiz
hatten, mit unseren Partnerlandern
einen unabhangigen Kultursektor auf-
zubauen und zu starken?

Wie geht EUNIC mit Ldndern um, die den
Nationalismus férdern? Der unabhén-
gige Kultursektor in diesen Lédndern wird
von Regierungen vereinnahmt oder
muss mit deutlichen Budgetktirzungen
rechnen.

Andrew Murray: Wir kdnnen Argu-
mente flr Kultur in einem erweiterten
Sinn und flr ihre Bedeutung im eu-
ropdischen Projekt vorbringen. Die
meisten Mitgliedstaaten unterstiitzen
diese Sicht. Fragen kommen oft dann
auf, wenn wir versuchen, europdische
Werte zu definieren. Werte sind als
Konzept wirklich schwer zu definie-
ren und darzulegen. Oftmals werden
sie in einer vorschreibenden Weise
definiert und eher dazu genutzt,
Menschen zu trennen als Briicken zu
bauen. Ich wiirde Werte eher nutzen,
um zu beschreiben, was Menschen
selbst wertschédtzen. Wenn man Werte
vorschreibt, um ein Gefiihl von Iden-
titdt zu erzeugen, riskiert man dabei
nicht nur, Mauern zwischen Europdern
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aufzurichten, sondern auch zwischen
Europédern und dem Rest der Welt.
Walter Zampieri: Welche sind die eu-
ropdischen Werte? Sie sind im Vertrag
aufgelistet. Ich stelle sie mir gerne als
,Rahmenwerte” vor, wie es der Poli-
tikphilosoph John Rawls vorschlagt:
Alles, was wir fiir eine funktionierende
Demokratie brauchen, ist ein ,Rah-
menwerk”. Wenn man sich die Werte
ansieht, die im EU-Vertrag stehen, sind
das Menschenrechte, Rechtsstaatlich-
keit, Demokratie, Diskriminierungs-
verbot, Geschlechtergerechtigkeit.
Diese sind die Rahmenwerte, die ein
freies Gespréach erlauben, aber nichts
zum Inhalt oder auch nur dem Ton
dieses Gesprachs vorschreiben. Aber
man muss sich an diesen Rahmen an-
passen. Wenn die Kommission glaubt,
dies sei nicht der Fall —und es gab in
jungerer Zeit solche Félle, in Polen und
in Ungarn -, dann wird gehandelt, um
die Situation méglichst in den Griff zu
bekommen. Unsere Werte machen
uns weltweit zu glaubwiirdigeren
Partnern. Wir bringen keine franzo-
sischen oder deutschen Werte vor. Wir
fordern europaische Werte. Dies ist
auch eine Chance fir die Mitgliedstaa-
ten. Nation Branding ist etwas fiir die
Mitgliedstaaten; meine Aufgabe be-
steht eher darin, nach dem Mehrwert
der EU zu schauen. Aber National-
staaten kénnen sich auch als Lander
darstellen, die verantwortungsbe-
wusste und wichtige Player in Europa
sind. In diesem Fall macht es Sinn, mit
der EU zusammenzuarbeiten.

Sie erwdhnten den 6ffentlichen kultu-
rellen Raum. Dies ist ein komplexes Kon-
zept in einer Zeit, in der Migration eine
groBBe Rolle spielt. Migranten méchten
sich mit der Kultur, in der sie leben, iden-
tifizieren, aber sie bleiben im Kontakt mit
der Kultur ihres Herkunftslands. Wie geht
man mit dieser Komplexitéit um?

Walter Zampieri: Da findet vor
unseren Augen ein gro3formatiges
Experiment statt. Niemals zuvor in

der Geschichte ist es so schnell und in
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einem so breiten Rahmen gesche-
hen. Andererseits stellt Migration kein
vollig neues Phanomen dar. Ich bin
mir nicht sicher, ob es wirklich ein Hin-
dernis flr die Integration darstellt, die
Verbindungen zur eigenen Commu-
nity im ,alten Land” aufrechtzuerhal-
ten. Schauen wir uns die Erfahrungen
der chinesischen und italienischen
Communitys in Europa und in den
USA an: Sie hielten ihre Verbindungen
mit ihren Ursprungslandern aufrecht,
aber sie identifizieren sich auch mit
dem Land, in dem sie leben. In den
USA sagten viele Menschen, dass die
Hispanoamerikaner nicht Englisch
lernen wiirden, weil sie standig latein-
amerikanische Medien nutzen. Aber
tatsachlich sehen wir, dass sie Englisch
lernen. Zugang zur eigenen Kultur

zu haben, bedeutet nicht, dass man
nicht dazu bereit ist, sich in eine neue
Kultur zu integrieren - vorausgesetzt,
diese ist interessant und attraktiv und
lehnt dich nicht ab. Ich denke, das ist
der springende Punkt. Wenn man

die Menschen ablehnt, werden sie
innerhalb der Grenzen der eigenen
Communitys bleiben. Wenn wir die
Maoglichkeiten zum Austausch multi-
plizieren, wird es nicht dazu kommen.
Ich denke, das endgliltige Ergebnis
wird dann besser sein.

Eine Studie der Universitcit Antwerpen
ergab, dass sich Migranten wohler damit
fiihlen, sich mit Europa zu identifizie-

ren als mit Belgien oder Flandern. Eine
Chance fiir Europa?

Walter Zampieri: Bei aller nétigen
Vorsicht sind wir zuversichtlich, dass
Europa attraktiv ist. Herr Verlaeckt, wie
geht Flandern mit ,Hybridisierung”
oder ,Transnationalimus” um?

Koen Verlaeckt: In Flandern beschaf-
tigen wir uns nicht direkt mit diesen
Themen, denn dort gibt es eine Tren-
nung von Zustandigkeiten zwischen
uns und dem Foderalen AuBenmini-
sterium und den Kollegen, die mit Asyl
und Migrationsprozessen zu tun ha-
ben. Auf der flamischen Ebene geht es

mehr um Integrationspolitik, die nicht
in die Zustandigkeiten meines Ministe-
riums fallt. Auf der politischen Ebene
sehen wir nun eine stérkere Betonung
darauf, die Interessen unserer eigenen
lokalen Bevolkerung zu verteidigen.
In Diskussionen Uber Integrationspoli-
tik in Flandern oder Belgien hort man
immer wieder: ,Wir respektieren voll
und ganz die Kultur der Menschen, die
in unserem Land ankommen, aber sie
missen sich an unsere Werte anpas-
sen. Dies fuhrt uns wieder zurlick zum
gleichen Problem. Welche Werte ha-
ben wir? Die typischen europdischen
Werte der Aufklarung. Vor Kurzem trat
eine iranische Menschenrechtsaktivi-
stin, Darya Safa, der politischen Partei
N-VA bei. Es ist ein Schritt in die rich-
tige Richtung, eine Frau anzuhéren,
die aufgrund ihrer Probleme mit dem
Regime bei ihrer Verteidigung der
Rechte der Aufklarung aus dem Iran
geflohen ist. Unsere Regierung ver-
sucht eine Reihe von Diaspora-Com-
munitys zu erreichen. Da gibt es das
Darna-Projekt (friiher bekannt als Dar-
kom). Das war ein Haus flir marokka-
nisch-flamische Kulturbeziehungen im
Zentrum Brussels. Das wurde ersetzt
durch ein viel flexibleres Programm
von Kulturaktivitaten. Aber wir mus-
sen uns auch dariber im Klaren sein,
dass Lander wie Marokko eine sehr ex-
plizite Diaspora-Politik verfolgen, die
nicht so neutral ist. Da besteht immer
das Risiko einer heimlichen Agenda.
In Ladndern wie Ungarn und Polen
sorgen wir dafur, unsere Unterschiede
aus der Interaktion zwischen den Re-
gierungen herauszuhalten. Wir setzen
nur neutrale Themen auf die Agenda:
wirtschaftliche oder akademische Zu-
sammenarbeit. Die Kulturelle ist eines
der Kapitel, aber in einer leichteren Di-
mension: der Austausch von Tanzern,
Musikfestivals. Erganzend zu diesem
Dialog zwischen Regierungen versu-
chen wir direkt in die Zivilgesellschaft
zu investieren. Das tun wir unter dem
Radar. Die Botschaften dieser Lander
werden angewiesen, sich auf die wei-
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cheren Themen der Zusammenarbeit
zu konzentrieren. Sie geben einfach
vor, dass alles in Ordnung ist, was mir
ziemlich unangenehm ist.

Halten Sie es fiir mdglich, unter dem
Radar zu arbeiten, also auf zwei Ebenen
zu agieren?

Koen Verlaeckt: Ja, das tun wir in
einigen Landern und wir versuchen,
beides miteinander zu verbinden. Ich
glaube, das Dimmste ware, die Kom-
munikationskanale mit der Regierung
zu schlieBen. Man sollte sie sich nicht
zum Antagonisten machen. Man muss
den doppelten Zugang nutzen.
Andrew Murray: Es gibt einen Platz
fur traditionelle Kulturdiplomatie.

Im Iran zum Beispiel kann manim
Moment nur Uber die Botschaften
agieren. Wir mussen die Werkzeuge
nutzen, die uns in einem bestimmten
Kontext zur Verfligung stehen. Es gibt
eine Vielzahl verschiedener Heran-
gehensweisen fur die Praktiker der
Kulturdiplomatie und der Kulturbe-
ziehungen: vom traditionellen Nation
Branding zum ,Arm’s length“-Ansatz,
bei dem quasi Kulturakteure in die
Lage versetzt werden, miteinander
ohne Einmischung ihrer Regierungen
zu arbeiten und zu agieren.

EUNIC arbeitet in Rabat (Marokko) mit
europdischen Kulturinstituten, inklusive
des British Council, des Goethe-Instituts,
des Institut Frangais, des Instituto Cer-
vantes und anderen, die zum kollabora-
tiven ,Cluster”von EUNIC gehéren. An-
dererseits haben wir Organisationen wie
Darna, die mit marokkanischen Com-
munitys in Briissel arbeiten. Wie kénnen
sich die beiden aufeinander beziehen?
Andrew Murray: Wir nutzen diese
Verbindungen zwischen Zivilgesell-
schaften in der EU und in der stidlichen
Nachbarschaft nicht genug. Die Arbeit
von Kunstenpunt, die diese Verbin-
dungen zwischen Marokko und Flan-
dern aufzeigt, ist fir uns sehr interes-
sant. Uns fehlen Daten und Belege. Ich
glaube, im Moment lernt EUNIC noch,

wie man mit den Organisationen der
Zivilgesellschaften zusammenarbeiten
konnte. Es ist eine sehr junge Organisa-
tion, sie besteht erst seit zehn Jahren.
Sie setzt sich zusammen aus unter-
schiedlichen Mitgliedern, von Ministe-
rien bis zu ,Arm’s-Length*-Instituten.
Sie lernen noch, wie sie miteinander
arbeiten kdnnen. Ich glaube, die EU-
Institutionen kdnnen uns damit helfen
- als Katalysator. In Landern wie Marok-
ko und Tunesien fangen die EU-Partner
an zu verstehen, dass wir ein gemein-
sames Ziel verfolgen: den Aufbau
eines unabhangigen Kultursektors. Das
Paradoxe ist, dass die EUNIC-Mitglieder
auBerhalb Europas enger kooperieren.
Wir haben dort ein klares gemeinsames
Ziel, das wir oft nicht sehen, wenn wir
in der EU arbeiten.

Herr Zampieri, vor Kurzem hat die EU
einen Extra-Fonds fiir Tunesien einge-
richtet. Das Geld wird (iber die EUNIC-
Cluster an tunesische Bewerber verteilt.
Welche Méglichkeiten erdffnet dieser
neue Fonds?

Walter Zampieri: Fiir uns ist das ein
Langzeitprojekt. Wir miissen sehen,
was der Mehrwert der EU ist. Wir kdn-
nen als Plattform fur nationale Kultur-
institute und Kulturakteure aus Europa
dienen. Der Welt der Kultur fehlen
Multiplikatoren. Wenn man sich die
Bildungspolitik anschaut, dann gibt es
Universitaten, die den gleichen Auf-
trag haben. In der Welt der Kultur ist es
nicht so einfach, gute verldssliche und
effektive Multiplikatoren zu finden.
Wir denken, nationale Kulturinstitute
konnen in dieser Hinsicht eine sehr
gute Arbeit leisten. Deshalb wollen wir
mit ihnen arbeiten. Tunesien ist ein Ex-
periment. Uns fehlen die Instrumente,
um so etwas in einem groBeren Rah-
men tun zu kénnen. Creative Europe
ist begrenzt. Wir kdnnen nur in Europa
und in Nachbarldndern arbeiten. Na-
turlich gibt es mehr Ressourcen in an-
deren Generaldirektionen wie der DG
DEVCO (Generaldirektion Entwicklung
und Zusammenarbeit) und der DG
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NEAR (Generaldirektion fiir Nachbar-
schaftspolitik und Erweiterung), aber
dieses Geld ist nicht fuir den Kulturaus-
tausch bestimmt. Das ist das Problem,
wenn wir Aktivitaten in bestimmten
Landern fordern wollen. Wir sehen,
dass die DG DEVCO Aktivitdten dort
finanzieren kann, wir kdnnen Akti-
vitaten hier finanzieren, aber es ist
unmoglich, ein Projekt zu finden, dass
die beiden zusammenfiihrt.

Man hért, dass Menschen in Tunesien
Angst vor der negativen Wahrnehmung
haben, dass das Geld wieder von friihe-
ren Kolonialmdichten verwaltet wird.
Walter Zampieri: Was den Post-Kolo-
nialismus betrifft — das sind wir, das ist
unsere Geschichte. Wir kdnnen nur of-
fen und transparent damit umgehen.
Und es ist wahrscheinlich besser, dort
als Européer hinzugehen, denn als
Briten, Italiener oder Franzosen.
Andrew Murray: Betrachten wir das
aus einer anderen Perspektive. Wenn
das Ziel darin besteht, einen unab-
hangigen Kultursektor in Marokko
oder Tunesien oder irgendwo sonst in
der MENA-Region (Naher Osten und
Nordafrika) zu untersttitzen, wollen
das die Regierungen dieser Staaten
vielleicht nicht unbedingt, weil ein
unabhéngiger Kultursektor die Regie-
rung kritisieren kdnnte. Wenn man das
Geld direkt der Regierung geben wiir-
de, dann wiirde es moglicherweise
nicht fur diesen Zweck eingesetzt, also
braucht man einen Vermittler. Und im
Moment ist dies das Experiment. Wir
denken an europadische Kulturinstitute,
um als Vermittler zwischen dem Kul-
tursektor und der Regierung zu arbei-
ten. Das Gleiche tun wir in der Ukraine.
Indem wir kleine Fordergelder, die von
der EU zur Verfligung gestellt werden,
Uber die Kulturinstitute laufen lassen,
kann der Kultursektor wachsen und
lernen, sich selbst zu unterhalten.
Dann gibt es auch den Privatsektor. In
der MENA-Region gibt es Stiftungen
wie die Kamel Lazaar Stiftung in Tunis,
die sich um Bildung und Kunstarchi-
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vierung kiimmert. Sie tun es, weil die
Regierung es nicht tut. Gibt es da eine
Maoglichkeit der Zusammenarbeit?
Koen Verlaeckt: Sie konnten Partner
des lokalen EUNIC-Clusters sein. Das
sollte kein Problem darstellen.
Andrew Murray: Ein gutes Beispiel
ist die Anna Lindh Foundation (ALF),
die Gelder von der EU bekommt. Wir
arbeiten mit Anna Lindh in unserem
Cluster in Athen, wo der EUNIC-Vorsit-
zende auch der von Anna Lindh ist.
Walter Zampieri: Da gibt es das
Thema der Sichtbarkeit von Hilfe. Wir
sollten sicherstellen, dass die Men-
schen wahrnehmen, dass die Hilfe aus
Europa kommt, und dies gilt auch fiir
die Interventionen, die EUNIC anflihrt.
In vielen Landern wiirde dann besser
wahrgenommen werden, was wir tun.
In manchen Fillen ist es notwendig,
sich im Hintergrund zu halten, aber ich
sehe das nur in wenigen Fallen.
Andrew Murray: Wir mlissen uns vor
Augen halten, dass die meisten Gelder
fur Kulturdiplomatie und Kulturbe-
ziehungen von den Mitgliedstaaten
ausgegeben werden. Die zentrale
Herausforderung fir Mitgliedstaaten
besteht darin, einige dieser bilateralen
Gelder fir die multilaterale Finanzie-
rung umzuverteilen, um damit die
europdischen Kulturbeziehungen zu
unterstitzen. Das geschieht in Tune-
sien und es zeigt, dass wir mit diesem
bisschen Geld sehr viel erreichen
konnen. Wir kdnnen sogar noch mehr
erreichen, wenn wir damit anfangen
wollen, einige der bilateralen Gelder
zu nutzen, die hauptsachlich fir tradi-
tionelle Kulturdiplomatie eingesetzt
werden. Es ist wichtig, die Ministerien
fur auswartige Angelegenheiten, fiir
Kultur und Entwicklung in den Mit-
gliedstaaten dazu zu bringen, zusam-
menzuarbeiten. Die Niederldnder sind
ein gutes Beispiel, sie haben einen
ganzheitlicheren Ansatz als die mei-
sten anderen Mitgliedstaaten.
Konnen die EUNIC-Cluster in west-
lichen Landern von den EUNIC-Clu-
stern in Rabat, Tunesien, oder in der
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Tirkei lernen? Sie arbeiten in der
Turkei nun duBerst gut zusammen.
Andrew Murray: Wir haben 40 Clu-
ster innerhalb und ungeféhr 70 auf3er-
halb der EU. Im Laufe der letzten Jahre
haben wir uns mehr auf den Raum au-
Berhalb der EU konzentriert. Was sollte
unsere Prioritat innerhalb der EU sein?
Die Prasidenten unserer EU-Cluster
haben sich darauf geeinigt, dass es
die soziale Inklusion sein sollte. Einige
Cluster beschaftigen sich auch mit
Populismus und Nationalismus. Hier in
Brussel wurde auf der Konferenz ,Eu-
ropean Angst” angefangen, dariiber
nachzudenken, wie wir auf diese He-
rausforderung reagieren kdnnen.
Walter Zampieri: Wir wollen mehr fiir
die Mobilitat von Kiinstlern und Fach-
leuten im Kulturbereich innerhalb Eu-
ropas tun. Wir werden nie das Geld ha-
ben, das Erasmus zur Verfligung steht.
Andererseits gibt es viele kleinere Ak-
tivitaten in EU-Staaten, auch dank der
Stadte und Kulturinstitutionen.

Koen Verlaeckt: Nehmen wir das
Beispiel Tunis. Das Programm wird von
einem lokalen Cluster durchgefiihrt,
das aus den Organisationen vor Ort
besteht. Die Frage ist: Wie kénnen EU-
NIC-Mitglieder wie Flandern und die
Niederlande von diesen Erfahrungen
profitieren? Ich denke, es konnte auch
helfen, der Vorstellung ,die alten Kolo-
nialherren sind zurlick” entgegenzuar-
beiten. Wenn mein Kulturministerium
oder mein AuBenministerium sehen
wirde, dass dieser Dialog fiir uns sinn-
voll ist, waren sie willens, Gelder daftir
zu finden. Man muss diese Botschaft
seinen politischen Anflihrern verkau-
fen. Wenn man nur die Botschaft der
Kulturkooperation oder des Nation
Branding verkaufen will, werden sie
sagen, es sei nicht essenziell in ,diesen
wirtschaftlich schwierigen Zeiten”.
Alles ist anders, wenn man sagt, dass
man in den Kulturdialog investiert und
in einen unabhdngigen Kultursektor.
Die marokkanische Regierung mochte
unser erster Verblindeter in Nordafri-
ka sein. Wir haben Probleme mit der

Ausbildung und dem Training von
Imamen in unseren lokalen Moscheen.
Sie kdnnen uns helfen, da eine Lésung
zu finden. Und es geht darum, diese
Botschaft zu verkaufen.

Andrew Murray: Wir haben noch kei-
ne Indikatoren gefunden, tiber die wir
die Wirkung der Férderung von Kultur
bewerten kdnnen, damit wir Finanz-
minister davon lberzeugen kénnen,
mebhr fiir die Kultur auszugeben.

Koen Verlaeckt: Man sollte versu-
chen, diese Wirkung zu messen. Selbst
wenn das Ergebnis nur Statistiken
sind. Wir haben etwas mit dem fla-
mischen University Council unternom-
men. Wir fiihrten eine Studie Uber die
Wirkung von Universitaten auf die fla-
mische Gesellschaft durch. Die Studie
ergab, dass fiir jeden investierten Euro
sechs Euro herausspringen und das ist
eine konservative Schatzung.

Koen Verlaeckt: Wir sollten das Kon-
zept der Kulturdiplomatie den Leuten
erkléren, die néchstes Jahr fiir das
Europaische Parlament kandidieren.
Man konnte sich dafiir einsetzen, dass
dieses Konzept Eingang in die Partei-
programme findet. Das ist wirklich
eine dringende Aufgabe, denn diese
Programme werden geschrieben,
wahrend wir hier sprechen.

Wie wichtig ist es, die Definition von
Kunst und Kultur zu erweitern?

Andrew Murray: Sie wird allmahlich
erweitert. Die Europdische Kommissi-
on hat zum Beispiel das Europaische
Jahr des Kulturerbes mit rund acht Mil-
lionen Euro gefordert. Ich bin davon
beeindruckt, wie das Programm fir
das Jahr des Kulturerbes zusammen-
gestellt wurde. lhrem Ehrgeiz sollte
man applaudieren. Und in ihrer Vision
geht es um die Zukunft, nicht um

die Vergangenheit. Beim Kulturerbe
geht es darum, wie man eine bessere
Zukunft gestaltet. Es wird interessant
sein, zu sehen, was am Ende des Jah-
res passiert. Was wird das Verméchtnis
sein? Wie wird der Ertrag der Investiti-
on ausfallen?
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EUNIC 2017

2017 war ein entscheidendes Jahr furr
EUNIC, denn es machte einen gro3en
Schritt nach vorne: Durch die Unter-
zeichnung der Verwaltungsvereinba-
rung mit dem Auswartigen Europa-
ischen Dienst und der Européischen
Kommission wurde EUNIC Wahlpart-
ner fiir die EU-Institutionen. Nun sind
die Entwicklung und Umsetzung
gemeinsamer Pilotaktionen zwischen
EUNIC-Clustern und EU-Delegationen
(EUD) moglich, wie in der gemein-
samen Mitteilung ,Auf dem Weg zu
einer EU-Strategie flr internationale
Kulturbeziehungen” (Juni 2016) emp-
fohlen. EUNIC Global war eingeladen,
beim Treffen des Ministerrats zu spre-
chen, derim Mai 2017 der Gemein-
samen Mitteilung zugestimmt hatte.

Die Beziehung zwischen EUNIC
und EU-Delegationen intensivierte
sich, da viele EUD-Kollegen regionale
EUNICTreffen mit Clustern besu-
chen. Im Mérz hielt EUNIC Global den
ersten afrikanischen Workshop eines
regionalen Clusters in Addis Abeba
ab, der von Cluster-Mitgliedern aus
Sudafrika, dem Sudan, aus Namibia,
Mozambik, Senegal, Kamerun und aus
der Demokratischen Republik Kongo
besucht wurde. EUNIC lernte, dass es
trotz unterschiedlicher Herangehens-
weisen an Kultur und Entwicklung ein
wachsendes Interesse gibt, wie unsere
Mitglieder untereinander und mit EU-
Delegationen und DEVCO besser koo-
perieren kdnnen. EUNIC-Cluster haben
Vertrage mit EU-Delegationen im
Sudan, Kongo und im Senegal unter-
zeichnet, um die Kapazitdt des lokalen
Kultursektors zu starken. EUNIC Global
lie Besuche nach Kinshasa und Sene-
gal folgen, um den Menschen dort zu
helfen, ihre gemeinsame Strategie mit
ihrer EU-Delegation zu entwickeln. Ein
neues Cluster wurde in Abuja geneh-
migt, in Kenia, Ruanda und Madagas-
kar werden solche erwogen.

EUNIC konzentrierte sich darauf,
das Netzwerk der Cluster durch einen
Cluster-Governance-Reformprozess
weiterzuentwickeln, um Cluster ein-
satzfahiger zu machen und in die Lage
zu versetzen, das strategische Rah-
menwerk zu erflllen, indem sie ande-
ren Clustern Unterstltzung anbieten.
Bis zum Ende des Jahres hatten 77 von
105 Clustern ihre Strategien in den Kul-
turbeziehungen entweder umgesetzt
oder geplant. Dies wurde zum Teil er-
reicht Gber das Cluster-Entwicklungs-
programm, das regionale Workshops
mit Clustern in der EU, der Ostlichen
und stidlichen Nachbarschaft, auf
dem Balkan und in Subsahara-Afrika
organisierte sowie durch einen neuen
strategischeren Cluster Fonds. Der Clu-
ster Fonds unterstiitzte Projekte wie
Kiinstlerresidenz-Programme im Iran
und in Serbien, experimentelle Thea-
terstlicke zu Privatheit in der aktuellen
digitalen Ara, zur Kapazitatsbildung
des ukrainischen Museumssektors
und bot Hilfen fiir die EU-Prasident-
schaft der bulgarischen Regierung an.

Als Teil seines Forschungspro-
gramms organisierte EUNIC 2017 das
Siena Forum zu Kulturbeziehungen,
das Akademiker, Praktiker und poli-
tische Entscheider zusammenfihrte,
um Themen zu diskutieren, die mit der
Umsetzung der gemeinsamen Mittei-
lung zu tun haben. In der Arbeit mit
der Universitdt von Siena erhielt EUNIC
Jean-Monet-Mittel, um vier weitere
Veranstaltungen zu organisieren,
die mit dem zweiten Siena Forum zu
Kulturbeziehungen im Sommer 2019
ihren Hohepunkt erreichen. EUNIC
fiihrte sein Programm von Wissen-
stransfer-Workshops fort. Camoes
war der Gastgeber einer Session Uiber
Kultur und Entwicklung und EUNIC
Global trug die Ergebnisse bei einem
Arbeitsgruppen-Treffen in Luxemburg
vor. In seiner Arbeit mit Mitgliedern
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reformierte EUNIC seine Governance,
um Kooperation zu intensivieren und
die Entscheidungsfindung zu verbes-
sern. Das Direktorium erweiterte sich
auf sechs Mitglieder und nutzt besser
das Wissen und die Erfahrungen der
Vorsitzenden. Treffen zu zentralen
Punkten ersetzten die Strategiegrup-
pe und erlauben so einen umfassen-
deren Ansatz in der Strategiebera-
tung. Im Laufe des Sommers erstellte
EUNIC Global einen Business-Plan, um
die Nachhaltigkeit der Organisation in
den néchsten vier Jahren zu sichern.
Die Generalversammlung stimmte
dem im Dezember zu und entschied,
die Mitgliedsbeitrage um 15 Prozent
anzuheben. Fir die digitalen Kultur-
beziehungen wie auch mit dem Start
der neuen EUNIC-App ,Unsichtbare
Stadt” entwarf EUNIC eine neue Web-
seite und fiir Mitglieder eine Serie von
Web-Seminaren zu etlichen Themen,
angefangen mit der Entwicklung von
Social-Media-Strategien bis zur Frage,
wie man die neue EUNIC-App einem
lokalen Publikum vermarktet.

EUNIC verbesserte seinen finan-
ziellen Spielraum bis 2021, indem es
sich furr sein Programm ,Crossroads for
Culture” erfolgreich um Finanzierung
innerhalb des Programms Creative
Europe bewarb. In den letzten drei
Jahren hatte die Finanzierung es EU-
NIC ermdglicht, das Team von EUNIC
Global zu starken; es finanzierte das
Entwicklungsprogramm fiir Cluster,
die EUNIC-Treffen zu zentralen Punk-
ten, unsere Arbeit mit Mitgliedern und
Experten zur Politik der Kulturbezie-
hungen und die Entwicklung einer
neuen Version der EUNIC-App, die ge-
startet und zuganglich gemacht wur-
de flir unsere Interessensvertreter in
Stadten auf der ganzen Welt. Ab 2017
wird EUNIC die Finanzierung durch
Creative Europe nutzen, um dabei zu
helfen, einen européischen Sektor fiir
Kulturbeziehungen zu griinden sowie
weiterhin Mitglieder und Cluster darin
zu unterstltzen, ihre gemeinsamen
Ziele zu erreichen.
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Spotlight EUNIC:

Das Netzwerk lebt -
Berichte und Features
aus aller Welt

ITmakES

ITmakES (Italy and Spain making to-
gether) ist ein Programm mit dem
Ziel, in den dynamischsten kreativen
Bereichen neue Kandle fiir den Dia-
log zwischen Italien und Spanien zu
eroffnen.

Seit 2016 haben die Italienische
Botschaft in Madrid zusammen mit
den ltalienischen Kulturinstituten in
Madrid (das 2016-2017 die Prasident-
schaft der lokalen EUNIC-Cluster
innehatte) und Barcelona und in Part-
nerschaft mit spanischen 6ffentlichen
und privaten Partnern das Programm
ITmakES geférdert, um gemeinsame
Projekte zu entwickeln, an denen
sich junge italienische und spanische
Berufstatige beteiligen, die in Design-
Studios, Architektur-Projekten und
,fab-lab“-Laboratorien zur digitalen
Fabrikation arbeiten.

Das Programm beinhaltet Vivace,
eine offene Ausschreibung fiir junge
Designer, das darauf abzielt, die Arbeit
von Fachleuten in den Kreativsektoren
von Madrid und Barcelona zu férdern.
The Fab Linkage wahlte neun italie-
nische und spanische Fab Labs aus,
die in Madrid zusammenkamen, um
gemeinsame Projekte zu entwickeln.
Diese wurden spater beim Maker Faire
Rome 2017 prasentiert, einem der
wichtigsten Veranstaltungsorte fur
die europdische ,Making“-Bewegung.
2018 liegt die Betonung auf Projekten
mit Bezug zu den Themen: Leben &
Gesundheit, Bildung, soziale Unter-
bringung, Mode & Wearable, Musik &
Interaktion.

An der zweiten Phase von ITmakES
beteiligten sich junge Fachleute aus
dem Gebiet Essen & Wein, was eine
Gelegenheit bot, Italiens 6no-gastro-
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nomische Kultur durch Initiativen zu
prasentieren, die fiir wichtige Themen
wie Nachhaltigkeit, Territorium, sozi-
aler Zusammenhalt, Legalitat, Redu-
zierung von Lebensmittelverschwen-
dung oder Kreativitat Aufmerksamkeit
erregen sollen.

Nach zwei erfolgreichen Jahren
wird der Ansatz ITmakES weiterge-
fuihrt und auf neue Aktivitatsfelder
ausgedehnt werden, etwa auf die bil-
denden Kiinste und das Kino.

Der Europaische Tag der
Sprachen in Jordanien

Der Europdische Tag der Sprachen
(EDL) 2017, koordiniert vom Institut
frangais in Jordanien, brachte viele
Lander zusammen, die sich alle be-
geistert darum bemiihten, den Reich-
tum und die Vielfalt von Sprachen und
Kulturen in Europa einem gro3tmog-
lichen Publikum zu demonstrieren.
Vertreten waren die fiinf Kulturin-
stitute in Jordanien (British Council,
Instituto Cervantes, Societa Dante
Alighieri, Goethe-Institut und das Insti-
tut francais) sowie zum ersten Mal die
Botschaften von Osterreich, Belgien,
Ungarn und der Schweiz. Die Wahl
eines einzigen Schauplatzes auBer-
halb der europaischen Kulturinstitute
half dabei, Lander ohne eigenen kultu-
rellen Raum zu mobilisieren und auch,
den Raum zu einem echten ,europa-
ischen Dorf” werden zu lassen.

Da ein vielfaltig nutzbarer Raum
(ein Kulturzentrum fiir junge Leute)
fur die Organisation der Veranstaltung
gewahlt worden war, konnte es zum
ersten Mal Aktivitdaten wie Kochen,
Theater und Comic-Workshops geben
wie auch Spiele und Wettbewerbe.
Fur ein junges Publikum wurde ein
franzosischer Zeichentrickfilm im Pla-
netarium gezeigt, wo die meisten von
ihnen zum ersten Mal waren. Besucher
konnten auch etwas tiber Kulturdiplo-

matie lernen, indem sie Vertreter aus
rund zehn Landern trafen, die gekom-
men waren, um ihre Arbeit zu erkldren
und wie wichtig es ist, kulturelle Ver-
bindungen zwischen Jordanien und
europdischen Landern herzustellen.
Die Besucher wurden auch durch Mini-
Sprachstunden fiir Anfanger in Eng-
lisch, Franzosisch, Deutsch, Italienisch,
Spanisch und sogar Ungarisch in die
europdische Kultur eingefihrt.

Diese Auswahl an Aktivitdten zog
eine Rekordmenge an Besuchern an:
800 Kinder und Schiiler aus ganz Jor-
danien - viermal so viel wie beim EDL
2016. Es war ein echter Erfolg, teilweise
deshalb, weil die Aktivitdten einem
groBeren Publikum offen standen.
Zum ersten Mal war der Tag aufgeteilt
worden: Der Morgen war fiir Kinder ab
acht Jahren gedacht, um durch pada-
gogische Aktivitdten, die speziell von
den teilnehmenden Landern organi-
siert worden waren, europdische Spra-
chen zu entdecken. Der Nachmittag
war fir Jugendliche ab 15 Jahren.

Zudem konnten Studierende
mehrerer Universitaten des Landes
dank der Arbeit der Studentenverbin-
dungen an den Aktivitdten teilneh-
men. Und schlieBlich wollten wir die
Werte der europdischen Inklusion und
Vielfalt bewerben, indem wir zum
ersten Mal, Uber Partnerschaften mit
Verbanden, unterprivilegierte Kinder
(Waisen und Fliichtlinge) einluden.
,Zum ersten Mal hatten die Waisen,
um die wir uns kimmern, eine Chance,
etwas Uiber die Kulturen europaischer
Lander zu erfahren und sie waren
begeistert davon, einige Worter auf
Franzosisch oder Deutsch zu lernen”,
erklart Faten Al-Malky, Griinder des
Verbands One Love in Jordanien.

Alle Schiler erhielten einen
~Sprachpass”, eine Broschure mit Infor-
mationen zu jedem teilnehmendem
Land und den dort gesprochenen
Sprachen. Extraseiten waren hinzuge-
fligt, sodass jedes Kind/jeder Schiiler
die wahrend des Tages neu gelernten
Worte aufschreiben konnte.
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Der Tag endete mit einem inter-
aktiven Quiz zu Bildern, Liedern und
Videos Uber europdische Kulturen
und Sprachen vor einem gefesselten
Publikum, geleitet von Sally Shalabi,
einer sehr renommierten Zeremoni-
enmeisterin und Geschichtenerzahle-
rin, die unter jungen Jordaniern sehr
beliebt ist. Die Gewinner erhielten
acht Sprachkurse von Kulturinstituten
in Jordanien und Geschenke von den
Botschaften (Blicher, Comics, Gadgets
USW.).

Zuhause als physischer und
mentaler Zustand

Mobilie Home (mobiles Zuhause)
2017 war ein Joint Venture von vier
Finnland-Instituten in Paris, Berlin,
den Beneluxlandern und London. Das
Projekt ging den verschiedenen Be-
deutungen von Zuhause nach, durch
Erfahrungen, Architektur, Kunst und
Soziologie und dies im Jahr 2017, in
dem das unabhangige Finnland hun-
dertjahriges Bestehen feierte. Jedes
Institut nahm eine eigene, einzigartige
Perspektive auf das Thema Zuhause
ein und statt dhnliche Ausstellungen
oder Installationen zu zeigen, wurden
finnische Kiinstler und Architekten
beauftragt, verschiedene Deutungen
zu liefern.

Mobile Home 2017 war eine ge-
meinsame Initiative und ein Kollabo-
rationsmodell, bei dem Institute im
Hinblick auf Projektplanung, Geldbe-
schaffung und Kommunikation ihre
Krafte buindelten. Ein wichtiges Ziel
bestand darin, die Projekte in Finn-
land zusammen zu prasentieren, um
die Sichtbarkeit der Institute auch in
ihrem Heimatland zu erhéhen. Mobile
Home 2017 erhielt weltweit mediale
Aufmerksamkeit, es gab Gber 600 Bei-
trage in den Medien.

Das Finnland-Institut in Paris
naherte sich dem Thema Uber Gast-

freundschaft, Gemeinschaftlichkeit,
Architektur und Design. Erdacht und
kuratiert von der Designerin Linda
Bergroth, verwandelte KOTI (Finnisch
fur ,Zuhause”) den Projektraum des
Instituts 100 Tage lang in ein Dorf desi-
gnter Hutten. KOTl war eine lebendige
Installation, die es Gasten ermdglich-
te, in einer finnischen Sommerhiitte
im Herzen der Stadt zu Gbernachten.
Die Hutten beherbergten jede Nacht
zwolf Gaste und konnten tiber Airbnb
gebucht werden. Jeden Tag war die
Installation der Offentlichkeit fiir einen
Besuch zuganglich. Nach Paris wurde
die Installation 30 Tage lang in Helsinki
prasentiert.

Beim Finnland-Institut in Deutsch-
land wurden die Bedeutungen von
Zuhause in unserem Zeitalter der
globalen Mobilitét durch bildende
Kunst, Kultur und Wissenschaft aus
raumlichen, mentalen und sozialen
Perspektiven erforscht. Die fiir den
Ausstellungsraum des Instituts ge-
schaffene Installation des finnischen
Kiinstlers Tuomas A. Laitinen und
des deutschen Architektenkollektivs
Raumlaborberlin beschiftigte sich mit
den Themen der Bio- und Energie-
politik und der Vision von Zuhause in
der Zukunft. Sie bestand aus Laitinens
Installation Thermocene, die Uberle-
bensstrategien, zukilinftige Zuhause
und die Architektur von Tieren und
Wohnobjekten des Raumlaborberlins
erforschte, die sich auf den Transport
und die Schaffung von Zuhause durch
Objekte konzentriert.

Mobile Home London kreierte
Ideen fur nachhaltige und innovative
Holzkonstruktionen, die das Know-
how des Holzbaus, Zusammenarbeit
zwischen Universitdten und Technolo-
gie verbinden. Mobile Home London
wurde in Zusammenarbeit mit Archi-
tekten und Studierenden produziert
und war ein integraler Bestandteil des
Architekturstudiums an der University
of Westminster. Unter Anleitung der
Architekten Harry Charrington und
Sami Rintala entwickelten Studieren-
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de umweltfreundliche Baumaterialien
und emissionsarme Modelle und kon-
zipierten und bauten schlieBlich eine
hoélzerne Lastu-Unterkunft flr einen
Wildnis-Pfad im finnischen Forstmuse-
um Lusto in Punkaharju, Finnland.

Das Finnland-Institut fiir die Bene-
lux-Lander erforschte iber Migration
und Obdachlosigkeit Konzeptionen
des Zuhauses als physischem und
mentalem Zustand. Das Projekt Mobi-
le Home(less) orientierte sich an einem
neuen Kunstwerk des Bildhauers Anssi
Pulkkinen, das wahrend des Friihlings
und Sommers 2017 in der Benelux-Re-
gion und in Finnland ausgestellt war.

Street View (Reassembled) be-
stand aus Ruinen eines syrischen
Zuhauses, das in den urbanen Raum
Europas importiert worden war
und eine zeitlich befristete karawa-
nenartige Street View erzeugte. Es
beschéftigte sich mit der Migration
des Zuhauses sowie der Asthetik und
dem Symbolismus der Ruine. In seiner
Arbeit untersuchte Pulkkinen die Be-
deutungen, die das Bild von Ruinen in
uns hervorruft.

Kino Sunu: Die Vorstellung
des senegalesischen Kinos

Senegalesische Behorden haben auf
die mangelnde Professionalisierung
junger Schauspieler in der Filmindu-
strie und insbesondere die Schwachen
im Bereich des Drehbuchschreibens
hingewiesen. Ab 2010 ergriff der se-
negalesische Staat eine Initiativmal3-
nahme fiir einen Neustart des Kinos,
um es zu einer echten Kulturindu-
strie zu machen. Ziel ist, dem Sektor
wieder Leben einzuhauchen und das
Aufkommen einer neuen Generati-
on senegalesischer Filmregisseure
anzuregen.

Vor diesem Hintergrund startete
das EUNIC-Cluster im Senegal das Pro-
jekt ,Kino Sunu®, ein Programm, um
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das Kino zu professionalisieren und zu
fordern, verbunden mit der Absicht,
Kurse zum Drehbuchschreiben zu un-
terstiitzen, Expertise und Fahigkeiten
in lokalen Strukturen zu verbessern
und effektiv zu einem Revival der
senegalesischen Filmindustrie beizu-
tragen.

Das EUNIC-Cluster erganzt die
Arbeit der senegalesischen Regie-
rung, wozu die Griindung von FOPICA
zahlt (Senegals Forderfonds fiir die
Film- und Rundfunk-Industrie), der ein
Jahresbudget von einer Milliarde CFA-
Francs hat (beinahe 1.525.000 Euro),
das 2018 auf zwei Milliarden erhéht
werden soll.

Das EUNIC-Cluster-Projekt selbst
erhdlt 150.000 Euro von der EU-De-
legation in Dakar. Das Projekt, das
die Delegation Wallonie-Brdissel, das
Goethe-Institut, das British Council,
Aula Cervantes, die Spanische Bot-
schaft, das Institut Camoes und die Ita-
lienische Botschaft zusammenbringt,
wurde vom Institut francais im Sene-
gal umgesetzt, das dem EUNIC-Cluster
in Dakar vorsteht.

15 junge senegalesische Filmre-
gisseure erhielten Unterstlitzung in
Techniken des Drehbuchschreibens.
Die Workshops werden am Place du
Souvenir africain in Dakar veranstaltet;
es gibt drei Einheiten mit je 15 Tagen,
insgesamt also 315 Stunden Training.
Sie werden von fiinf europdischen und
funf senegalesischen Trainern geleitet,
die jungen Menschen dabei helfen,
ihre Drehbticher zu schreiben.

In Kooperation mit lokalen Schau-
spielern, Verbanden und Stadtbehor-
den wurden flinf Filmvorfiihrungen
in Gegenden organisiert, wo es eine
dichte Bevolkerung und viele junge
Menschen gibt, aber kaum Kinos. Die-
se lokalen Open-Air-Vorfiihrungen in
verschiedenen Vierteln Dakars (Mbao,
Pikine, Grand Dakar, Yeumbeul und
Cheikh Anta Diop University) waren
aufgrund ihrer Nahe zur lokalen Be-
volkerung sehr erfolgreich und zogen
mehr als 3.000 Besucher an.
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Die geplanten Auffiihrungen: Sam-
ba von Eric Tolédano und Olivier Na-
kache, Fuocoammare von Gianfranco
Rosi, Le Sel de la Terre von Wim Wen-
ders, | Am Not Your Negro von Raoul
Peck sowie Félicité von Alain Gomis.

Fur die Umsetzung des Projekts
nutzte das EUNIC-Cluster Senegal die
Expertise lokaler Fachleute:

- Moussa Touré, der seine eigene
Produktionsfirma hat, Les films du
crocodile, Regie fuhrte bei ,The
Pirogue” (,Un certain regard“-Preis
in Cannes 2012 und Bronze Stallion
in Fespaco 2013) und tiber mehrere
Jahre Vorfiihrungen in Vororten
von Dakar organisiert hat, um jun-
ge Menschen zum Kino zu fiihren
und ihr kritisches Urteilsvermdgen
zu entwickeln.

- die Produktionsfirma Cinékap,
die Alain Gomis’ Film ,Félicité,
produzierte (Silberner Bér bei der
Berlinale und Golden Stallion in
Fespaco 2017) und seit 2013 das
Programm ,Up Court-Métrage” fur
Kurzfilme organisiert, um junge
Regisseure auszubilden und zu un-
terstutzen.

- das Studio Sankara fiir die Kommu-
nikationskampagne, die fiihrende
senegalesische Produktionsfirma,
die 2014 Stromaes Konzert in Da-
kar organisierte. Der international
bekannte Sénger Didier Awadi ist
der Chef des Studios.

Partnerschaften mit mehreren
TV-, Radio-, Print- und Online-Medien
und Pressekonferenzen ermdglichten
eine gezielte Verteilung und fiihrten
zu einem groen Medieninteresse in
allen Bereichen. Eine grof3e digitale
PR-Kampagne trug zum hoheren Be-
kanntheitsgrad des Projekts bei; dazu
gehdrte eine Facebook-Seite mit Gber
8.800 Followern und ein YouTube-Ka-
nal mit allen Videos des Projekts.

Das Programm ,Kino Sunu” er-
moglichte 15 jungen senegalesischen
Regisseuren ein komplettes Drehbuch

abzuschlieen, das bei der nachsten
Ausschreibung fiir FOPICA 2018 pré-
sentiert wird, verschaffte ihnen aber
auch die Werkzeuge und Methoden,
um ein Filmprojekt zu realisieren.

Die Bewohner der verschiedenen
Stadtviertel von Dakar waren von
den vorgeschlagenen Vorfiihrungen
begeistert und die Blirgermeister der
einzelnen Orte dankten dem Cluster
fir diese Initiative und hoffen darauf,
in Zusammenarbeit mit Moussa Touré
Open-Air-Kinos einzurichten.

CREATIVE AUSTRIANS.

Vordenker_innen fiir die Gesellschaft von
morgen

4CREATIVE AUSTRIANS. Vordenker_in-
nen fiir die Gesellschaft von morgen”
ist eine neue Initiative fur Talentférde-
rung der Abteilung flir internationa-
le Kulturpolitik des Osterreichischen
AuBenministeriums.

Wihrend Osterreichs Flache und
Bevolkerung relativ klein sind - und
die meisten Rohstoffe, Ressourcen
und Produktionsmittel begrenzt - gilt
dies nicht fir das Potenzial der Krea-
tivitat. Osterreich wird in der ganzen
Welt als filhrend in Kultur, Kreativi-
tét und Innovation anerkannt. Es ist
ein kreatives Land, nicht nur in den
Bereichen Kunst und Wissenschaft,
sondern auch im Geschéftsleben.
CREATIVE AUSTRIANS operiert an der
Schnittstelle dieser Felder. Dies ist ein
neuer Ansatz in der internationalen
Kulturpolitik.

Das Programm unterstutzt innova-
tive und kreative Geister, die an sozial-
politisch relevanten Themen arbeiten
und praktische Losungen fir kiinftige
Entwicklungen anbieten, die sowohl
auf lokaler als auch auf globaler Ebe-
ne angewendet werden kénnen. Es
hilft dabei, dass progressive Denker
tiber Osterreich hinaus Anerkennung
finden sowie Gelegenheiten erhalten,
ihre Arbeit international zu prasentie-
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ren und relevante Kontakte zu kniip-
fen. Zudem zielt das Programm darauf
ab, das internationale Interesse an
Osterreichs dynamischer Kreativindu-
strie zu wecken, insbesondere in dem
wachsenden Kreis ,mobiler Kreativer”.
Jedes Jahr kooperiert das Netz-
werk der Osterreichischen Auslands-
kultur mit 4.500 Partnerinstitutionen
weltweit und bietet eine Plattform,
die es Osterreich erméglicht, die Netz-
werkoptionen von CREATIVE AUSTRI-
ANS im internationalen Diskurs zu ver-
bessern, und Osterreich gleichzeitig
zu einem relevanten Impulsgeber und
Ort des internationalen Austauschs
macht, um fir kiinftige Herausforde-
rungen kreative Losungen zu finden.

DutchCulture

Am 1, 2.und 3. Juni 2016 trafen sich
Kiinstler und Intellektuelle aus ganz
Europa zum ersten Europdischen
Kulturforum in Amsterdam unter
dem Motto Re: Creating Europe. Die
Veranstaltung war eine Initiative von
DutchCulture und De Balie. Das Forum
war so erfolgreich, dass es 2018 vom
31. Mai bis 3. Juni wiederholt wird.

Das Forum beschiéftigte sich mit
Starke, Wirkung und Wert von Kunst
und Kultur in Europa. Welche kulturel-
len Werte verbinden uns? Wie kénnen
Kunst und Kultur kreative Losungen
fur Probleme anbieten, die uns vonei-
nander zu trennen scheinen? Wie kdn-
nen europaische Kiinstler die Zukunft
Europas gestalten?

Das Programm beinhaltete ei-
nen ununterbrochenen zwolfstin-
digen Interview-Marathon von Rem
Koolhaas, eine theatralische Reise
durch die europdische Geschichte
mit Gyorgy Konrad, die Prasentation
der Anthologie ,ReThinking Europe”
mit Tom Holland, Philipp Blom, Stella
Ghervas und Larry Siedentop sowie
eine Auswahl Uberraschender Hohe-

punkte zeitgendssischer europaischer
Kunst, ausgesucht von prominenten
Kuratoren. Das auBBergewdhnlichste
Ereignis war die Er6ffnungsvorstel-
lung unter der Regie des international
geriihmten lvo van Hove. Die Auffiih-
rung war speziell fiir Re: Creating Eu-
rope konzipiert worden. Dazu gehérte
eine internationale Besetzung promi-
nenter Schauspieler, etwa Jude Law.
Es gab Vorflihrungen, Vortra-
ge und Debatten, Ausstellungen
und Filmvorfiihrungen in der Stadt
Amsterdam, in Zusammenarbeit mit
dem Stedelijk Museum, Het Con-
certgebouw, DeLaMar Theater, der
Rijksakademie und vielen anderen
Kultureinrichtungen. Das Europdische
Kulturforum wurde geférdert durch
private Beitrdge u.a. von der Gieskes-
Strijbis Fonds. Mehr Informationen
zum Forum gibt es unter https://cul-
tureforum.eu/.

Die Slowakei bei EUNIC Rom
im Jahr 2017 - die Schonheit
der Poesie und sprachlichen
Vielfalt

Die Slowakei und ihre Kultur in einem
Land zu prasentieren, in dem die
kinstlerische Tradition genauso alt ist
wie das Land selbst, stellt eine echte
Herausforderung dar. Rom, die Haupt-
stadt Italiens, ist eine Stadt voller
Kunst, die ein reichhaltiges Spektrum
kultureller und kiinstlerischer Ver-
anstaltungen verschiedener Art und
Genres bietet.

Hier ist auch das Slowakische Insti-
tut aktiv, das Kulturinstitut, das slowa-
kische Kultur in Italien, Malta und San
Marino fordert. Das Institut, ein lang-
jahriges Mitglied des EUNIC-Clusters in
Rom, bildet deshalb einen Teil der aus
verschiedenen Kulturinstituten und
anderen internationalen Organisa-
tionen bestehenden ,europaischen
Familie”, vereint in der Forderung von
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Kultur und interkulturellem Dialog in
der Hauptstadt Italiens.

2017 hatten wir die Moglichkeit,
uns an zwei grof3en erfolgreichen
Veranstaltungen zu beteiligen, die in-
nerhalb des EUNIC-Clusters in Rom or-
ganisiert worden waren. Der Schwer-
punkt bestand darin, die sprachliche
und kulturelle Vielfalt europdischer
Sprachen zu férdern.

Im Marz 2017 fand unter der
Schirmherrschaft der Unesco und an-
lasslich des Welttags der Poesie eine
Lesung von elf europaischen Dichtern
in Rom statt. Die Slowakei wurde
vertreten von der Dichterin Dana Po-
drackd, deren Lesung in slowakischer
Sprache sehr gefiihlvoll war. Podracka
rezitierte einige ihrer Gedichte voller
archetypischen Figuren, mythischer
Erzahlungen und christlicher Sym-
bolik, in denen sie gewohnlich das
Verhaltnis zwischen innerer Sensibi-
litdt und AuBenwelt analysiert. Dank
der Ubersetzungen der Gedichte in
Nationalsprachen, die wahrend der
Lesungen gezeigt wurden, konnten
das italienische und européische Pu-
blikum die authentischen Gefiihle er-
leben, die sich im Klang verschiedener
EU-Sprachen ausdriickten, und sie mit
der italienischen Version des jewei-
ligen Gedichts vergleichen.

Im September beteiligte sich unser
Institut an einer anderen Veranstal-
tung zur Sprache, deren Zielgruppe
Kinder waren. In den schonen Raumen
von Roms Kindermuseum Explora
organisierten wir zusammen mit dem
Lektor fiir slowakische Sprache an der
La Sapienza Universitdt in Rom und
mit italienischen Studenten der slowa-
kischen Sprache einen Workshop zu
Origami-Tieren. Darin hatten die jun-
gen Besucher nicht nur die Gelegen-
heit, das Falten von Origami-Tieren zu
lernen, sondern auch neue Ausdriicke
in der slowakischen Sprache. Wir hat-
ten so viel Spaf3! Mehr als 600 Kinder
und 590 Erwachsene besuchten an
diesem Tag das Museum Explora und
entdeckten das sprachliche und kultu-
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relle Erbe Europas. Die Veranstaltung
von 2017, die von der Vertretung der
Europaischen Kommission in Italien
zusammen mit dem Museum Explora
und den Botschaften und Kulturinsti-
tuten der teilnehmenden Lander orga-
nisiert worden war, legte den Fokus
auf kleinere europaische Sprachen wie
Slowakisch, Polnisch, Kroatisch, Litau-
isch und Georgisch.

Unser Jahr 2017 als Teil des EUNIC-
Clusters Rom war voller bereichern-
der Erfahrungen und interessanter
Maoglichkeiten furr interkulturellen Aus-
tausch. Wir sind gespannt, was 2018
bringen wird, aber sind sicher, dass
der unablassige kulturelle Dialog und
die Kooperation im heutigen Europa
uns noch enger zusammenbringen
werden.

Die Pflicht zur Erinnerung

Bei der Forderung der polnischen Kul-
tur und Geschichte ist es unmoglich,
nicht auch auf die Periode des Zweiten
Weltkriegs Bezug zu nehmen, die das
moderne Polen stark gepragt hat. Als
Ergebnis unguter Entscheidungen
der Weltméchte am Ende des Zwei-
ten Weltkriegs wurde Zentraleuropa
durch den Eisernen Vorhang beinahe
ein halbes Jahrhundert lang von den
unabhdngigen und demokratischen
Staaten Westeuropas getrennt. Die
fehlende ,polnische Stimme” im Dis-
kurs Giber die Vergangenheit fiihrte
unter anderem zum Aufkommen und
zur Verfestigung vieler negativer Ste-
reotype Uiber Polen und die Polen und
in einigen Fallen zu Verfélschungen
und Fehldarstellungen.

Sich Polens Beitrag zur Rettung
von Juden wahrend des Zweiten
Weltkriegs wieder zu erinnern, war
2017 eine der groBten Herausforde-
rungen in der historischen Diploma-
tie fir polnische Institute weltweit.
Die polnisch-jlidischen Beziehungen
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bilden ein standiges und wichtiges
Element der Public Diplomacy und der
Kulturdiplomatie. Eine padagogische
Aktivitat, welche die Komplexitat der
gemeinsamen Geschichte beider Vol-
ker beschreibt und die Erinnerung an
die polnischen Gerechten wiederher-
stellt - oftmals namentlich nicht be-
kannte Polen, die ihr Leben riskierten,
um wéhrend des Zweiten Weltkriegs
Juden zu retten —, ist die beste Gele-
genheit, uns von hartnackigen Stereo-
typen und Vorurteilen zu befreien. Nur
im besetzten Polen galt das Gesetz,
das nicht nur Juden, die sich versteck-
ten, zum Tode verurteilte, sondern
auch ganze polnische Familien, die
ihnen Unterschlupf boten. Trotz eines
solch drakonischen Gesetzes gab es
viele Polen, die flir den Schutz von
Familien, Freunden, Nachbarn oder
sogar vollig Fremden bereit waren,
dieses Risiko in Kauf zu nehmen.

Eine solche Geschichte beschreibt
die Regisseurin Niki Caro in ihrem Film
,Die Frau des Zoodirektors” (basierend
auf dem Buch von Diane Ackerman
und den Tagebiichern von Antonina
Zabinska). Der Film zeigt die wahre
Geschichte, wie die Direktoren des
Warschauer Zoos, Jan und Antonina
Zabinscy, wahrend der deutschen
Besatzung Hunderten Menschen das
Leben retteten. Innerhalb von drei
Jahren fllichteten iber den Zoo Hun-
derte aus Warschau. Die Heldenhaf-
tigkeit von Zabinski und seiner Frau
wurde vom israelischen Institut Yad
Vashem anerkannt, indem man ihnen
1965 den Titel Gerechte unter den Vol-
kern verlieh.

Teresa Zabinska, die Tochter der
Familie, nahm an den Diskussionen
und Treffen zu den Filmvorfihrungen
teil, die von den Polnischen Instituten
in Rom, Leipzig und Briissel organi-
siert worden waren. Im Anschluss
an die Vorfiihrung von , Die Frau des
Zoodirektors” im Zeughauskino des
Deutschen Historischen Museums gab
es eine Diskussion (zusammen mit
dem Witold-Pilecki-Zentrum fir die Er-

forschung des Totalitarismus) Gber die
Heldenhaftigkeit von Polen, die Juden
retteten, an der auch Teresa Zabirska
und Dr. Birte Hewere teilnahmen. Die
belgische Premiere von ,Die Frau des
Zoodirektors” in Briissel fand im Kul-
turzentrum Bozar statt. Unter den Teil-
nehmern waren Teresa Zabinska, der
Historiker Michat Trebacz (Universitat
Warschau) und die belgischen Journa-
listen Hugues Dayeza und Marc Peirsa.
Aufgrund der Beteiligung der Pol-
nischen Institute wurde der Film ,Die
Frau des Zoodirektors” auch in Minsk,
Brest, Kiew und Paris gezeigt.

Italienisch in die Welt

Die Societa Dante Alighieri (SDA)
wurde 1889 gegriindet; der Auftrag
der SDA besteht darin, die italienische
Sprache und Kultur in Italien und im
Ausland zu férdern. Die SDA hat ein
globales Netzwerk; die lokalen Biiros
fhren Italienisch-Sprachkurse durch
und organisieren kulturelle Veranstal-
tungen.

PLIDA (Progetto Lingua Italia-
na Dante Alighieri) ist eines von vier
italienischen Sprachzertifikaten, die
vom italienischen AuBenministerium
anerkannt werden und die Sprach-
kompetenz tiber einen zunehmenden
Schwierigkeitsgrad von sechs Stufen
bewerten - von A1 bis C2 (entspre-
chend der Stufen des Gemeinsamen
Europaischen Referenzrahmens).
PLIDA B2 und PLIDA C1 werden von
italienischem Bildungsministerium,
Universitat und Forschung als gliltige
Quialifikationen anerkannt, um sich fir
italienische Universitaten zu bewer-
ben. SDA gehort zu CLIQ (Certificazio-
ne Lingua Italiana di Qualita), der italie-
nischen Vereinigung der Sprachpriifer,
die Qualitét bei der Sprachpriifung
garantiert und allgemeine Richtlinien
fur Sprachtests ausgibt. ADA ist der
lehrplanmaéBige Ablauf der italie-
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nischen Sprachkurse der SDA, in dem
Richtlinien fuir die Kursorganisation
und Kursplanung sowie Referenzrah-
men fiir Lehrer und sogenannte Direc-
tor of Studies angeboten werden.

Die SDA organisiert jedes Jahr Auf-
frischungskurse fir Italienischlehrer
und Trainings fiir PLIDA-Priifer.

Wissen und Identitat -
Italienische Kulturlektionen
fir das Internet-Publikum

Die Societa Dante Alighieri hat als
Teil ihres neuen Kulturprogramms
flr Studenten und Stipendiaten aus
aller Welt eine neue Videoproduktion
gestartet.

Diese Produktion beinhaltet eine
Reihe kurzer Video-Lektionen (in einer
Lange von sechs bis zehn Minuten),
,Le Pillole della Dante”, die auf der
Webseite www.ladante.it. frei abrufbar
sind. Die Unterrichtseinheiten werden
von emeritierten Professoren abge-
halten, die tGber verschiedene Themen
aus den Bereichen Geschichte, Litera-
tur, Kunstgeschichte, Musik und vielen
anderen Disziplinen sprechen. Alle
Videos werden von Lamberto Lam-
bertini gedreht.

Der Verzicht auf Fachsprache,
verbunden mit dem Einsatz atmo-
sphérischer Bilder, 6ffnet das Projekt
fur ein gréBeres Publikum, auch fur
nichtmuttersprachliche Sprecher des
Italienischen. Die Videos kdnnen so-
wohl in Italien als auch im Ausland fur
nationale und internationale kulturelle
Veranstaltungen genutzt werden,
etwa fur Konferenzen, literarische Be-
gegnungen und Runde Tische. Web-
seite: www.ladante.it

IRLAND

Culture Ireland fordert die irischen
Kiinste in der ganzen Welt. Wir schaf-
fen und unterstiitzen Moglichkeiten
fur irische Kiinstler und Ensembles,

ihre Arbeit auf bedeutenden inter-
nationalen Festivals und an entspre-
chenden Veranstaltungsorten zu
zeigen und zu bewerben. Durch Vor-
zeigeprojekte bei wichtigen globalen
Kunstveranstaltungen, inklusive der
Edinburgh Festivals und der Biennalen
in Venedig, entwickelt Culture Ireland
Plattformen, um einem internationa-
len Publikum irische Kunst zu zeigen.
2018 legt Culture Ireland, als Teil seiner
Aufgabe, spezielle Kulturinitiativen
weltweit zu prasentieren, ein Jahr lang
einen Schwerpunkt auf irische kiinst-
lerische Aktivitat in GroBbritannien.

Kultur als Katalysator fiir
sozialen Wandel

Da das Schwedische Institut (SI) im
Ausland nur ein Biro hat, in Paris, sind
die schwedischen Aktivitaten in den
EUNIC-Clustern der Welt hauptsach-
lich abhdngig von der Aktivitat der
Schwedischen Botschaften.

Die Schwedische Botschaft in
Serbien blickt auf eine lange Geschich-
te der Zusammenarbeit in den Kultur-
beziehungen zuriick. Zwischen 2013
und 2015 fihrten die Botschaft und
das Schwedische Institut zusammen
mit dem ortlichen Design-Hub Nova
Iskra und der Literaturorganisation
Krokodil das bilaterale Residenzpro-
gramm Create in Residence mit zufrie-
denstellenden Ergebnissen durch.

Dank der Arbeit der Schwedischen
Botschaft und mit finanzieller Un-
terstlitzung des Sl und des EUNIC-
Cluster-Fonds entwickelte sich das
Projekt im Laufe des Jahres 2017 zum
europdischen Projekt EUNIC Artists in
Residence. Mehrere EUNIC-Mitglieder
beteiligten sich daran. Das Projekt
lauft 2018 weiter und ist ein gutes
Beispiel dafiir, wie das Schwedische
Institut arbeitet. Es unterstiitzt die
Schwedischen Botschaften dabei,
existierende, gut funktionierende Ko-
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operationen auszubauen und schafft
damit den Mehrwert, aus einer euro-
paischen Perspektive zu agieren und
Kultur als Katalysator fiir sozialen Wan-
del zu nutzen.

In den kommenden Jahren wird
das Schwedische Institut seine Strate-
gie weiterverfolgen, eine verbesserte
europaische Zusammenarbeit und das
schwedische Engagement bei EUNIC
zu ermdglichen, indem es allen schwe-
dischen Auslandsvertretungen in der
Welt finanzielle und ideelle Unterstt-
zung anbietet.

Der 100. Jahrestag des
Grof3en Krieges: ein inter-
disziplindres Erinnerungs-
projekt

Flanderns Departement flir Auswarti-
ge Angelegenheiten

Der Erste Weltkrieg, auch bekannt als
,der Gro3e Krieg”, war der erste inter-
nationale Konflikt globalen Ausmales.
Flandern erlebte alle Aspekte dieses
globalen Konflikts ganz unmittelbar:
den Einmarsch, die Besetzung, den
vier Jahre andauernden Grabenkrieg
und schlieB3lich die Befreiung. Die
Regierung von Flandern ist durch ver-
schiedene Aktivitaten in Erbe und Kul-
tur aktiv beteiligt an der Erinnerung an
den Grof3en Krieg.

Es sind keine Veteranen mehr
da, die als direkte Zeugen agieren
kénnten. Doch wir haben immer noch
ein wichtiges Medium zur Verfigung:
die Hinterlassenschaften. In ganz Flan-
dern - insbesondere im Bereich der
Front der Westhoek-Region - stehen
Hunderte von Militarfriedhofe, Mahn-
male, Kriegsdenkmaler, Verteidigungs-
strukturen und Landschaften unter of-
fiziellem Schutz. Mit dem Projekt ,Erbe
des GroB3en Krieges” entwickelt Flan-
dern eine Strategie, damit dieses Erbe
weiter erhalten bleiben kann. Flan-
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dern stellt Akteuren aus dem Bereich
des Kulturerbes Projektstipendien zur
Verfligung. Eine Reihe wichtiger Mu-
seen Uber den Ersten Weltkrieg erhalt
strukturelle Unterstiitzung. Flandern
hat damit begonnen, eine Liste mit
auBergewohnlichen Stlicken zu erstel-
len, die mit dem Erbe des Ersten Welt-
kriegs zu tun haben. Damit soll wert-
volles Erbe wie Poster, Tageblcher,
Fotografien, Dokumente und Kunst-
objekte erhalten bleiben. Zudem fiihrt
Flandern das Projekt ,Nachrichten
des GroB3en Krieges” durch. Teil dieses
Projekts ist es, die belgische Presse aus
dem Ersten Weltkrieg, inklusive der
Trench-Zeitungen und Pamphlete, zu
digitalisieren.

Detaillierte Informationen gibt es
auf der Seite http://fdfa.be/en/the-
great-war-centenary.

Werkzeug der tschechi-
schen AuBBenpolitik

Die Tschechischen Zentren sind eine
unterstlitzende Organisation des Au-
Benministeriums der Tschechischen
Republik, um die Tschechische Re-
publik im Ausland zu bewerben. Das
Netzwerk der Tschechischen Zentren
im Ausland ist ein aktives Werkzeug
der tschechischen Au3enpolitik auf
dem Gebiet der Public Diplomacy.
Diese Zentren vernetzen kulturelle
Darbietungen und unterstiitzen die
wirtschaftlichen Au3enbeziehungen
und den Tourismus. Sie stellen In-
formationen tber die Tschechische
Republik zur Verfligung. Das Netzwerk
der Tschechischen Zentren besteht
aus dem Hauptsitz der Tschechischen
Zentren in Prag, 22 Zweigstellen im
Ausland und dem Tschechischen Haus
in Moskau.

Der Hauptsitz der Tschechischen
Zentren Ubernimmt Management und
Service. Er betreibt und beaufsichti-
gt die Aktivitaten der auslandischen
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Zweigstellen, kommuniziert mit dem
Grinder und informiert Partner in der
Tschechischen Republik tiber die Ak-
tivitaten der Tschechischen Zentren.
Er plant und entwirft Projekte, die sich
fur Prasentationen im Ausland eignen.

Die Tschechischen Zentren im
Ausland organisieren ihre eigenen
Aktivitaten, bieten Service und Infor-
mationen, stellen Kontakte zwischen
tschechischen und auslandischen
Stellen her und férdern deren Zusam-
menarbeit. Die Tschechischen Zentren
sitzen hauptsachlich in Stadten, sind
aber auch in anderen Regionen des je-
weiligen Landes aktiv. Sie arbeiten mit
diplomatischen und konsularischen
Biiros zusammen, insbesondere im
Bereich der Public Diplomacy.

Czech Season in Schottland

Die Czech Season in Schottland
war eine Feier der tschechischen kul-
turellen Vielfalt in mehreren Sparten
und lief durch das ganze Jahr 2017. Das
tschechische Theater war seit 2008 re-
gelmaBig beim Edinburgh Festival ver-
treten. Und im vergangenen Jahr pra-
sentierte das Tschechische Zentrum
London ein duBerst ambitioniertes
Programm, das sich tUber das Festival
und Theater hinaus zu einem innova-
tiven Sound- und Multimedia-Projekt
mit wichtigen zeitgendssischen tsche-
chischen Kuinstlern auswuchs.

Die Czech Season begann mit
einer Reihe von bejubelten Auffiih-
rungen und Installationen als Teil
groBer Kulturveranstaltungen in Edin-
burgh, zu denen auch das Konzert des
Trios Fragile Bliss auf dem Edinburgh
Jazz und Blues Festival gehorte sowie
eine grofRe Darbietung des tschechi-
schen Tanzes auf dem renommierten
Fringe Festival in Edinburgh. Sechs
Shows gehérten zum Programm des
vergangenen Jahres, darunter Cirk La
Putyka, der beste tschechische Zirkus,
Tanzvorflihrungen von 420people
und der Spitfire Company, zwei der
fuhrenden tschechischen Tanzen-

sembles. Auch Lenka Vagnerova und
Company und Dot504 zeigten ihre
neuesten Shows. Diese Prasentation
wurde zusammen mit dem Prager
Kunstinstitut vorbereitet.

Danach gab es zwei Ausstellungen
von zeitgendssischer tschechischer
Fotografie in Glasgow. In Street Level
Photoworks wurden die retrospekti-
ven Arbeiten der Klinstler Aleksandra
Vajd und Marketa Othova in einer
subtilen und komplizierten kurato-
rischen These zusammengefiihrt. An
einem anderen Ort - River Clyde - war
Radek Brousils Solo-Show Red Naomi
die zweite der zwei Ausstellungen
des Fotografie-Programms von Czech
Season.

Cryptic, die renommierte schot-
tische Organisation fur die Forde-
rung von Ton- und Videokunst, hat
zwei tschechische Arbeiten fir das
Festival Sonica 2017 ausgewdhlt. Der
Musiker Tomas Dvorak alias Floex und
der bildende Kiinstler Daniel Gregor
prasentierten ihr audio-visuelles Werk
Archifon IV in der Memorial Chapel der
Universitat von Glasgow. lhre Erneue-
rung im Bereich des Video Mapping ist
das ,Sonic Mapping"“. Den Besuchern
wurden Laserpointer ausgehandigt
und sie konnten, indem sie diese auf
die Vorderseite der Kapelle richteten,
sie musikalisch und visuell hervor-
treten lassen. Die zweite Arbeit bei
Sonica war ein Stlick der Gruppe Ma-
culan namens The Hidden Towers, das
sich auf die Steampunk-Kultur bezog.
Webseite: www.czechcentres.cz

Where Strangers Meet:
Kunst im 6ffentlichen Raum

Where Strangers Meet (Wo Fremde
sich treffen) heift eine internationale
Sammlung recherchierter Essays und
Reflexionen Uber die sich wandelnde
Form der Kunst im 6ffentlichen Raum,
herausgegeben von Claire Doher-
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ty, Direktorin von Arnolfini Bristol,
in Auftrag gegeben und entworfen
in Zusammenarbeit mit dem British
Council.

,Der offentliche Raum ist ein Ort,
an dem Fremde sich treffen”. Diese
Worte des Stadtetheoretikers und So-
ziologen Richard Sennett beschreiben
den Kern einer zunehmend verbun-
denen, interaktiven und stadtischen
Welt, in der wir uns begegnen. Bis
zum Jahr 2026 wird Uiber die Halfte der
Weltbevélkerung in Stadten leben.
Diese Konzentration des Raums, der
Vielfalt und der Produktivitat inspi-
riert neue und notwendige Wege, auf
denen Menschen und Kiinstler leben
und zusammen gestalten.

Es gab eine offene Ausschreibung
fur einen Herausgeber, der Kiinstler
und Autoren aus der ganzen Welt
dazu aufrufen sollte, sich neu auszu-
malen, welche Rolle die Kunst auf
dem Weg ins erste urbane Zeitalter in
urbanen Raumen und Gesellschaften
spielen kann. Die Beitragenden wur-
den aus einer langen Liste bildender
Kinstler, Architekten, kultureller Visio-
nare, politischer Entscheidungstrager
und Aktivisten ausgewdhlt, um Fallstu-
dien zu prasentieren, die ihre eigene
Arbeit reflektieren sowie die fiir ihre
stadtische Umgebung relevanten
Themen.

Von der Beschreibung des Auf-
baus eines Kultursektors aus dem
Nichts in Dubai Gber Jeremy Dellers
lebendes Erster-Weltkriegs-Denkmal
We're Here Because We're Here" (,Wir
sind hier, weil wir hier sind”) bis hin
zum Theater als Mediator zwischen
der Polizei und der aufriihrerischen
Gewalt in den brasilianischen Favelas
prasentierten die Ideen fiir die Essays
ein dynamisches und ehrgeiziges Bild
davon, wie die Tradition statischer
offentlicher Kunst heute ein Nahrbo-
den fiir Herausforderung und Wandel
darstellt.

Die sich daraus ergebenden Pro-
vokationen von Kiinstlern, Akademi-
kern und Stadttheoretikern aus zwolf

Landern erforschen, wie sich der Cha-
rakter der 6ffentlichen Kiinste wan-
delt - von der gemeiBelten zu einer
veranderten Form durch die Medien
Installation, Protest, partizipatorische
Kiinste und digitale Intervention, um
nur einige zu nennen. Die Sammlung
formte die Grundlage einer Diskus-
sion beim Festival of the Future City

in Bristol mit dem Herausgeber, mit
Autoren aus Lagos in Nigeria, Kapstadt
in Stidafrika und dem Historiker David
Olusoga liber die Frage, wie Kunstim
offentlichen Raum eine Form der Erin-
nerungskultur, 6ffentlichen Kampa-
gne, politischen Auseinandersetzung
und Erneuerung sein kann. Ein interes-
siertes Publikum aus Grof3britannien
und dem internationalen Kultursek-
tor beteiligte sich an der Debatte

in Bristol, die in einer Reihe zuklinf-
tiger Veranstaltungen und zwar mit
Partnern wie dem Theatrum Mundi
des Zentrums LSE Cities ab Juni 2018
beim Londoner Architektur-Festival
weitergefiihrt wird. Neben den Essays
werden Kurzfilme, digitale Fotos und
eine live prasentierte Klangwelt die
Interventionen und verschiedenen
Stadte, die einzelne Kapitel darstellen,
lebendig werden lassen und auch Teil-
nehmer dazu befragen, was Begeg-
nungen mit der Kunst im &ffentlichen
Raum fiir sie bedeuten. Die Essays
sollen im Juni 2018 in verschiedenen
Sprachen, unter anderem auf Englisch,
online veréffentlicht werden.

Ein Online-Spiel, das Natio-
nalitat infrage stellt

Das Goethe-Institut ist das Kulturinsti-
tut der Bundesrepublik Deutschland
mit einer globalen Reichweite. Wir
fordern Wissen tiber Deutschland im
Ausland, regen den internationalen
Kulturaustausch an und vermitteln ein
umfassendes Deutschlandbild.

Seit tiber 60 Jahren eroffnen wir
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Zugang zur deutschen Sprache und
Kultur und arbeiten fiir einen gemein-
samen Dialog mit den Zivilgesell-
schaften und kiinstlerischen Szenen
unserer Gastlander. Neben anderen
relevanten Themen beschéftigen sich
die Institute in ihren Kultur- und Bil-
dungsprogrammen und Informations-
diensten mit Europa, Nachhaltigkeit,
Gender und Digitalisierung.

Die Arbeit des Goethe-Instituts
wird unterstiitzt von Deutschen Aus-
wartigen Amt und unabhdngig, ohne
jegliche Parteibindungen, durchge-
fuhrt. Das Institut generiert ungefahr
ein Drittel seines Budgets selbst durch
Sprachkurse und Priifungen. Aktuell
unterhalt das Goethe-Institut 159
Institute in 98 Landern, zwolf davon
befinden sich in Deutschland. Das
Netzwerk des Goethe-Instituts bein-
haltet mehr als 1.000 Kontaktstellen,
bestehend aus Bibliotheken, Informa-
tionszentren, Goethe-Zentren und
Sprachlernzentren.

Collecting Europe

Gehen Sie auf eine Reise - 2.000 Jahre
in die Zukunft... um zurlickzuschauen
auf unsere heutige Welt.

Collecting Europe war eine Zusam-
menarbeit zwischen dem Goethe-
Institut und dem Victoria & Albert Mu-
seum (V&A) in Partnerschaft mit dem
British Council. Es lud Menschen und
Kinstler aus der ganzen Welt ein, sich
vorzustellen, wie unsere Gegenwart
aus der Zukunft betrachtet werden
wiirde.

Collecting Europe forderte Men-
schen dazu heraus, Konzepte von
Grenzen, Identitat und Nationalitat
infrage zu stellen — Themen, die glo-
bal ebenso relevant sind wie fiir die
Debatte tber Europa. Zum Start des
Projekts wurden zwolf internationale
Kiinstler beauftragt, sich vorzustellen,
wie Europa in 2.000 Jahren aussehen
konnte. Die zwolf kiinstlerischen Auf-
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tragsarbeiten wurden im V&A ausge-
stellt. Weitere Auftrage, Workshops,
Debatten und andere Veranstal-
tungen begleiteten sie und werden in
digitaler Form weitergefiihrt.

Die drei Organisationen haben die
Webseite collectingeurope.net einge-
richtet, die eine sich standig weiter-
entwickelnde digitale Ausstellung der
Aktivitdten beinhaltet, die als Teil des
Programms Collecting Europe statt-
finden sowie ein Quiz, bei dem Usern
eine Reihe von Fragen zu Grenzen und
Identitdt gestellt werden: Konnen Sie
sich eine Welt ohne Lander vorstellen?
Wiirden Sie zustimmen, dass nationale
Identitdten durch digitale Birger-
schaft ersetzt werden kénnten? Wir-
den Sie eine romantische Beziehung
mit einem Roboter fiihren?

Indem User diese Fragen beant-
worten, kreieren sie eine farbige Form,
eine Welt, die aus ihren eigenen Kon-
zepten von Begrenzungen und Gren-
zen gebaut ist. Ihre Antworten werden
dann Teil einer gemeinsamen Form,
was es ihnen ermdglicht, ihre Antwor-
ten mit denen anderer zu vergleichen
und zu erkunden, wie Menschen aus
verschiedenen Landern und unter-
schiedlichen Alters jede Frage beant-
wortet haben.

Das Online-Spiel ist in Englisch,
aber auch auf Arabisch, Chinesisch,
Franzosisch, Deutsch, Griechisch,
Italienisch, Japanisch, Koreanisch,
Polnisch, Portugiesisch, Russisch, Spa-
nisch und Tiirkisch verfligbar.
Webseite: http://www.goethe.de
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