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Geleitwort

Dialoge mit den islamisch gepragten Weltregionen sind seit Jahren fester
Bestandteil der deutschen Auswartigen Kultur- und Bildungspolitik. Sie sind
damit auch Auftrag und Verpflichtung fir das Institut fiir Auslandsbezie-
hungen (ifa); es hat besonders im zuriickliegenden Jahrzehnt mit seinen
deutsch-arabischen Mediendialogen, mit Journalisten-Experten-Konferen-
zen in Zentralasien und auch mit seinen Ausstellungen deutscher Kunst
einen besonderen Beitrag geleistet.

Nach dem 11. September 2001 erschien es nétig, die Grundlagen eines sol-
chen Dialogs neu zu bestimmen. So lud das ifa im Oktober 2002 Wissen-
schaftler, Schriftsteller, Journalisten und Vertreter von Nicht-Regierungs-
organisationen aus der islamischen Welt und aus Deutschland zu einer
Konferenz nach Schloss Neuhardenberg ein.

Als ersten Schritt empfahl die Konferenz, eine Gruppe von Intellektuellen
aus den islamisch gepragten Landern zu beauftragen, ihre Sicht der Kern-
probleme der Beziehungen zum Westen in einer Art Bestandsaufnahme zu
formulieren. Das Ergebnis wird in diesem Buch vorgelegt. Ich bin der Mei-
nung, dass ein neuer Anfang auf gleicher Augenhéhe im Dialog nur moéglich
ist, wenn der Westen bereit ist, eine solche Bestandsaufnahme zur Kenntnis
zu nehmen und lber die Kritik wie auch tUber die Vorschlage in einem kon-
struktiven Sinne nachzudenken.

Das Treffen in Neuhardenberg hat auch offenbart, dass der Prozess des
Dialogs zwischen den Kulturen noch vielfaltigen Lernens jenseits scheinbar
bewahrter diplomatischer und anderer Dialog-Rituale bedarf. Ich hoffe, dass
es dem ifa gelingt, diesen spannenden und anspruchsvollen Ansatz liber die
vorliegende Bestandsaufnahme hinaus in weiteren gemeinsamen Aktivi-
taten fortzuentwickeln. Mége die dem ifa-Forum Dialog und Verstdndigung
zugrunde liegende Dialogauffassung erfolgreich zu einem weniger krisen-
haften Zusammenleben der Kulturen unserer Welt beitragen!



Dr. Jochen Hippler, Universitat Duisburg-Essen
Barbara Kuhnert, Institut fir Auslandsbeziehungen



Vorwort

Die Beziehungen zwischen der muslimischen Welt und den westlichen
Landern stecken in einer ernsten Krise. Vorurteile, Terrorismus und Krieg
bestimmen das Denken auf beiden Seiten, auch wenn es in der Vergangen-
heit intensive Phasen fruchtbaren Austausches gegeben hat: Die Anschldge
des 11. September 2001 und die Kriege in Afghanistan und Irak wirken so
emotionalisierend, dass sie fast alle Aufmerksamkeit auf sich ziehen. Zwar
ware es schematisch, ja unsinnig, aus dem Unterschied der Kulturen und
Religionen eine naturgegebene Feindseligkeit beider Seiten ableiten zu wol-
len. Aber trotzdem ist nicht zu tibersehen, dass hinter einer Ebene der Zu-
sammenarbeit westlicher und der meisten Regierungen der muslimischen
Lander das Verhaltnis beider Seiten zueinander heute von Konflikten und
Misstrauen gekennzeichnet ist. Die Quellen dieser Probleme liegen in den
unterschiedlichen Interessen, in konkreten Politiken und in kulturellen und
psychologischen Faktoren.

Es ist offensichtlich hochst schwierig, die realen Interessensunterschiede
und Politiken der beteiligten Regierungen kurz- oder mittelfristig zur De-
ckung zu bringen, um die Krise der Beziehungen zu liberwinden. Deshalb hat
es im letzten Jahrzehnt Anstrengungen zu einem »Dialog der Kulturen« ge-
geben, bei dem Akteure der Zivilgesellschaft, der Kultur und Politik sich
bemiihten, zumindest fiir eine politisch-psychologische Entspannung zu
sorgen und wechselseitige Vorurteile abbauen zu helfen. Solche Bemiihun-
gen haben im Kleinen immer wieder niitzliche Ergebnisse erbracht, aber den
Gesamtrahmen der Konfrontation nicht spiirbar beeinflusst. Dies liegt ei-
nerseits an der Tatsache, dass die Quellen der Konflikte eben nicht allein
oder vorwiegend im psychologischen Bereich, sondern in konkreten politi-
schen und historischen Erfahrungen liegen: Blutige Terroranschldge oder
der Irakkrieg sind durch Dialog weder wegzudiskutieren noch ungeschehen
zu machen. Aber es fallt auch auf, dass die tatsdachlichen Chancen der Dia-
loge kaum wirklich genutzt wurden, dass die Anstrengungen zum intellek-
tuellen, kulturellen, religiosen und politischen Austausch haufig selbst halb-
herzig oder ungentigend blieben. Nicht jede an sich sinnvolle »Dialogver-
anstaltung« fiihrte zu tatsachlichem Dialog, zur Bereitschaft, sich gegensei-



tig zuzuhoéren und aufeinander einzugehen. Nicht selten blieb es bei Alibi-
veranstaltungen, bei rituellen Bezeugungen guten Willens, bei Propaganda
fiir die eigene Position, beim oberflachlichen Austausch von Hoéflichkeiten.
Solche Bemiihungen haben vermutlich selten geschadet, sie haben aber
auch kaum etwas genutzt. Beide Seiten haben sich zwar oft auf gemein-
same Seminare, Treffen, Reden und Publikationen eingelassen, aber zu
haufig einen tatsachlichen, offenen Dialog vermieden. Es ist deshalb wenig
erstaunlich, dass solche Art von »Dialog« inzwischen nicht selten auf Lange-
weile oder Zynismus auf allen Seiten trifft.

Da angesichts des komplizierten und oft konfrontativen Verhdltnisses
zwischen westlichen und islamisch gepragten Gesellschaften trotz der eher
gemischten Erfahrungen ein Dialog mit dem Ziel der Schaffung besseren
Verstandnisses voneinander allerdings nicht aufgegeben, sondern eher ver-
starkt werden sollte, stellt sich die Frage nach Ansatzpunkten, die ihn wirk-
sam und fruchtbar machen koénnten. Dies ist durchaus moéglich, erfordert
aber von allen Seiten groRere Offenheit und zusatzliche Anstrengungen.
Konzeptionell sollten zum Beispiel folgende Aspekte beriicksichtigt werden:
- Die Akzeptierung, dass »westlich-muslimischer Dialog« eigentlich gar
kein Dialog (also ein Austausch zweier Seiten) sein kann, sondern auf beiden
Seiten eine Vielzahl widerspriichlicher Akteure und Positionen einbeziehen
muss, um wirksam zu sein. Eine Verkiirzung auf zwei Seiten wird den kom-
plexen Realitaten der westlichen und muslimischen Gesellschaften nicht ge-
recht und fiihrt besonders leicht zur Ritualisierung und Schematisierung der
Diskussionen. Ohne die Anerkennung der Pluralitat der eigenen und der Ge-
genseite ist der Austausch der Kulturen und Gesellschaften zu Ende, bevor
er noch begonnen hat: In einer intellektuellen und politischen Zwangsjacke
falscher politischer und intellektueller Bipolaritat steckt »Dialog« in einer
Sackgasse.

« Austausch mit dem Ziel eines besseren, wechselseitigen Verstehens kann
auch nicht im Gestus des erhobenen Zeigefingers und der gegenseitigen Be-
kehrungs- oder Belehrungsabsicht gelingen. Notig ist eine Diskussionskultur
des Zuhodrens — nicht der automatischen Zustimmung zu den Auffassungen
anderer, aber doch der Bereitschaft, diese zuerst einmal zur Kenntnis und
ernst zu nehmen. Auf allen Seiten existiert eine Tendenz zu offener oder ver-



steckter Besserwisserei, die die AuBerungen einer Gegenseite oft nur dann
zur Kenntnis nimmt, wenn sie positiv oder negativ ins eigene Weltbild pas-
sen. Die Bereitschaft, liber fremde Argumente auch dann nachzudenken,
wenn man sie fur seltsam, fragwiirdig oder falsch hilt, ist eine Bedingung
fir Dialog.

 Dialog ist nur dann moglich, wenn beide Seiten davon Abstand nehmen,
vor allem mit den Fingern aufeinander zu zeigen und die eigenen Denkwei-
sen und Praktiken als selbstverstandlich vorauszusetzen. Wer in interkultu-
rellen Dialogen nicht bereit ist, auch tber sich selbst, die eigene Identitat,
uber die eigenen Denkblockaden, Interessen und Handlungen kritisch nach-
zudenken, vergibt eine groBe Chance. Dialog muss auch die eigenen Denk-
weisen und intellektuellen Voraussetzungen zur Diskussion zu stellen bereit
sein.

« Damit ist nicht gemeint, die Argumente anderer Diskussionsteilnehmer
ungepriift und kritiklos zu tibernehmen oder Unangenehmes oder Schreck-
liches unter den Teppich »kultureller Andersartigkeit« zu kehren. Selbstre-
flexion und Kritik sind zentrale Bestandteile eines jeden Dialoges, es kommt
allerdings darauf an, sich um gemeinsame Malstdbe zu bemiihen, die nicht
allein den eigenen Vorurteilen und der eigenen kulturellen Tradition ent-
sprechen, ganz gleich, ob westlich oder muslimisch. Ohne Kritik an anderen
Diskussionspartnern und ohne die Bereitschaft, deren Einwande und Kritik
zur Kenntnis zu nehmen und zu reflektieren, fehlt einem Austausch zur For-
derung des Verstandnisses der wichtigste Gegenstand. Dialog braucht Hof-
lichkeit, aber keine Leisetreterei.

- Ein wichtiges Problem des Dialogs besteht im angemessenen Umgang
mit den emotionalen Aspekten des westlich-muslimischen Verhaltnisses.
Menschen in westlichen Lindern fiihlen sich nicht selten durch Muslime
oder den islamisch gepragten Kulturkreis bedroht trotz aller Tatsachen, die
eine erdriickende politische, wirtschaftliche und militirische Uberlegenheit
des Westens belegen. Aufgeregte »Kopftuch-Diskussionen« oder die Angst
vor kultureller »Uberfremdung« sind Symptome, spektakuldre Terroran-
schlage die Anldsse. Umgekehrt verweisen viele — sakular wie religios ge-
pragte — Muslime auf eine jahrzehnte- oder jahrhundertelange Erfahrung
von Unterdriickung und Demitigung durch die Lander des Westens, insbe-



sondere auch im Kontext des Paldstinakonfliktes, die psychologisch tiefe
Spuren in den eigenen Gesellschaften hinterlassen hat. In beiden Fallen
kommt es oft zu emotionalen Blockaden, die das wechselseitige Zuhéren
erschweren. Solche Emotionalisierung mag kontraproduktiv sein, sie mag
Vorurteile und Klischees beinhalten und die Realitat verzerrt wahrnehmen.
Aber sie beruht doch auf Elementen der Wirklichkeit und Erfahrung, die
allerdings auf einseitige Weise interpretiert werden. Dialog erfordert nun,
die Angste, Vorbehalte, Irrationalisierungen und gefiihlsmaRigen Blockaden
der jeweiligen Gegenseite nicht sofort zum Anlass zu nehmen, sich dem
Gesprach zu entziehen, sondern zum Gesprachsgegenstand zu machen. In
einer durch Terrorismus und Krieg aufgeladenen Atmosphare als Vorbedin-
gung des Dialogs zu verlangen, dass die andere Seite — nicht unbedingt man
selbst — ruhig, ausgewogen und rein sachlich zu reagieren habe, ist zu viel
verlangt. Haufig beruht die Emotionalisierung ja auf realen Erfahrungen, die
durch einen Appell zur Sachlichkeit nicht verschwinden. Beide Seiten mius-
sen deshalb starker lernen, trotz ihrer eigenen Gefiihlspragung auch die Ge-
fiihle der Gegenseite zu ertragen, wie »einseitig« diese auch sein mogen,
und nach den Bedingungen und Rationalitdten in der eigenen und den frem-
den Emotionalisierungen zu suchen. Dabei geht es natiirlich nicht darum,
alle Praktiken, Einseitigkeiten und Behauptungen der anderen Seiten akzep-
tieren oder gar rechtfertigen zu sollen, sondern die eigene Emotionalisie-
rung liberhaupt zu erkennen und zu hinterfragen und die der anderen nicht
als »naturgegeben«, sondern als historisch entstanden zu begreifen und
nach deren verstandlichen Anteilen zu fragen.

« SchlieBlich darf ein interkultureller Dialog sich nicht missverstehen, er
muss seine Grenzen und seine Bedingtheit verstehen und berlicksichtigen.
Der Dialog kann nur eine — wenn auch wichtige — Hilfsfunktion tibernehmen,
nicht jedoch das westlich-muslimische Verhaltnis allein aus der Krise fiih-
ren. Diese resultiert ja vor allem aus politischen, wirtschaftlichen und mili-
tarischen Faktoren, die durch kulturelle und religiose Aspekte nur verstarkt
oder geschwacht werden. Deshalb kann sich ein interkultureller Dialog nicht
auf den kulturellen oder religiosen Bereich beschranken, ohne in ein Ghetto
abgedrangt zu werden und an Bedeutung zu verlieren. Der Dialog muss, um
tberhaupt eine Chance zu haben, die Politik und die Machtverhaltnisse bei-
der Seiten wesentlich mit beriicksichtigen und zum Thema machen.



Der hier vorliegende Bericht zum Stand der westlich-muslimischen Bezie-
hungen sollte im Lichte dieser Uberlegungen gelesen werden. Das Institut
fir Auslandsbeziehungen Stuttgart (ifa) hat im Jahr 2002 ein Dialogprojekt
initiiert, bei dem manche Schwachen friiherer Initiativen vermieden werden
sollen. Zuerst, so der Grundgedanke, sollte die westliche, europaische, deut-
sche Seite einmal zuho6ren, wie unabhangige muslimische Intellektuelle die
Probleme zwischen dem Westen und der muslimischen Welt wahrnehmen,
was sie uns zu sagen haben. Wenn ein wirklicher Dialog das wechselseitige
Zuhoren voraussetzt, liegt es nahe, damit selbst anzufangen.

Deshalb bat das Institut fiir Auslandsbeziehungen eine Gruppe von sechs
Intellektuellen aus islamisch geprdgten Landern, ihre Einschdtzung des
Standes und der Probleme der westlich-muslimischen Beziehungen zu for-
mulieren und in einem Bericht zu Papier zu bringen. Zu dieser Autorengrup-
pe gehdren Frau Salwa Bakr, Schriftstellerin, Kairo (Agypten); Prof. Basem
Ezbidi, An-Najah Universitat in Nablus (Palastinensische Autonomiegebie-
te); Frau Prof. Hanan Kassab-Hassan, Universitdt Damaskus (Syrien); Prof.
Fikret Karcic, Universitat Sarajevo (Bosnien und Herzegowina); der Journalist
Mazhar Zaidi aus Lahore (Pakistan, gegenwartig bei der BBC in London); und
Dato’ Jawhar Hassan, Direktor des Institute of Strategic and International
Studies (ISIS) in Kuala Lumpur (Malaysia). Diese Autorengruppe entschied
selbststandig liber die zu behandelnden Themen, Schwerpunkte und Aus-
sagen ihres Berichts. Der Bericht wird hier auf englisch, arabisch und
deutsch vorgelegt. Er wendet sich in erster Linie an ein westliches, europai-
sches und deutsches Publikum, soll aber — daher die arabische Fassung -
auch fiir andere Interessierte zuganglich sein.

Wir wiinschen uns viele aufgeschlossene, kritische, nachdenkliche und
dialogoffene Leserinnen und Leser.

Der Text wurde im Zeitraum von Herbst 2002 bis Sommer 2003 verfasst.
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Einleitung

Dieser Bericht erscheint zu einem Zeitpunkt, da sich eine weitere Abfolge
tragischer Ereignisse in der Geschichte der Beziehungen zwischen der mus-
limischen Welt und dem Westen vollzieht. Die Anschlage vom 11. September
2001 haben nicht nur die USA traumatisiert. Sie kennzeichnen zugleich den
Beginn eines neuen Zeitalters. Ihnen folgte die Kampagne gegen den inter-
nationalen Terrorismus, der Angriff auf Afghanistan, der Krieg gegen den
Irak und dessen Besetzung, und schlieBlich die Drohungen der USA gegen
Syrien und den Iran. Obwohl kein einziges dieser Ereignisse offiziell vom
»lslam« oder dem »Westen« an sich zu verantworten war, sondern von ganz
bestimmten Akteuren aus der muslimischen und der westlichen Welt, haben
sie dennoch dazu beigetragen, die bereits bestehende Kluft zwischen beiden
Seiten zu verbreitern. Die jetzige instabile Situation zeigt auf dramatische
Weise die Notwendigkeit sowohl fiir die muslimischen als auch fiir die west-
lichen Gesellschaften, die sie trennenden Fragen und die Faktoren, die zu
Missverstandnissen, Spannungen und Konflikten fiihren, zu begreifen.

Diese Veroffentlichung zeichnet sich anderen gegeniiber dadurch aus,
dass sie eine muslimische Perspektive auf die Beziehungen zwischen der
muslimischen Welt und dem Westen bietet. Sie verkorpert die Arbeit von
sechs Intellektuellen — drei aus dem Nahen Osten, einem aus Europa, zwei
aus Sid- bzw. Siidostasien. Diese Frauen und Manner haben ganz verschie-
dene historische, kulturelle, ethnische und sprachliche Hintergriinde. Auch
vertreten sie vollig verschiedene Disziplinen. Wahrend der gemeinsamen
Arbeit an diesem Bericht war es fiir sie alle Giberraschend festzustellen, dass
sie eine bemerkenswerte Ahnlichkeit in ihren Auffassungen tiber grundle-
gende Fragen teilen, die die Beziehungen zwischen der muslimischen Welt
und dem Westen charakterisieren. Sie haben auch gemeinsame Vorstellun-
gen beziiglich der MaRnahmen, die ergriffen werden kénnten, um diese Fra-
gen anzusprechen und zu I6sen. Ein Weg, der helfen kénnte, die Kluft zwi-
schen beiden Seiten zu minimieren, ware die Intensivierung von Dialog und
Interaktion. In der muslimischen Welt, die heutzutage durch kulturelle, eth-
nische und ideologische Diversitat gekennzeichnet ist, herrscht nicht immer
volle Ubereinstimmung beziiglich der Beschreibung und Bedeutung der Fra-
gen, die in diesem Bericht aufgeworfen werden.
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Faire, ausgewogene Interaktion und Kommunikation zwischen zwei Sei-
ten kann einer Form wechselseitigen Verstdndnisses Impulse geben und
starken, die Frieden und Zusammenarbeit erleichtern. Damit aber ein sol-
cher Dialog die beabsichtigten Ziele erreicht, muss er von der Pramisse aus-
gehen, dass keine Seite gezwungen ist, ihr Denken oder Verhalten von vorn-
herein aufzugeben. Beides muss wechselseitig als prinzipiell niitzlich und
legitim akzeptiert werden. Es wird sich dann nicht mehr die Frage stellen,
wer besser oder lUiberlegener ist, sondern wer den anderen in seinem Bestre-
ben anerkennt und akzeptiert, sein Selbst darzulegen und auszudriicken. Ein
solches Dialogverhalten wiirde das jeweils andere Denken und Verhalten
bereichern und stirken. Keine Seite wire genétigt, ihre Uberzeugungen auf-
zugeben; sie kann sie im Rahmen des Dialogs zum Ausdruck bringen in der
Hoffnung, dass man gegenseitig ihre jeweilige Beschaffenheit erkennt und
zu gegebener Zeit eine Moglichkeit findet, die Unterschiede zu liberwinden.
Es ist zu hoffen, dass Dialog unter solchen Bedingungen imstande ware,
negative Wahrnehmungen und Stereotypen abzubauen sowie Feindselig-
keiten und ablehnende Haltungen durch Verstandnis und Kooperation zu er-
setzen. Ernsthafter Dialog und ernsthafte Interaktion bewirken nicht nur,
dass gegenwartige und zukiinftige Spannungen friedlich abgebaut werden,
sondern sie fordern auch Stabilitdt und Entwicklung. Sie beglinstigen eine
Atmosphare, in der gute Regierungsfiihrung (wie sie sich in der Demokratie
manifestiert) und Achtung vor den Menschenrechten realisierbar werden.
Dieser Bericht ist unser Beitrag, einen solchen sinnvollen Dialog anzuregen.

Die Autorinnen mochten ihrer Anerkennung fiir das Institut fiir Auslands-
beziehungen Stuttgart (ifa) Ausdruck verleihen, das dieses wichtige Projekt
konzipiert und moglich gemacht hat. Ein besonderer Dank gilt Dr. Jochen
Hippler, Universitdt Duisburg-Essen, fiir seine unschatzbare Unterstiitzung.
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Kapitel Eins

Den Kontext klaren

Allgemeine Bemerkungen iiber die Beziehungen
zwischen der muslimischen Welt und dem Westen

In den vergangenen fiinf Jahrzehnten haben sich Seminare, Konferenzen
und die politikwissenschaftliche Forschung in der Regel mit dem Ost-West-
oder dem Nord-Std-Konflikt befasst. Aber noch vor dem 11. September 2001
bildete sich eine andere Wahrnehmung grundlegender politischer und kul-
tureller Widerspriiche heraus: Die muslimische Welt wurde dem Westen
gegeniibergestellt, ein »clash of civilizations« postuliert. Der Hintergrund
dieses Konflikts, der auf religiosen und kulturellen Kriterien beruht, ist nicht
nur kompliziert, sondern auch problematisch. Einer der Griinde dafiir ist der
Gebrauch einer mehrdeutigen Terminologie.

Zuallererst: Die Beschreibung der muslimischen und der westlichen Welt
als zwei einander gegeniiberstehender und widersprechender Pole erzeugt
eine dualistische Interpretation der Beziehung, die viele Facetten oder Aus-
nahmen auBer Acht lasst. Im Grunde ignoriert sie die innere Heterogenitat
auf beiden Seiten. Sie missachtet aber auch die grundlegende Tatsache, dass
»Kulturen« und Gesellschaften keine festen, dauerhaften Gebilde sind, son-
dern sich in einem Zustand permanenter Verdnderung befinden. Auch be-
riicksichtigt diese Beschreibung nicht die allgegenwartige Vermischung, die
stindigen Uberschneidungen und Gemengelagen zwischen den Kulturen.

Was ist der Westen? Handelt es sich um eine Welt, in der nur reine Euro-
paer in der gemeinsamen christlichen Tradition leben, im Gegensatz zu
einer ethnisch und religiés anderen muslimischen Welt? Da die westlichen
Lander die Heimat von Millionen von muslimischen Migranten aus Asien
und Afrika sind — viele von ihnen besitzen eine europdische Staatsbiirger-
schaft — verliert die Aufteilung ihre Trennscharfe. Viele dieser Einwanderer
haben sich die westliche Lebensart angeeignet, sich assimiliert und sind ein
Teil von ihr geworden. Zudem haben die muslimischen Migranten die west-
lichen Gesellschaften beeinflusst. Ihre Traditionen, ihre Kunst und ihre
Kiiche wurden allmahlich zu kulturellen Elementen im Alltag in Europa und



in den Vereinigten Staaten. Wir sollten auch nicht die Einfliisse der islami-
schen Zivilisation auf die westliche Kultur in friiheren Jahrhunderten ver-
gessen: Naturwissenschaften, Medizin und Philosophie in Europa waren
nicht auf ihrem heutigen Stand ohne die arabischen Anregungen im Laufe
der Jahrhunderte. Sogar die antike Philosophie, ein Symbol der »Westlichen
Kultur«, wurde in Europa nur iiber die Werke muslimischer Gelehrter aufge-
nommen. Was ist der Westen fiir uns? Ist es das Christentum? Ist es Sakula-
risierung oder Atheismus? Ist es ein Symbol der Macht oder der 6konomi-
schen Effizienz? Steht der Westen fiir die Aufklarung und die Menschen-
rechte, fur Faschismus, Rassismus und den Holocaust — oder fir all das zu-
sammen? Definieren wir den Westen tiber seine Kunst und Kultur, sein Kon-
sumdenken oder seine Technologie? Als homogene Einheit existiert der
Westen nicht; er ist eine vage Vorstellung voller Widerspriiche.

Aus demselben Grund konnen wir nicht von einer reinen, klar definierten
muslimischen Gesellschaft sprechen, die von der westlichen Zivilisation und
Kultur nicht beeinflusst ware. Die modernen Kommunikationsmittel haben
westliche Einflisse sogar bis in solch konservative muslimische Gesell-
schaften wie Saudi Arabien hineingetragen. Und wir sollten auch nicht ver-
gessen, dass die muslimische Welt in sich genauso heterogen und von inne-
ren Widerspriichen gekennzeichnet ist wie der Westen.

Gibt es eine eindeutige Trennungslinie, die zwischen der industrialisier-
ten westlichen Welt und den sich entwickelnden muslimischen Landern
gezogen werden kann? Wenn die Medien den Westen der muslimischen
Welt gegeniiberstellen, dann sind die Bilder haufig von Riickstandigkeit, von
religiosem Fanatismus, Unterdriickung, fehlenden Freiheiten und dem Man-
gel an Menschenrechten, vor allem fir Frauen, gepragt. Das 6ffentliche Bild
wird sogar noch negativer, wenn die gangige Assoziation zwischen Islam
und Terrorismus hinzugefiigt wird. Im Westen werden die Muslime zuneh-
mend als Barbaren gezeichnet, wobei die wichtige Rolle, die ihre Zivilisation
fiir die Entwicklung der Menschheit gespielt hat, ignoriert wird.

Auch wenn diese westliche Wahrnehmung in bestimmter Hinsicht einen
Kern von Wahrheit beinhalten mag, so bleibt sie dennoch eine ungerechte
Verallgemeinerung. Wenn sie tagtaglich von den Medien und konservativen
politischen Fiihrern und Intellektuellen verbreitet wird, dann mutiert sie zu
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Stereotypen und Vorurteilen. Rassismus und Feindseligkeit gegen all dieje-
nigen, die der muslimischen Welt angehdren, werden geschiirt, ohne dass
unterschieden wiirde zwischen solchen, die bewusst gewalttatige Haltun-
gen einnehmen, und jenen, die vor Ort unter den Folgen zu leiden haben.

Es gibt keine klar definierte muslimische Welt. Der Versuch, sie zu defi-
nieren, fiilhrt zu vagen Verallgemeinerungen und vernachlassigt die Unter-
schiede, Widerspriiche und inneren Konflikte. Der Ruf zur Wiedererrichtung
der islamischen »Ummac, wie sie einmal war, hat lediglich die »Konferenz
Islamischer Staaten« hervorgebracht. Insofern kénnen wir nicht von der
Existenz einer monolithischen Kraft namens »muslimische Welt« ausgehen,
die man als Bedrohung fiir den viel stirkeren Westen betrachten kénnte.

Die muslimische Welt ist auch keine geographisch definierbare Einheit.
Vielmehr handelt es sich um eine lose Gruppierung wie andere auch, die sich
innerhalb der blockfreien Lander oder aus der Dritten Welt herausgebildet
haben. Wir wiirden sogar behaupten, dass das Band des Nationalismus in
der muslimischen Welt starker und weiter verbreitet ist als das der Religion.

Gerade dieser Gesichtspunkt muss in Bezug auf Lander wie Irak und den
Iran betont werden. Beide sind muslimische Lander, haben aber ihre eigenen
nationalen Interessen, die sie durch einen langen, blutigen Krieg durchzu-
setzen versuchten. Ein weiteres Beispiel: Iran hat sich im Kaschmirkonflikt
auf die Seite Indiens geschlagen, statt das muslimische Pakistan zu unter-
stlitzten. Es gibt viele Beispiele, die zeigen, dass politische Bindungen und
Ideologien sich Uber religiose Gemeinsamkeiten hinwegsetzen.

Es ist wahr — die Beziehung zwischen den Muslimen und dem Westen
scheint auf Kollisionskurs zu sein, wie die Gewalt und die Kriege der letzten
zwei Jahre belegen. Aber die tatsdchlichen politischen und 6konomischen
Beziehungen sind viel komplexer. Zwischen verschiedenen Landern der mus-
limischen Welt und Europa und den Vereinigten Staaten besteht ein inten-
siver Handelsaustausch. Sogar sehr konservative muslimische Lander wie
Saudi Arabien haben keine Vorbehalte, ihr Geld im Westen zu investieren,
mit westlichen Landern zu kooperieren und sogar US-Soldaten bei sich auf-
zunehmen. Das zeigt, dass die westlich-muslimischen Beziehungen nicht
zuallererst durch Religion oder Ideologie bestimmt werden, sondern durch
die Eigeninteressen.



Die jetzige Konfrontation

Die offensichtliche westliche Feindseligkeit gegeniiber den muslimischen
Landern ist nicht Ergebnis ihrer religiosen Orientierung. Die Griinde zur Ab-
lehnung eines Beitritts der Tiirkei zur EU sind vor allem wirtschaftlicher Art.
Sie haben auch mit der Migrationsproblematik zu tun. Zudem erfiillen die
nationalen Gesetze der Tiirkei noch nicht die demokratischen Kriterien Euro-
pas. Nur in geringem Mafe ist die Religion der Tiirkei, der Islam, ein Faktor.
Sogar die Vereinigten Staaten, die heutzutage den Muslimen ziemlich feind-
lich gesonnen sind, richten ihre Politik gegeniiber anderen Nationen, ethni-
schen Gruppen und Religionen vor allem nach ihren strategischen Interes-
sen, nicht nach religioser Zugehorigkeit aus. So haben die USA etwa zuguns-
ten der muslimischen Bosnier gegen die christlichen Serben interveniert. Die
Ursachen fiir den Angriff der USA auf Afghanistan waren weder der Islam
noch die Muslime, sondern sie waren geopolitischer Natur, und der Einsatz
erfolgte im Namen des Kampfes gegen den Terrorismus. Friiher hatten die
USA sogar die islamischen »Mudjahedin« und ihren Djihad gegen die
Sowjetunion unterstiitzt. Irak bildet hier keine Ausnahme, denn die USA
haben das Land wiederholt bedroht und sind sogar dort einmarschiert, ob-
wohl es ein sdkularer Staat ist — also nicht wegen der muslimischen Bevol-
kerung, sondern aus politischen Griinden.

Ein Element des Konflikts zwischen der muslimischen und der westlichen
Welt entspringt einer Dichotomie in der Denkweise zwischen Fanatikern
und Aufklarern auf beiden Seiten. Dieser Konflikt zwischen Offenheit und
Intoleranz ist nicht auf die muslimische Welt beschrankt. Er existiert in fast
allen Religionen. Die Intoleranz, die die islamistischen, fundamentalisti-
schen Bewegungen vertreten, ist durchaus vergleichbar mit einem ganz
dhnlichen Fanatismus unter den fundamentalistischen Kirchen in den Ver-
einigten Staaten oder bei jlidischen Extremisten innerhalb und auRerhalb
Israels. Wir konnen zurzeit beobachten, wie dogmatische religiose Positio-
nen die internationalen Beziehungen beeinflussen. Wir sehen auch, dass sie
Hass unter den Religionen und in der Bevélkerung innerhalb von Nationen
sden sowie auf globaler Ebene unter den Vélkern in der ganzen Welt. Solche
bosartigen Gefiihle sind nicht leicht einzuddmmen, da sie eine Form absolu-
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ter Ablehnung des Anderen beinhalten, der als Feind betrachtet wird und
den es gilt auszurotten. Dies stellt ein gravierendes Problem sowohl fir die
muslimischen als auch fiir die westlichen Gesellschaften dar.

Wichtige Fragen

Die Beziehungen zwischen der muslimischen Welt und dem Westen kor-
relieren heute grundlegend mit bedeutsamen politischen Fragen, die primar
Folgendes umfassen:

- Die Palastinafrage und die Haltung des Westens im arabisch-israelischen
Konflikt;

- Die Irakfrage — der Krieg und die Besetzung Iraks durch amerikanische
und britische Truppen;

- Die potentiell gefahrlichen Szenarien, die in den USA 6ffentlich diskutiert
werden und Plane fiir weitere radikale Veranderungen in der Region enthal-
ten, einschlieRlich Drohungen gegen Syrien und den Iran;

« Weitere Probleme, die muslimische Regionen betreffen: der innere Kampf
um Reformen im Iran, die Situation auf dem Balkan (die Kosovofrage und
der mazedonisch-albanische Konflikt), Tschetschenien, Kaschmir, Afghani-
stan, die Lage der Muslime in China, und schlieRlich die Bemihungen der
Tiirkei und der muslimischen Staaten auf dem Balkan, Mitglieder der EU zu
werden.

Um die muslimisch-westlichen Beziehungen realistisch beurteilen zu
konnen, ist es unabdingbar, die Unterschiede zwischen den verschiedenen
westlichen Machten zu beachten. Wir miissen zwischen den USA und den
Landern der EU differenzieren und die Unterschiede innerhalb Europas aner-
kennen, so z.B. zwischen denen, die ihre engen Bindungen zu den USA beto-
nen und den USA in ihrer Position gegeniiber Irak folgen, und den Landern,
die als »das alte Europa« bezeichnet wurden und die gezogert haben, die
Strategie Washingtons zu unterstiitzen. Die erkldrte AuBenpolitik Frank-
reichs, Deutschlands und Belgiens war gegen den Krieg der USA in Irak und
bestand auf einer entscheidenden Rolle der Vereinten Nationen. Diese Poli-
tik geriet in Konflikt mit den extremen Positionen, die die USA von Europa
verlangten. Der Hauptkonflikt in der Politik gegeniiber Irak verlief nicht zwi-
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schen den muslimischen Liandern und dem Westen, sondern vielmehr zwi-
schen den westlichen Landern.

Das internationale Gleichgewicht zwischen den verschiedenen Machten
und Machtblécken ist durch den Zusammenbruch der Sowjetunion gestort
worden. Viele in der islamischen Welt (aber auch in der westlichen Welt) be-
trachten die Politik dieser US-Administration als unilateral, provozierend,
widerspriichlich und ungerecht. Europa sollte seinerseits versuchen, eine Art
internationales Gleichgewicht wiederherzustellen. Benétigt wird das Ver-
trauen, um konstruktive Entscheidungen in den Schliisselbereichen, die die
westlich-muslimischen Beziehungen beeinflussen, tatsachlich zu treffen.
Dies ware mehr als sich lediglich gegen die Vorherrschaft der USA zu weh-
ren.

Wie kann man den Teufelskreis durchbrechen?

Wir scheinen in einen Teufelskreis aus gegenseitiger Gewalt geraten zu
sein, der nur durch eine grundlegende Anderung der westlichen AuRenpoli-
tik durchbrochen werden kann. Dazu brauchen wir dringend ernsthafte Ver-
suche, das Volkerrecht wieder zu starken, das von den USA vor und wahrend
des Irakkrieges missachtet und ernsthaft beschidigt worden ist. Es muss
wieder zum leitenden Grundprinzip in den zwischenstaatlichen Beziehun-
gen werden. Ein solcher Politikwechsel sollte auf einer Wiederbelebung der
Rolle der Vereinten Nationen und ihrer Unterorganisationen beruhen.

Diese Anderungen in der internationalen Politik kénnten Reformen im
Nahen Osten und in den muslimischen Landern allgemein moéglich machen
und auf lange Sicht eine Kultur der Gewaltlosigkeit entwickeln helfen. Ein
solcher Wandel wird sicher Zeit bendtigen und schwer durchzusetzen sein,
er wiirde jedoch eine dringend notwendige, grundlegende Wende darstel-
len. Der Erfolg einer solchen Transformation hdngt von einer Reduzierung
der Spannungen in der Region ab, die durch die Verminderung der Unter-
driickung in den dortigen Landern erreicht werden kann. Mehr Demokratie
und Freiheit sind fir die dortigen Volker nétig, die seit langem an Unter-
driickung und Missachtung ihrer Interessen leiden. Das ist aus innenpoliti-
schen Griinden notwendig und wiirde zugleich den Raum fiir interkulturelle
Kooperation erweitern.
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Auf der politischen Ebene sollte den Organisationen und Institutionen
der Zivilgesellschaft eine groRBere Rolle eingeraumt werden. Solche Institu-
tionen konnten als moralische Kontrollinstanz Uber die Herrschenden und
ihre politischen Entscheidungen dienen. Sie kénnten die Bemiihungen der
jliingeren Generationen stirken, ihre Gesellschaften politisch und sozial zu
entwickeln. Die Starkung der zivilgesellschaftlichen Beteiligung und Ver-
antwortung kénnten das ideologische Vakuum fiillen, das nach dem Sturz
der traditionellen politischen Systeme oder deren Verlust an Legitimation
eingetreten ist und zur Entstehung des Fanatismus gefiihrt hat.

Intellektuelle, Journalisten, Lehrer und Entscheidungstrager im Westen
wie in den muslimischen Landern sollten sich verstarkt bemiihen, das Ver-
standnis und Gefiihl fiir ein gemeinsames menschliches Erbe zu starken. Sie
konnten helfen, die gemeinsamen Werte wie Toleranz, Anerkennung der
Differenzen und Respekt fiir das Spezifische in jeder Zivilisation, Kultur und
Religion zu verbreiten und zu vertiefen. Sie sollten auch die Notwendigkeit
des Dialogs und der Meinungsfreiheit betonen, indem sie Begegnungen jun-
ger Leute und Intellektueller organisieren und die Schaffung von Dialog-
zentren anstreben, um die beiderseitigen Vorurteile und Stereotypen zu be-
seitigen.

Wir sollten uns bewusst sein, dass die Ereignisse vom 11. September 2001
und die Kriege gegen Afghanistan und Irak die Spannungen zwischen der
muslimischen Welt und dem Westen erh6ht haben. Die Starkung des gegen-
seitigen Verstehens ist schwieriger geworden. Gewalt als Mittel des Um-
gangs miteinander scheint auf breitere Zustimmung zu stoBen. Anderer-
seits haben diese katastrophalen Geschehnisse eine Neubewertung unserer
Beziehung in einigen Teilen unserer Gesellschaften in Gang gesetzt.

Wir diirfen hoffen, dass ein positiver Nebeneffekt des 11. September 2001
darin besteht, dass er — gerade wegen seines erschreckenden und hochemo-
tionalen Charakters — zu einer Revision unserer Werte und Vorstellungen
und einer Neubestimmung ihrer Rolle im politischen Raum fiihren wird. Das
kénnte zu einer Erneuerung der Rolle der Kultur als signifikantem Faktor in
der Beeinflussung der internationalen Politik fiihren, nachdem sie lange ge-
nug im Vergleich zur Wirtschaft und strategischen Fragen benachteiligt
wurde.

21



In mehreren Landern sind wir heute Zeuge einer Entstehung von Jugend-
bewegungen, die ein starkes Interesse fiir das hegen, was in der Welt pas-
siert. Solche Bewegungen zeigen ein starkes Bestreben, die internationale
offentliche Meinung zu beeinflussen, um politische Entscheidungen auf glo-
baler Ebene mitbestimmen zu kénnen. Wir hoffen, dass diese junge Gene-
ration den Dialog und das gegenseitige Verstandnis zwischen den Zivili-
sationen in Zukunft erfolgreich fihren wird.
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Kapitel Zwei
Das Erbe der Vergangenheit:
Tradition der Konfrontation

Die jahrhundertelange Geschichte der islamisch — westlichen Beziehun-
gen ist eine Geschichte der militdrischen Konfrontation, aber auch der fried-
lichen Koexistenz, des kulturellen Austauschs und gegenseitigen Nutzens.
Das historische Bewusstsein vieler Menschen sowohl in der islamischen
Welt als auch im Westen (vor allem in Europa) scheint jedoch hauptsachlich
durch die Phasen der Konfrontation gepragt worden zu sein.

Fur Muslime ist es schwer, die Kreuzziige aus ihrem historischen Gedacht-
nis zu léschen. Die Kreuzziige, begonnen von Papst Urban Il im Jahre 1095,
hatten das religios definierte Ziel, Jerusalem und die anderen Heiligen Stat-
ten, die damals in islamischer Hand waren, zu erobern. Der Eroberung Jeru-
salems im Juli 1099 folgten die Massaker an der muslimischen Bevolkerung.
Die darauf folgende christliche Herrschaft im Heiligen Land, die bis zum
Jahre 1245 anhielt, hat tiefe Narben sowohl in den Beziehungen zwischen
beiden Glaubensgemeinschaften als auch im historischen Gedachtnis der
Muslime hinterlassen.

Alle spateren religiosen oder weltlichen Bedrohungen durch den Westen
wurden im Lichte der »Kreuzziige« gesehen. Unter den Muslimen ist der
Begriff al-Salibiyyah (»ein Kreuzzug«) zu einem Ausdruck geworden, der nur
negative Assoziationen weckt. Der Name der machtigsten europdischen
Herrschergruppe zur Zeit der Kreuzziige, der Franken, galt in vielen muslimi-
schen Sprachen — bis weit in die Moderne hinein - als allgemeine Bezeich-
nung fir Europaer.

Die negativen Bilder von den Kreuzziigen wurden durch den spateren Ge-
brauch einer den Kreuzziigen entlehnten Sprache von europaischen Militar-
fihrern, Politikern und Journalisten wahrend der kolonialen Eroberung der
islamischen Lander noch verstarkt. Die spanische Reconquista, die nach 1492
mit der Vernichtung der jidischen und muslimischen Prasenz in Spanien
endete, wurde im religiésen Terminus als Kreuzzug bezeichnet. Die spani-
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schen und portugiesischen Konige setzten im 16. und 17. Jh. die Kreuzziige
gegen die Muslime in Nordafrika fort. Mit der Eroberung lokaler muslimi-
scher Staaten in Siidostasien wurde der Geist der Kreuzziige auch in diese
Region hineingetragen. Er fiihrte unter den malaysischen Muslimen zu einer
lang anhaltenden, negativen (wenn auch heute nicht notwendigerweise
feindseligen) Vorstellung von Christen und dem Christentum. Die Indonesier
hegten ahnliche Gefiihle gegeniiber den Niederlandern, nachdem diese Java
und Sumatra im Jahre 1667 erobert hatten.

Die Fortsetzung der Kreuzziige

Die unterdriickten muslimischen Volker betrachteten weitere koloniale
Eroberungsziige in den islamischen Landern als Fortsetzung der Kreuzziige,
auch wenn die Eroberer primar durch 6konomische und politische Griinde
motiviert waren. Einheimische Muslime identifizierten die Briten, die im
18. und 19. Jh. allmahlich die Kontrolle liber Indien erlangten, als »Farangic,
die Bezeichnung in Urdu fiir »die Franken«. Die russische Eroberung der
Schwarzmeerregion und des Kaukasus zur selben Zeit wurde offiziell damit
begriindet, dass sie den Weg nach Istanbul mit dem Ziel ebne, das ortho-
doxe Reich von Byzanz wieder auferstehen zu lassen. Durch die Geschichte
motiviert, hat Konig Konstantin von Griechenland entschieden, bei seinem
Versuch Westanatolien im Jahre 1922 zu erobern, an derselben Stelle zu lan-
den, an der Kénig Richard | (Ldwenherz) wéhrend des 3. Kreuzzugs im Jahre
1190 gelandet war.

Die britische Besetzung Paldstinas nach der Niederlage des Osmanischen
Reiches im Ersten Weltkrieg hatte ebenfalls negative Auswirkungen auf die
Wahrnehmung des Westens im Nahen Osten. Berichte dartiber, dass der bri-
tische Befehlshaber, General Allenby, sich beim Einmarsch in Jerusalem auf
die Kreuzritter bezogen hatte, riefen schmerzliche Erinnerungen wach. Den
arabischen Landern wurde die nationale Unabhangigkeit versprochen, wenn
sie bei der Niederwerfung des Osmanischen Reiches wahrend des Ersten
Weltkriegs Unterstiitzung leisteten. Sie erhielten aber nicht die Freiheit,
sondern fanden sich unter einer anderen Art von Herrschaft durch dieselben
europdischen Machte wieder, denen sie wahrend des Krieges geholfen hat-
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ten, namentlich GroRbritannien und Frankreich. Sie hatten das starke Ge-
fiihl, verraten worden zu sein. Diese beiden GroRmachte hatten bereits im
berlihmt-berlichtigten Sykes-Picot-Abkommen von 1916 die Region entspre-
chend ihren eigenen Interessen unter sich aufgeteilt.

Ironischerweise war nach dem Ersten Weltkrieg die tlrkische Republik
der einzige unabhangige Staat im Nahen Osten. Der Erfolg der Tiirkei war
das Ergebnis der Umwandlung eines islamischen Reiches in einen modernen
Nationalstaat. Nach dem Zweiten Weltkrieg hat die Schaffung des Staates
Israel im Jahre 1948 die Verbitterung unter den Arabern noch vergréRert.
Das Land, in dem sie seit Jahrhunderten lebten, wurde ihnen nach den Vor-
gaben der Balfour-Erklarung von 1917 entrissen, die zurecht als »ein Ver-
sprechen einer Nation an eine zweite Nation, ihr das Land einer dritten
Nation zu geben« beschrieben wurde.

Die Verbitterung nahm wegen der Niederlagen in den Kriegen zu, die um
Paldstina gefiihrt wurden, aber auch wegen der Unterwerfung anderer isla-
mischer Lander. Fiir viele Muslime wurde der Bezug auf die Vergangenheit -
und damit auf die Zeit der Kreuzzilige — das einzig legitime Paradigma, um all
diese Geschehnisse verstehen und erklaren zu kénnen . Deshalb war es auch
keine Uberraschung, dass wihrend der vom Westen angefiihrten Offensive
von 1991 gegen das sakulare Baathregime im Irak einige arabische Medien
die Bombardierung Bagdads als »Kreuzzug« bezeichneten.

Der Krieg in Bosnien von 1992 bis 1995 war ein Akt der Aggression
Serbiens und Montenegros gegen die international anerkannte Republik
Bosnien-Herzegowina. Er war aber auch der Versuch, ihre multiethnische
Struktur durch einen Genozid an den bosnischen Muslimen und anderen,
nichtserbischen Bevdlkerungsgruppen zu zerstoren. Einflussreiche, serbi-
sche und griechische Medien beschrieben diesen Krieg als »Kreuzzug«, um
die letzte bedeutsame muslimische Gemeinschaft in Siidosteuropa zu elimi-
nieren — eine Sichtweise, die von den Muslimen geteilt wurde. Gebete zur
Unterstitzung der bosnischen Muslime erschallten tberall in den Moscheen
der islamischen Welt. Sogar einige sakulare muslimische Autoren benutzten
in ihren Veroffentlichungen Titel wie »Bosnien: Der letzte Kreuzzug« (Akbar
S. Ahmad in »The Arab Review«, London 1993).
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Der ungliickliche Gebrauch des Begriffs »Kreuzzug« durch Prasident
George W. Busch, mit dem er nach dem Angriff auf die USA am 11. September
den Antiterrorfeldzug bezeichnete, hatte die gleiche Wirkung. Obwohl Prasi-
dent Bush anschlielend betonte, dass der Antiterrorkampf keinen Krieg
gegen den Islam bedeute, wurde doch konstatiert, dass durch den Gebrauch
des Begriffs »Kreuzzug« er »kein besseres Wort hatte wahlen kénnen, um
seine potentiellen muslimischen Verbiindeten gegen sich aufzubringen«
(nach der britischen Journalistin und Schriftstellerin Karen Armstrong).

Die Vorstellung von »der griinen Gefahr«

Knapp tausend Jahre lang wurden die Muslime in Europa als die Verkor-
perung des Feindes schlechthin angesehen — von der Landung der arabi-
schen-islamischen Heere an der Kiiste der spanischen Halbinsel im Jahre 711
bis zur Niederlage der Osmanen vor Wien 1683. Aus diesem Grunde wurde
der Frankenkonig Karl Martell nach seinem Sieg liber die von Spanien aus
vorriickenden muslimischen Heere in der Schlacht von Tours und Poitiers im
Jahre 732 als der Retter Europas gefeiert. Die Erinnerung an diese Schlacht
hat einige Organisationen, die gewaltsam gegen die Migranten aus den
Maghreblandern in Europa vorgehen, inspiriert, sich den Namen Karl Martell
zu geben. Sie bezeichnen sich als »die Retter Europas«, die den Kontinent vor
einer weiteren muslimischen Invasion aus Nordafrika bewahren.

Das Bild von der »griinen Gefahr« entstand in Europa erneut mit der Ent-
stehung des Osmanischen Reiches. Die Eroberung Konstantinopels (»das
zweite Rom«) 1453 und die Invasion Sudost- und Mitteleuropas im 15., 16.
und 17.Jahrhundert gefdhrdeten die Existenz des christlichen Europa im Mit-
telalter. Fiir viele Europder fand die erste Begegnung mit dem Islam und sei-
nen Anhdngern im Schatten osmanischer Militarflaggen statt, zu den Klan-
gen osmanischer Militarmusik und dem Wirbel stiirmender Janitscharen.
Das Wort »Tiirke« wurde zum allgemeinen Begriff fiir Muslime und vermit-
telte die angstbesetzte Vorstellung von Unglaubigen, die ihre Religion mit
dem Schwert verbreiten und andere versklaven. Die Angst vor den Tiirken
wurde zum tief sitzenden Trauma in der europdischen Volkspsyche und fand
ihren Ausdruck in der Volkskultur und Literatur.
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In der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts wurden alte Vorstellungen
wiederbelebt: Mit der Einwanderung tiirkischer Arbeitsmigranten und ihrer
Familien in verschiedene europaische Lander, vor allem nach Deutschland,
breiteten sich in der Bevdlkerung alte Vorurteile und Zerrbilder aus. Die
Diskussionen um die Aufnahme der Tiirkei in die europdische Union beinhal-
ten oft das Argument, dass die Aufnahme eines Landes mit einer Bevol-
kerung von 70 Millionen Muslimen das Ende der Europaischen Union bedeu-
ten wiirde. Dieser Auffassung liegt die Annahme zugrunde, dass die kultu-
relle ldentitat Europas auf der griechischen Philosophie, dem Rémischen
Recht und dem Christentum beruht. Diese Haltung negiert sowohl die Rolle
des Islam als einer groBen, monotheistischen Religion mit den gleichen
Grundlagen wie das Judentum und das Christentum als auch den islami-
schen, kulturellen und wissenschaftlichen Beitrag zur Entstehung des
modernen Europa. Diese Denkweise untergribt jeden glaubwiirdigen Dis-
kurs tiber ein multikulturelles Europa. Sie starkt die negative Vorstellung,
die Tirken seien gut genug, um Teil der Nato zu sein und Europa wahrend
des Kalten Krieges zu verteidigen, wobei sie das Risiko eines sowjetischen
Atomangriffs auf sich nahmen; aber wegen ihrer islamischen Kultur seien
sie nicht wirklich geeignet, ein Teil Europas zu sein — obwohl sie das am
starksten europaisierte Volk in der islamischen Welt sind.

Die Last der Geschichte liberwinden

All dies macht deutlich, dass die derzeitigen muslimisch-westlichen
Beziehungen, vor allem die zwischen Europa und seinen benachbarten mus-
limischen Landern, von der Geschichte belastet sind. Wir sind der Auffas-
sung, dass solch eine negative Wahrnehmung durch eine kritische Annahe-
rung an das Studium und den Unterricht von Geschichte korrigiert werden
kann —auf beiden Seiten. Selbstkritik ist bitter nétig, um die Geschichte von
Mystifizierungen und ideologischen Fehlinterpretationen zu befreien.
Geschichte sollte statt dessen als Quelle des Wissens fiir die Gegenwart
herangezogen werden und nicht dazu missbraucht werden, kiinftige
Konflikte zu schiiren. Die politischen Beziehungen zwischen der islamischen
Welt und dem Westen sollten ihre historisch fruchtbaren kulturellen
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Bindungen in der Geschichte widerspiegeln. Es ist von groRter Bedeutung,
die historisch relevanten Begegnungen zwischen muslimischen und westli-
chen Intellektuel-len fiir die heutige und fiir kommende Generationen zu
betonen.

So haben etwa die friihen Muslime die griechisch-rémischen Uberliefe-
rungen mit groRer Offenheit und Bewunderung betrachtet. Viele der Ele-
mente, die als Grundlage der westlichen Zivilisation in den Bereichen Philo-
sophie, Ethik und Naturwissenschaften dienen, haben sie angewandt, ent-
wickelt und verandert. Al-Farabis Bezeichnung als »der zweite Lehrer« (al-
muallim al-thani) wurde gepragt, weil die muslimischen Philosophen Ari-
stoteles den »ersten Lehrer« (al-muallim al-awwal) nannten. Die friithen
Muslime betrachteten Platon nicht nur als groen Denker, sondern auch als
Philosophen, der die Botschaft des Islam bestdtigt hat. Einige Muslime
nannten ihre S6hne sogar »Aflatun« (Platon). Wahrend anfangs Offenheit
und Interaktion mit dem Westen die islamische Zivilisation bereicherten,
hinterlieB sie spater tiefe Spuren im Westen, da die islamischen Uberliefe-
rungen die antike Erkenntnis, Wissenschaft und Kultur bewahrten und wei-
tergaben.

Aus der Perspektive des kulturellen Austauschs ist es wichtig, sich daran
zu erinnern, dass europdische Studenten im Mittelalter an muslimischen
Universitaten in Spanien studierten. Muslimische Studenten studieren seit
dem 19. Jh. an europdischen Universitaten. Fiir zukiinftige Generationen
werden solche Tatsachen bei der Herausbildung eines historischen Be-
wusstseins wichtiger sein als die Herrschaft der Kreuzritter in Jerusalem
oder die osmanische Belagerung Wiens.
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Kapitel Drei

Verzerrte Bilder vom Islam
und den Muslimen

Falsche Vorstellungen, Stereotypen und Klischees in den westlichen Me-
dien sowie in Kultur und Gesellschaft bestimmen die gegenwartigen
Vorstellungen vom Islam und den Muslimen. Dieses Phanomen ist nicht neu.
Es reicht zuriick auf das Mittelalter und die Zeit des Kolonialismus, als ver-
falschte Bilder vom Islam benutzt wurden, um die Muslime zu damonisieren
und die Eroberung ihrer Lander zu rechtfertigen. In Karikaturen und europai-
schen Zeitungen des 18.,19. und 20. Jahrhunderts spiegelt sich dieses Phano-
men, wann immer sie sich mit der »Orientalischen Frage« befassen. Die mo-
dernen Medien haben noch mehr Méglichkeiten fiir die Verbreitung verzerr-
ter Vorstellungen geschaffen.

Die wichtigste geistige Quelle fiir Produktion, Beschreibung und Perpe-
tuierung dieser Vorstellungen ist der Orientalismus. Er war und ist immer
noch bis zu einem gewissen Grad einer der Lieblingsdiskurse der westlichen
akademischen Gemeinde und kann, um Edward Said zu zitieren, dadurch
charakterisiert werden, dass er »ndie Gesamtheit des Islam als auRerhalb der
bekannten, vertrauten und akzeptierten Welt, die ,wir’ bewohnen« darstellt.
Dieser Diskurs enthielt auch eine Reihe von Verallgemeinerungen, die beim
Studium anderer Kulturen unannehmbar gewesen waren, wie z.B. dass der
Islam das Leben in den islamischen Gesellschaften voll und ganz steuere -
und somit verantwortlich fir alles sei, was dort geschehe. Oder dass »das
Haus des Islams« (dar al-islam) eine Einheit sei und nicht nur eine rechtliche
Fiktion der Religionsjuristen im klassischen Islam. Mehr noch, dass islami-
sche religiose und politische Machtinstanzen immer als miteinander iden-
tisch gesehen wurden.

Differenzierte Anndherungen an die Betrachtung der islamischen Gesell-
schaften, die Unterscheidung zwischen Ideal und Wirklichkeit und konzep-
tionelle Dynamik fehlen im orientalistischen Diskurs. Eine groBe Anzahl
westlicher »Islamexperten« arbeitet mit diesem verallgemeinernden Ansatz
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und legitimiert so auf intellektuelle Weise die verzerrten Vorstellungen vom
Islam und den Muslimen. Diese Vorstellungen werden von den Machtstruk-
turen in den westlichen Landern als Mittel eingesetzt, um die Vorherrschaft
tber die islamische Welt zu legitimieren. Der orientalistische Diskurs wird
popularisiert und durch die machtige Medien- und Unterhaltungsindustrie
verbreitet, die die Massenkultur im Westen formt.

Wir sollten jedoch erwdhnen, dass es neben dem orientalistischen Dis-
kurs andere, ausgewogenere und methodisch einwandfreie westliche An-
niherungen an den Islam gibt, wie z.B. die kritischen Editionen und Uberset-
zungen von Texten muslimischer Autoren, die Pflege islamischer Hand-
schriften oder die Herstellung von Nachschlagewerken in europdischen
Sprachen, die von vielen muslimischen Gelehrten sehr geschatzt werden.

Die Vorstellung vom Islam als einer falschen und ungiiltigen Religion

Mittelalterliche Auffassungen vom Islam als eine falsche Religion und
deren Widerhall in Ernest Renans »wissenschaftlicher« Position Ende des 19.
Jahrhunderts, der Islam sei »unoriginell«, kann man auch in unserer heuti-
gen Zeit finden. Unter den Orientalisten versucht die »revisionistische
Schule« diese Ansichten in methodische Grundlagen der Islamstudien zu
verwandeln, wie z.B. dass der Islam als Haresie in einer jidisch-christlichen
Umgebung entstanden, das Heilige Buch des Islam unoriginell sei, die mus-
limischen Quellen unzuverlassig seien fir das Studium des Islam und dhnli-
ches mehr.

Trotz dieser Elemente im orientalistischen Diskurs sind in den letzten drei
Jahrzehnten bedeutende Fortschritte im interreligiosen Dialog erzielt wor-
den. Er hat Muslime, Christen und Juden zusammengefiihrt. Zum einen war
dies das Ergebnis eines ausgewogeneren Herangehens im Westen an das
Studium des Islam in der Islamwissenschaft, und zum anderen eine Folge
der 6kumenischen Stromungen im Christentum.

Aber es besteht kein Zweifel: Die Eskalation der Gewalt im Nahen Osten
und in anderen Teilen der Welt und das Aufkommen fundamentalistischer
Stromungen im Christentum und Judentum haben die alten Vorstellungen
wiederbelebt. Sie finden Zustimmung nicht nur bei einfachen Menschen,
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sondern leider auch bei einflussreichen und bekannten Predigern. Der ame-
rikanische Evangelist Franklin Graham stellte nach den Anschligen vom
11. September fest, dass der Islam »eine sehr bose und grausame Religion«
sei. Andere einflussreiche, christliche Fernsehprediger in den USA wie Jerry
Falwell und Part Robertson teilen diese Auffassung.

Es ist sehr wichtig, dass Fachleute, die sich ihres Einflusses auf die Mei-
nungsbildung in den interreligiosen Beziehungen bewusst sind, miteinan-
der Giber das Wesen einer bestimmten Religion diskutieren. Solche Debatten
konnten Menschen unterschiedlichen Glaubens bei ihrer Wahrheitssuche
helfen, damit sie gemeinsame Grundlagen und Werte in den verschiedenen
religisen Uberlieferungen finden.

Im Westen werden Muslime haufiger als ungebildet, unzivilisiert, sexuell
unterdriickt, autoritatsglaubig, fatalistisch und mit einer Menge Kinder
(»die demographische Zeitbombe«) dargestellt. Muslime wiirden Frauen als
reine»Gebarmaschinen« betrachten, seien moralisch korrupt und geistig
minderwertig. Die islamische Welt wird als »in einem Zustand standigen
Chaos und anhaltender Korruption« wahrgenommen, auch wenn die Ur-
sachen fiir diese Phanomene nicht analysiert werden. Der Islam wird als das
Haupthindernis fiir Modernisierung ausgemacht, trotz des Umstands, dass
sich in der islamischen Welt in den letzten 150 Jahren ein Modernisierungs-
projekt realisiert hat, das im Islam seinen Bezugsrahmen findet.

Weit verbreitet ist die Vorstellung, dass die Muslime unfahig zur Mo-
derne seien. Diese Annahme taucht in vielen Berichten tber die muslimi-
schen Fliichtlinge aus Bosnien auf, die in mehreren europaischen Landern
vor dem Krieg, den ihre Nation zwischen 1992 und 1995 erleiden musste,
Zuflucht gesucht haben. Als eine bosnische Muslimin, eine Lehrerin klassi-
scher europaischer Musik, bei einer westeuropdischen Familie Asyl fand, hat
ihr Gastgeber versucht, ihr die Benutzung des Staubsaugers zu erkldren. Der
Gastgeber nahm an, dass sie als Muslimin, die aus einem Kriegsgebiet
kommt, ungebildet und mit der Benutzung moderner Haushaltsgerate nicht
vertraut sei.
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Keine nicht-westliche Moderne?

Die Ansicht, dass das Muslim-Sein inkompatibel mit der Moderne sei,
stitzt sich auf die falsche Identifikation der »Moderne« mit »dem Westenc,
wie der amerikanische Islamexperte John Obert Wall bemerkt. Die Moderne
wird definiert als eine Etappe in der Weltgeschichte, die durch »einen be-
sonders spezifischen Lebensstil und eine bestimmte Art sozialpolitischer
und kultureller Institutionalisierung« gekennzeichnet ist. Obwohl es logisch
ist anzunehmen, dass die Moderne wie die Zivilisation verschiedene Formen
annehmen kann, so z.B. westlich, islamisch, hinduistisch usw., wird diese
Schlussfolgerung durch die falsche Vorstellung, die Moderne sei ausschlie3-
lich »westlich«, negiert. Wall bemerkt weiter, dass diese falsche ldentifi-
kation negative Folgen fiir die Beziehung zwischen der islamischen Welt
und dem Westen nach sich zieht. Erstens wird der Islam in dieser Sichtweise
nur als Zivilisation betrachtet und als solche mit anderen Zivilisationen ver-
glichen, vor allem mit der westlichen, der machtigsten Zivilisation unserer
Zeit. Was dieser Sichtweise fehlt, ist, dass der Islam primar eine Religion ist,
deren Lehren die Begrenzung von Zeit und Raum transzendieren. Zweitens,
wenn der Islam ausschlielich als Zivilisation betrachtet wird, meinen die
Protagonisten dieser Sichtweise, so misse er sich, um heute zu iiberleben,
modernisieren. Hinzu kommt, dass Modernisierungsprojekte in der islami-
schen Welt immer nur als »Verwestlichungsprojekte« definiert wurden nach
der Logik, je westlicher man ist, desto moderner ist man. Andererseits wurde
die Moglichkeit einer islamischen Moderne entweder geleugnet oder baga-
tellisiert. Also wurde der Widerstand in der islamischen Welt gegen fehlge-
steuerte Modernisierungsprojekte antiwestlich.

Was kann getan werden? Um Spannungen und ZusammenstoRBe iber die
Frage der Modernisierung zu vermeiden, muss zwischen Modernisierung
und Verwestlichung klar unterschieden werden. Das Projekt der weiteren
Entwicklung einer islamischen Moderne sollte auch kiinftig unterstiitzt wer-
den. Andererseits sollte die bedingungslose westliche Unterstiitzung der
herrschenden muslimischen Eliten in der islamischen Welt tberprift wer-
den. Diese Eliten Uibernehmen selektiv oberflachliche Merkmale der westli-
chen Moderne, was verheerende Auswirkungen auf die islamische Kultur
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und Tradition hat und zur Zunahme antiwestlicher Gefiihle in der Bevol-
kerung und Offentlichkeit fiihrt. SchlieRlich muss eine neue Perspektive
geschaffen werden, die den Islam und den Westen nicht als rivalisierende
Zivilisationen, die aufeinanderprallen, behandelt, sondern als interaktive
Partner in einer globalen, kosmopolitischen Welt.

Viele Untersuchungen tiber den politischen Islam und den Fundamenta-
lismus sind seit 1980 in mehreren westlichen Sprachen geschrieben und ver-
offentlicht worden. In vielen Fillen vermitteln diese Untersuchungen den
Eindruck, der Fundamentalismus bilde heute die dominierende Stromung im
Islam. In den amerikanischen Medien gibt es etliche Uberschriften, wie »Es
gibt keine GemaRigten. Der Umgang mit dem fundamentalistischen Islam«
(The National Interest, Herbst 1995).

Beeinflusst von diesen durch die Massenmedien verbreiteten Untersu-
chungen war die o6ffentliche Meinung im Westen bereit, zu akzeptieren,
dass der Islam etwas ist, das allem, was westliche Werte reprasentiert, dia-
metral entgegengesetzt ist. Der Islam wird als »die Bedrohung« angesehen.
Diesen Standpunkt vertrat auch das ehemalige Mitglied im Nationalen
Sicherheitsrat, Peter Rodman. Im Jahre 1992 schrieb er: »Aber heute sieht
sich der Westen von einer militanten, atavistischen Kraft von aufden heraus-
gefordert, die vom Hass auf das westliche politische Denken getrieben wird
und auf uralte Klagen gegen das Christentum zuriickgreift.« (zitiert nach
Edward Said, Covering Islam, Vintage 1997, XVII). Aus einer solchen Perspek-
tive kann es keinen ernsthaften Versuch geben, den Begriff »Fundamentalis-
mus« in seinem Verhaltnis zum Islam zu definieren. Andererseits werden
fundamentalistische Tendenzen in anderen Religionen (Christentum, Juden-
tum, Hinduismus) regelmaRig ignoriert.

Der Begriff »fundamentalistisch«, im 19. Jahrhundert in den USA gepragt,
um antimodernistische Christen zu beschreiben, wird heute fast ausschliel3-
lich fur die Bezeichnung von Muslimen herangezogen. Hinzu kommt, dass
im Zusammenhang mit der islamischen Welt Fundamentalisten — urspriing-
lich diejenigen, die die Texte buchstabengetreu interpretieren — mit
Terroristen gleichgesetzt werden, die auf illegitime Weise Gewalt benutzen,
um ihre Ziele zu erreichen.
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Haufig wird vorgebracht, dass es eine Art »inharenter Verbindung« zwi-
schen der islamischen Religion und der Gewalt gibt. Das wird durch in den
Medien zu lesende Begriffe, wie »die islamische Atombombe« oder »islami-
scher Terrorismus«, verstarkt. So wundern sich viele Muslime, wenn die
pakistanische Atombombe als »islamische Bombe« bezeichnet wird, wah-
rend es kein Wort wie »jludische Bombe« gibt, um Israels Nuklearpotential
zu kennzeichnen, oder »protestantische Bombe«, um auf die britische hinzu-
weisen. Auch versetzt es viele in Erstaunen, warum terroristische Akte, die
von Muslimen begangen werden, mit dem Attribut »muslimisch« oder »isla-
misch« versehen werden. Dagegen werden terroristische Akte, die anderen
Gruppen oder Individuen zugeschrieben werden, nicht durch die Erwdhnung
ihrer Religion oder Kultur charakterisiert.

Diese Art, liber den Islam oder die Muslime zu schreiben, ohne stichhalti-
ge Argumente, ohne Anwendung rationalen Denkens und mit vagen
Verallgemeinerungen, muss griindlich untersucht werden. Hochschulsemi-
nare in Islam- und Religionswissenschaften, in Kommunikationswissen-
schaft und dhnlichem sollten eine Analyse der Fehlwahrnehmungen ulber
die islamische Welt umfassen. Westliche Journalisten sollten ebenfalls von
den muslimischen Gemeinschaften, lber die sie schreiben, ein Feedback
erhalten.

Fremde in Europa

Vorstellungen, die auf Vorurteilen gegen Muslime basieren, sind vor
allem unter Menschen in Siidosteuropa verbreitet. Nationalistische Bewe-
gungen auf dem Balkan haben Zerrbilder benutzt, um die Prasenz europa-
isch-muslimischer Volker — wie den Bosniern und Albanern — in dieser
Region zu delegitimieren, zu verleugnen und den Einsatz von Gewalt gegen
sie rechtfertigen zu kénnen. Muslime als Fremde in Europa zu betrachten, ist
Teil der »Mentalitat der Orientalischen Frage«, die sich zwischen 1774 und
1923 entwickelte, als die Muslime mit Gewalt aus jenen Teilen Europas ver-
trieben wurden, die das Osmanische Reich verloren hatte. Aus dieser
Perspektive gesehen wurden Muslime, unabhangig von ihrer ethnischen
Zugehorigkeit, als »Auslander« betrachtet, von denen Europa »gesaubert«
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werden musste. »Zuriick nach Asien« war ein Schlagwort, das sich gegen die
Albaner und Bosnier richtete, obwohl es keinen verniinftigen Grund gibt, der
diesen beiden Gruppen ihre europdische Abstammung und ihr historisches
Recht, weiter in ihrem Heimatland zu leben, verwehrt. In anderen Teilen
Europas, vor allem in den Regionen, in denen eine hohe Konzentration mus-
limischer Migranten lebt, werden diese haufig als standige Auslander be-
trachtet, obwohl sie seit zwei oder mehr Generationen z.B. in Deutschland
oder Frankreich leben.

Diese Vorstellung von den Muslimen basiert auf der impliziten Identifi-
kation Europas mit der mittelalterlichen Pax Christiana und einem Ver-
standnis vom Christentum als einer europdischen, sprich: westlichen Reli-
gion. Eine solche Wahrnehmung vernachlassigt die historische Entwicklung
der multi-religiosen und multi-ethnischen Identitat Europas. Sie reduziert
auch falschlicherweise eine universelle Religion — das Christentum - auf
eine bestimmte geographische und kulturelle Region, in der sie sich erst
mehrere Jahrhunderte nach ihrer Verkiindung in dem, was heute der Nahe
Osten ist, verbreitet hat.

Falsche Vorstellungen, Stereotype und Klischees sind schwer zu bekamp-
fen. Sie leben weiter und sind machtvolle Instrumente in der Hand derer, die
Uber andere herrschen wollen. Die Verzerrung der Vorstellung vom Anderen
ist der erste Schritt zu seiner Entmenschlichung, ja sogar moglicherweise
Ausrottung.

Verzerrte Vorstellungen sind nicht nur Uberreste aus der Vergangenheit.
Es handelt sich vielmehr um Bilder, die wieder erfunden werden, um den
strategischen und ideologischen Notwendigkeiten politischer und 6konomi-
scher Hegemonie zu dienen. Das Aufdecken von Zerrbildern bedeutet des-
halb die Entlarvung von Fiihrungspersonlichkeiten aus Politik und Wirt-
schaft, die diese Bilder benutzen, um ihre eigenen Interessen in der islami-
schen Welt zu sichern.
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Kapitel Vier

Wahrnehmungen und
Stereotype liber den Westen
in der islamischen Welt

Verzerrte Vorstellungen von »der anderen Seite« nehmen in der Regel die
Form von Vorurteilen und Stereotype an. Diese reduzierten, schematischen
und simplifizierten Ideen, die in der Offentlichkeit vorherrschen, kénnen
grolRen Einfluss auf den politischen Diskurs und die Politik selbst haben, da
sie die Meinungen und Urteile von sozialen Gruppen liber den Anderen und
sich selbst beeinflussen. Ein Stereotyp ist eine verallgemeinerte Vorstellung
von einer Person oder einer Gruppe, die individuelle Unterschiede nicht
anerkennt und sehr haufig gegeniiber dieser Person oder der Gruppe vorur-
teilsgeladen ist. Individuen werden beurteilt, indem man allgemeine, weit-
gefasste Merkmale benutzt, als besaRen alle Mitglieder einer Gruppe identi-
sche, hervorstechende Eigenschaften. Diese Uberzeugungen entstehen,
wenn Menschen unfihig oder nicht willens sind, alle Informationen zu
bekommen, die sie brauchen, um lber andere Menschen oder Situationen
fair zu urteilen. Stereotypen kénnen zur Entwicklung diskriminierender Hal-
tungen gegeniiber jenen, die einen anderen ethnischen, sozialen, religiosen
oder nationalen Hintergrund haben, fiihren. Hierin liegt ihre Gefahr.

Die Krafte, die den politischen, padagogischen und medialen Diskurs
beherrschen, kontrollieren die Herausbildung von Stereotypen, indem sie
Informationen verdffentlichen und verbreiten und damit die 6ffentliche
Meinung beeinflussen. Obwohl die Natur des modernen Lebens heute Iso-
lationismus und Abschottung eher widerspricht, bleiben die Beziehungen
zwischen Gruppen voller Widerspriiche. Wenn ein Konflikt zwischen sozia-
len Gruppen entbrennt, tauchen sehr haufig Stereotypen erneut auf und las-
sen den modernen Menschen von heute in eine barbarische Geisteshaltung
zuriickfallen.
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Das Zeitalter des Kolonialismus fiihrte zur Entstehung des Ethnozentris-
mus und lieferte damit die ideologische und psychologische Basis fiir politi-
sche und 6konomische Dominanz. In diesem Falle ignorierten die Stereo-
typen das Phanomen der kulturellen Differenz oder stellten es in Abrede und
erzeugten beim Kolonialisten ein Gefiihl der Selbstzufriedenheit, da er sich
selbst als Angehoriger einer tiberlegeneren Kultur oder Rasse betrachtete. Er
sah sich als jemand, der den unzivilisierten (und damit niederen) Menschen
die Zivilisation brachte. So reduzierte der Kolonialherr mit Hilfe von Stereo-
typen und Vorurteilen die Kulturen der indigenen Einwohner auf einheit-
liche und simplifizierte Vorstellungen. Stereotypen von den indigenen Vél-
kern beschidigen aber ihre sozialen Normen und ihren Zusammenhalt als
Gruppe.

Stereotypen lber den Anderen unterscheiden sich je nach historischem
Kontext und der Art der Beziehung (d.h. ob sie militarisch oder kulturell ist).
Wihrend der Eroberer in der Regel ein Gefiihl der eigenen Uberlegenheit
besitzt, entwickelt die Gruppe, deren Territorium und Identitat bedroht ist,
Stereotypen vom Eroberer, die im kollektiven Geddchtnis mit allen nur mog-
lichen negativen Assoziationen behaftet sind. Die Gruppe lbertragt diese
Stereotypen an die kommenden Generationen, um den Hass, den sie gegen
den Anderen pflegt, zu rechtfertigen. Also hegen eroberte Vélker ein Selbst-
bild als Opfer und stellen den Aggressor als Tater dar. Sie vereinfachen diese
Vorstellung, indem sie die Grausamkeit, Unterdriickung und Ungerechtig-
keit in ihren Beschreibungen tbertreiben. Je mehr die Gruppe das Gefiihl der
Zugehorigkeit und die ldentitat ihrer Mitglieder zu festigen trachtet, desto
mehr Betonung legt sie auf die Erinnerung und das Gedenken an ein be-
stimmtes Massaker oder eine besondere Schlacht. Dieses Erinnern bietet die
Méglichkeit, Feindseligkeit immer wieder von neuem zu entfachen und auf-
rechtzuerhalten.

Dasselbe Stereotyp kann negative und positive Konnotationen in sich
bergen. So kénnen die Israelis die Palastinenser als Terroristen betrachten,
die Araber und Muslime dagegen sehen sie als Freiheitskampfer. Im europai-
schen kollektiven Bewusstsein, das seit dem Zweiten Weltkrieg durch ein
Gefiihl der Schuld belastet ist, sind die Juden (und im heutigen Sinne die
Israelis) die Opfer. Die Israelis (oder die Juden) andererseits werden von den
Palastinensern als Tater betrachtet.
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Die Tradition der Toleranz

In der Geschichte der Regionen, die heute als »Islamische Welt« bezeich-
net werden, griindete sich die Idee der »Nation« und spater die der »lsla-
mischen Eigenstaatlichkeit« immer auf dem kulturellen Erbe, dem geogra-
phischen Ort und dem 6konomischen Interesse und weniger auf Religion
oder Ethnie. Trotzdem haben friiher viele Volker und Stamme mit unter-
schiedlichen Kulturen, Religionen und Ethnien an den geographischen
Kreuzwegen zwischen den drei Kontinenten Asien, Afrika und Europa,
zusammengelebt. Tatsdchlich haben Handelsbeziehungen und kultureller
Austausch Toleranz erzeugt, die Isolation durchbrochen und so Xenophobie
verhindert.

De facto stellten tribale Bindungen, arabische Identitdt und der islami-
sche Glaube, so stark sie auch gewesen sein mogen unter den Arabern, in
deren Heimat der Islam verkiindet wurde, keine Ursache fiir die Ablehnung
anderer dar, solange sich ihre Spharen nicht iiberkreuzten. Seit der Verkiin-
dung des Islam wurde die Beziehung zu anderen durch klare, annehmbare
Regeln bestimmt. Der Islam hat nie zwischen arabischen und nichtarabi-
schen Muslimen unterschieden. Er hat auch andere Religionen, die in der
Region existierten, geachtet. Interaktive, kulturelle Beziehungen zwischen
dem islamischen Orient und dem christlichen Okzident bestanden iiber
mehrere Jahrhunderte. Dies war nur moglich, weil der Islam den Rassismus
verurteilte. In seinen Vorschriften, Gesetzen und Normen betont der Islam
den Wert der Toleranz gegenliber dem Anderen — zumindest im Grundsatz,
wenn auch nicht immer in der Praxis. Wie hat sich das verandert? Und wann
sind die Stereotypen liber den Westen entstanden?

Der Westen als der Feind

Werfen wir einen Blick auf die Mitte des 19. Jahrhunderts, als »die Orien-
talische Frage« im Diskurs der westlichen Lander aufkam. Hier konnen wir
den Wendepunkt in den Beziehungen zwischen der islamischen Welt und
dem Westen ausmachen. Am Anfang hofften die Araber und Muslime, dass
der Westen sie vor dem Niedergang und der Riickstandigkeit rettet, in die sie
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das zerfallende Osmanische Reich gefiihrt hatte. Die Politik der westlichen
Lander gegenliber Mohammed Ali Paschas Projekt, in Zusammenarbeit mit
den Kolonialherren einen starken Staat in Agypten aufzubauen, fiihrte zu
dem, was als Verrat durch einen Verbiindeten wahrgenommen wurde. Der
westliche Verbilindete verwandelte sich in einen aggressiven Feind, der sich
anschickte, die Reichtiimer der Region auszubeuten und ihre Ressourcen zu
kontrollieren, um so die aufkommenden westlichen Industrien mit den not-
wendigen Rohstoffen zu versorgen. Der Westen wurde als hegemoniale poli-
tische Macht wahrgenommen, die darauf aus war, jedes Projekt, das ihre
politischen und militarischen Interessen gefahrden kénnte, zu torpedieren.

Folgerichtig entstanden Verschwoérungstheorien im arabischen kollekti-
ven Bewusstsein, sowie Misstrauen gegen Menschen aus dem Westen, vor
allem jenen gegeniiber, die behaupteten, den Orient zu lieben. Dieses
Misstrauen wurde starker, nachdem viele aus dem Westen, die anfangs ihre
guten Absichten proklamiert hatten, als Teil des politischen und militari-
schen Spiels der Kolonialisten entlarvt wurden. Diese stereotypen Vorstel-
lungen begannen, Gestalt anzunehmen, und wurden wahrend der Phase des
antikolonialen Kampfes gehegt. Nach der Unabhangigkeit wurden diese
negativen Bilder in Erinnerung behalten und an die junge Generation wei-
tergegeben. Obwohl diese Stereotypen manchmal in den Hintergrund tra-
ten, wurden sie bei jeder erneuten politischen Bedrohung durch den Westen
wiederbelebt. Dadurch blieb dieses Unbehagen im kollektiven Bewusstsein
erhalten.

Der Westen als fortgeschrittene Zivilisation

Paradoxerweise finden wir in denselben Schulbiichern und Geschichts-
werken, die den Westen als einen erobernden, ausbeuterischen Aggressor
beschreiben, auch seitenlange Kapitel liber die Prinzipien der Franzésischen
Revolution. Oder uber das Zeitalter der Aufklarung und die Bedeutung der
napoleonischen Expedition nach Agypten mit Blick auf die Wissenschaften
und das Know-how, die sie mitbrachten. Das zeigt, dass die Vorstellung vom
Westen weniger stark vereinfacht oder einseitig festgelegt war, sondern
eher widerspriichlich. Die negative Sicht bezog sich auf die politischen Sys-
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teme und Regierungen als kolonisierende Machte. Dagegen grenzte die po-
sitive Sicht an eine Besessenheit fiir das geistige Potential und den wissen-
schaftlichen Fortschritt des Westens. Im 19. Jahrhundert ging der politische
Schriftsteller al-Kawakibi so weit, die franzosischen Revolutionare und ihr
Streben nach sozialen Reformen mit Gottes Propheten zu vergleichen. Der
agyptische Religionsgelehrte al-Tahtawi zeigte groRe Bewunderung fiir die
franzoésische Verfassung, wahrend der Imam Mohammed Abdu den wahren
Islam eher in Frankreich als im muslimischen Nahen Osten verwirklicht sah.

In den sechziger und siebziger Jahren des vergangenen Jahrhunderts war
die militdrische Vormachtstellung des Westens bedroht. Die Welt war in ein
kapitalistisches und ein sozialistisches Lager gespalten, dazwischen standen
die biindnisfreien Staaten bzw. die Staaten der Dritten Welt. Die Vorstellung
von der islamischen Welt war noch nicht vorhanden. Der Vietnamkrieg und
die Befreiungsbewegungen in Lateinamerika beschadigten das Bild der USA
in der Welt zugunsten der Sowjetunion, die als Beschiitzer der schwachen
Staaten gegen den »amerikanischen Imperialismus« und den»westlichen
Kapitalismus« auftrat. Linke Bewegungen machten sich in der arabischen
Welt breit. Die offizielle Politik der Regierungen und die geistigen Orientie-
rungen der meinungsfiihrenden Intelligenz waren in bedeutendem MaRe
von sowjetischen Einfliissen gepragt. Parallel dazu verfestigte sich das Ste-
reotyp vom »ausbeuterischen Westen«, der nach den Ressourcen der gesam-
ten Dritten Welt giert. Betont wurden die Defizite in Westeuropa, wahrend
die Prinzipien sozialistischer Kultur politisch, intellektuell und literarisch
unterstutzt wurden.

Waiahrenddessen nahm die Palastinafrage eine andere Wende, als die
palastinensischen Organisationen mit den Organisationen der dufRersten
Linken in Europa und Lateinamerika zu kooperieren begannen. Im Bemiihen,
die Aufmerksamkeit der Welt auf die paldstinensische Sache zu lenken, ent-
fihrten Guerillakdimpfer Flugzeuge und griffen Sportanlagen an. Diese
Operationen weckten ein latentes Gefiihl von Heldentum, vor allem unter
den Volkern der arabischen Welt. Aber mit ihren Angriffen auf zivile Ein-
richtungen trafen diese Organisationen auch Unschuldige. Dies markierte
einen Wendepunkt, der eine Kultur der Gewalt in der heutigen islamischen
Welt verankerte.
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Der paldstinensisch-israelische Konflikt, der zunachst einen sdkularen
Ursprung in der militdrischen Besatzung hatte, bekam mit dem Aufkommen
des schiitischen Widerstands im Stidlibanon, der islamischen Widerstands-
bewegung Hamas und des Islamischen Djihad in Paldstina selbst eine reli-
giose Komponente. Zu dieser Zeit wurden zweifelhafte Gefiihle geweckt.
Westliche Auslander wurden haufig als potentielle Spione Israels betrach-
tet, zumal Israels offene Grenzen nach Agypten und Jordanien diese
Bedrohung moglich und real erscheinen lieBen.

Entfachte Feindseligkeit

Muslimische Stereotype liber den Westen gewannen zum ersten Mal eine
religiose Komponente. Der Westen, vor allem die USA, verwandelten sich in
den Kopfen vieler Muslime zum »GroBen Satan«. Zur gleichen Zeit tauchte
die Bezeichnung »Jude« auf, kennzeichnend fiir die Tendenz, die den palas-
tinensisch-israelischen Konflikt mit religiosen Elementen unterlegte. So
wandelte sich die politische Feindschaft allmahlich in eine teils kulturelle,
teils religiose, die den christlichen Westen (und das jiidische Israel) der isla-
mischen Welt gegentliberstellte. Allmahlich wurde das Band des Nationalis-
mus, das die Araber lange Zeit geeint hatte, durch die geistige und emotio-
nale Bindung an die Religion ersetzt. Diese religiose Feindseligkeit wurde
spater durch die Ereignisse in Afghanistan, Tschetschenien und die ethni-
schen Sduberungen gegen die Muslime auf dem Balkan neu entfacht.

Man kann daraus schlielen, dass die feindseligen Stereotypen liber den
Westen verscharft wurden und ihre feindselige, bedrohliche Form mit dem
Entstehen der fundamentalistischen Bewegungen erhielten. Diese haben
nicht nur in Teilen der islamischen Welt die Tradition der Toleranz unter-
wandert, sondern auch das Erbe der islamischen Renaissance geschwacht, in
dem die Modernisierung in der islamischen Welt verwurzelt ist. Die Funda-
mentalisten lehnten die Wortfiihrer der islamischen Renaissance wie
Mohammed Abdu und Qassim Amin als Abtriinnige ab, weil sie den Westen
bewunderten.

Der franzdsische und der westliche Sakularismus im allgemeinen, den
muslimische Intellektuellen als erstrebenswert ansahen, wurde von den
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Fundamentalisten verachtet und mit dem Atheismus gleichgesetzt, da er
westlichen Ursprungs ist. Eine anhaltende Debatte iiber die Konzepte von
Demokratie und Menschenrechten wurde neu entfacht, weil sie als westli-
che Konstrukte angesehen wurden. Die Jugendlichen wurden ermutigt, geis-
tige oder wissenschaftliche Ideen aus dem Westen abzulehnen, um sich auf
Fragen der Religion und des Gebets zu konzentrieren. Dies beraubte die
Region eines bedeutenden Teils ihrer menschlichen Ressourcen. SchlieRlich
wurde die Globalisierung, die das Aufkommen der Neuen Weltordnung be-
gleitete, als Bedrohung der Identitat und kulturellen Eigenheit angesehen,
eine Auffassung, die auch in der 6ffentlichen Diskussion im Westen auf-
taucht.

Inzwischen ist der Antagonismus gegeniiber dem Westen zur offenen
Feindschaft gegen die Vereinigten Staaten mutiert. Dafiir gibt es mehrere
Griinde: Die von den USA angefiihrte internationale (und arabische) Koali-
tion gegen den Irak im 1. Golfkrieg (1991), ihre militdrische und politische
Unterstitzung fiir Israel gegen die Paldstinenser. In der islamischen Welt
glaubt man, dass die USA die Gefangenen in Guantanamo Bay misshandeln
und einen neuen nicht legitimierten Krieg gegen den Irak gefiihrt haben,
wahrend sie viel dringendere globale Probleme vernachlassigten. SchlieBlich
herrscht die Auffassung vor, dass die USA den islamischen Fundamentalis-
mus mit einer ihnen eigenen Form von Fundamentalismus bekdmpfen.

Nichtsdestoweniger beobachten wir zur Zeit eine positive Verschiebung
in der Wahrnehmung des europdischen Westens dank der ablehnenden
Haltung Frankreichs und Deutschlands und einiger anderer Staaten im Irak-
Krieg. Diese Haltung sto3t auf grolRe 6ffentliche Zustimmung in der islami-
schen Welt. In diesem Zusammenhang haben viele Muslime erkannt, dass
der Westen kein homogenes, einheitliches und bedrohliches Gebilde ist. Er
hat auch seine Meinungsverschiedenheiten liber entscheidende politische
Fragen, wie z. B. den Krieg im Irak. Das schafft Raum fiir eine ausgewogene-
re, differenzierte und analytische Wahrnehmung des »Westens« in der isla-
mischen Welt. Wir kénnen jedoch nicht vorhersagen, wie lange es dauern
wird, die Briicken der Toleranz und des Dialogs zwischen den Zivilisationen
wieder aufzubauen, wenn die USA und ihre Verbiindeten weiter auf ihrer
provokanten Politik beharren.
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Kapitel Fiinf

Der Nahe Osten und
die Palastinafrage

Der Nahe Osten nimmt mit seiner komplexen historischen und kulturel-
len Struktur eine zentrale Stellung im islamisch-westlichen Dialog ein. In
dieser Region begegneten sich seit Jahrhunderten die westliche und die isla-
mische Welt; hier wurde die jeweilige Wahrnehmung des Anderen gepragt.
In der Vergangenheit, ja sogar bis heute gab und gibt es viele Meinungsver-
schiedenheiten, Verdichtigungen, Angste, Ressentiments, die ein reales
Hindernis zwischen beiden Welten bilden. Gegenwartig Uberwiegen jedoch
die Meinungsverschiedenheiten im Bereich der Politik, wahrend Ethik und
Kultur so transformiert wurden, dass sie die Politik rechtfertigen und Feind-
seligkeit erzeugen.

Das koloniale Erbe

Wie bereits erwdhnt war das spate 19. und das friihe 20. Jahrhundert eine
Zeit voller Hoffnungen auf beiden Seiten, obwohl diese Hoffnungen sich
antagonistisch zueinander verhielten. Wahrend die arabischen Lander hoff-
ten, aus ihrer Schwache, Armut und Unterentwicklung befreit zu werden,
die die spateren Jahre des Osmanischen Reiches charakterisierten, ging der
Westen daran, nach seinen eigenen strategischen Vorgaben die nationale
und internationale Biihne fiir die Unterwerfung der arabischen und islami-
schen Gebiete unter seine direkte militarische Herrschaft vorzubereiten. Wir
haben bereits diese Entwicklung, bezogen auf deren ideologischen Einfluss
und den daraus folgenden gegenseitigen Wahrnehmungen, behandelt. Hier
richten wir das Augenmerk auf die politischen Beziehungen, die daraus her-
vorgegangen sind.

Nach dem Ersten Weltkrieg gerieten die meisten islamischen Staaten
unter die direkte Vorherrschaft der westlichen Lander, vor allem GroRbri-
tanniens und Frankreichs. Die arabische Welt war zersplittert und unter den
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Kolonialmachten aufgeteilt. Prowestliche Herrscher wurden eingesetzt,
einige Gebiete sogar real abgetrennt und Neuankdmmlingen zugesprochen,
wie z.B. Palastina durch die Einwanderung mehrheitlich europaischer Juden.
Der nordliche Streifen Syriens ging an die Tiirkei (das heutige Gebiet von
Iskenderun). Wahrend der Westen seine Politik des »teile und herrsche« um-
setzte, verschwanden allméahlich die Hoffnungen der arabischen Welt auf
wirkliche Unabhangigkeit.

Der Islam diente als Grundlage fiir die politische, ideologische und kultu-
relle Opposition gegen den Westen und war die Hauptquelle fiir eine Identi-
tatsbildung, die durch Freiheit und menschliche Wiirde gekennzeichnet war.
Der Islam als Religion und Ideologie wurde zur Pramisse, die Hoffnung und
Befreiungspotential versprach, um dem Westen Widerstand zu leisten. Der
Westen wurde nicht in religiésen Begriffen wahrgenommen - als Bollwerk
des Christentums —, sondern als Kolonialmacht. In ihrem Streben nach Un-
abhangigkeit haben die arabischen und islamischen Gesellschaften andere
»sdkulare« Ideologien und Lehren benutzt, wie Nationalismus und Sozialis-
mus. lhr gemeinsamer Nenner bestand zum einen in der Gegnerschaft zum
westlichen Kolonialismus und zum anderen in der Hoffnung, Unabhangig-
keit, Souveranitat und Freiheit zu erlangen.

»Marionetten« des Westens

In der postkolonialen Phase, sogar nach der Unabhangigkeit der meisten
Lander in der arabischen Welt, beherrschte der Westen weiterhin wirt-
schaftlich, politisch, militarisch und kulturell die arabischen Gesellschaften.
Die westliche Politik (insbesondere die amerikanische) im Nahen Osten — vor
allem in der Golfregion — wird von vielen Menschen dort als eigenniitzig und
unausgewogen angesehen, als eine Politik, die nur das Ziel verfolgt, die
westliche Kontrolle lber die Ressourcen und Markte zu festigen, vor allem
iiber das Ol. Das Unbehagen gegeniiber dem Westen ist gréRer geworden
und lber die Jahre, als Folge seiner Unterstiitzung unterdriickerischer, unfa-
higer und korrupter Regimes in mehreren islamischen Landern, auch inten-
siver. Die meisten Regierungen werden als nicht wirklich unabhangig oder
souverdn angesehen, sondern als »Marionetten« des Westens, die in ihren
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Landern die Interessen einer »westlichen Agenda« umsetzen. Diese Regimes
haben in der Regel ihre engen Verbindungen zum Westen und seine Be-
kampfung von »Fundamentalismus« (mit Ausnahme des christlichen), Kom-
munismus und Terrorismus genutzt, um im Innern die Unterdriickung zu
verscharfen, bei der die Menschenrechte immer schon verletzt und die Mei-
nungsfreiheit unterdriickt wurden.

Nach dem 11. September ist der Kampf gegen den Terrorismus auch zu
einer neuen vereinenden Parole gegen Muslime geworden. Terrorismus be-
inhaltet, nach seiner Definition durch den Westen, alle Formen des bewaff-
neten Kampfes gegen jegliche repressive Politik und Ordnung in der islami-
schen Welt. So wird in vielen Kreisen in der westlichen Welt der Widerstand
gegen Ungerechtigkeit als Terrorismus betrachtet. Das wird vorgebracht,
um die Misserfolge im Friedensprozess in Paldstina zu erkldren oder den
Biurgerkrieg in Algerien zu verstehen. Aber durch diese Lesart wird die
Aufmerksamkeit von den eigentlichen Ursachen der Konflikte abgelenkt.
Auf lokaler Ebene ist der Terrorismus zu einer willkommenen Begriindung
geworden, um oppositionelle Stimmen und Bewegungen fiir vogelfrei zu
erklaren, burgerliche Freiheiten auszusetzen und Menschenrechtsverlet-
zungen zu rechtfertigen. Indem man den Gegner zum Terroristen erklart,
kann man seinen Widerstand gegen (westliche) Militdr- und Medienmacht
bequem delegitimieren. Aber diese Politik diirfte vermutlich zu einem
Bumerangeffekt fihren. Unbegrenzte, und bedingungslose Unterstiitzung
fiir Israel und fiir despotische Regime in den arabisch-islamischen Landern,
verbunden mit einer selektiven Anwendung der UN-Resolutionen, um sie
den eng definierten Interessen des Westens anzupassen, sind wichtige Ur-
sachen fir Terrorismus und Radikalisierung im Nahen Osten.

In diesem Zusammenhang steht die Frage der »Verantwortung der
Macht« an vorderster Stelle. Die Gefahr, die diese Vorstellung nach sich
zieht, liegt in ihrer ausschlieBlichen Ubertragung in negative Interventions-
zusammenhange und Einmischungen mit militarischer Gewalt, wobei will-
kiirlich im Vorbeigehen, auf der Grundlage enger subjektiver Kriterien,
»Freund« und »Feind« neu definiert werden. Es gibt einen deutlichen Unter-
schied zwischen Verantwortung der Macht und Arroganz der Macht. Die
wahre Verantwortung hat eine konstruktive und friedliche Einmischung
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zum Ziel, die sich auf menschliche und nicht militarische Sicherheit konzen-
triert.

Der Westen — Macht und Ideologie im Nahen Osten

Der Westen wird von den Volkern des Nahen Ostens als kollektive Macht
wahrgenommen, entweder als sakular oder als christlich, die das Erbe ihrer
kolonialen Vergangenheit, das Israel geschaffen hat, mit sich fiihrt und hin-
ter der jetzigen ungerechten Weltordnung steht, welche die Welt in arm und
reich, in schwach und stark aufteilt. Globalisierung in ihrer jetzigen westli-
chen Spielart hat die Armut vergroRert, die nationale Schuldenlast verviel-
facht, soziale Spannungen und Arbeitslosigkeit hervorgebracht. Was die Fra-
gen der Demokratie und Menschenrechte betrifft, so haben die westlichen
Lander rasch und immer wieder ihre eigenen, hochfliegenden Ideale fur
eigenniitzige, eng definierte und kurzfristige Gewinne aufs Spiel gestetzt.
Wahrend der sechziger und siebziger Jahre des vergangenen Jahrhunderts
wurde der Westen als Gegner wahrer Volksinteressen in der Region ange-
sehen. Viele Menschen im Nahen Osten haben das Gefiihl, dass es der
Westen war und immer noch ist, der die »schlechten« Regimes in der Region
an der Macht halt.

So kam es, dass schlechte Regierungsfiihrung mit der politischen Agenda
des Westens und seiner tatsachlichen Politik in Verbindung gebracht wur-
den. Iran und das Schahregime sind als Beispiel immer noch lebendig. Mit
der Eskalation des innenpolitischen Konflikts zwischen sdkularen und reli-
giosen Kraften in mehreren arabischen Landern bekamen islamistische Par-
teien immer mehr legitime Unterstiitzung; viele Anhdnger dieser Bewegun-
gen hofften, im Westen eine neutralere Macht zu finden und betrachteten
ihn als moéglichen strategischen und taktischen Verbiindeten.

Diese Hoffnungen wurden jedoch enttduscht, als der Westen sich fiir die
sakularen Herrscher entschied und sie starkte, um die demokratisch gewahl-
ten islamistischen Bewegungen zu schwachen, wie in Algerien in den neun-
ziger Jahren.

Obwohl einige Islamisten ihre Sicht vom Westen positiv verandert haben,
wie das Beispiel der neuen Regierung in der Turkei zeigt, fahrt der Westen
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fort, seine Formel »teile und herrsche« auf Kosten islamistischer Stimmen
anzuwenden, auch wenn sie Demokratie und Gerechtigkeit fordern. Eine ge-
wisse Feindseligkeit wird in der Art und Weise deutlich, wie einige westliche
Regierungen mit gemaRigten und reformorientierten muslimischen Fiihrern
umgehen, wie z.B. mit Mohammed Khatami in Iran. Das vermittelt den Ein-
druck, dass es fiir einen islamischen Fiihrer nicht ausreicht, ein gewahlter
Fiuhrer zu sein. Der Spielart des Islamismus, die ein bestimmter Fiihrer ver-
tritt, wird mehr Bedeutung beigemessen als seiner demokratischen Legiti-
mierung. Die zugrunde liegende Annahme scheint zu sein, die Muslime im
Nahen Osten seien demokratieunfahig, oder die Demokratie passe nicht zu
ihnen. Und dennoch: Als einige islamistische Bewegungen unterdriickt und
vertrieben wurden, haben viele ihrer Fiihrer die westlichen Lander als Exil
gewahlt.

Viele Anhdnger des Islam haben den Westen als eine Macht wahrgenom-
men, die versucht, die islamische Welt zu erobern, nicht nur politisch und
wirtschaftlich, sondern auch kulturell. Die marxistische Vorstellung vom
»Kulturimperialismus« gewann in der islamischen Welt zu einer Zeit an Be-
deutung, als der westliche Lebensstil in verschiedene Bereiche eindrang, so
in die der Mode und Unterhaltung, des Sozialverhaltens und sogar der
Sprache. Bedeutende westliche Entscheidungstrager haben grundsatzlich
ein Problem mit der bloRen Vorstellung vom Islamismus. Sie versuchen, ihn
zu ignorieren oder, wo immer moglich, zu unterdriicken. Die allgemeine
Feindseligkeit driickt sich in der schlechten Behandlung muslimischer
Migranten in den westlichen Landern aus. So haben z.B. die Erben der Fran-
zosischen Revolution die traditionelle islamische Kleidung (die Kopfbe-
deckung oder hidjab) als unrechtmaRig aus den Schulen verbannt. Diese
Tendenzen fiihren dazu, dass viele Teile der islamischen Welt den Westen
als feindselig betrachten.

Die Palastinafrage
Die Schaffung des Staates Israel und die darauf folgende Entwurzelung

der Palastinenser mit entschiedener Unterstiitzung durch die westlichen
Michte haben Ol in das Feuer gegossen. Die Griindung des judischen
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Staates wird als illegal angesehen und als ein standiger Beweis der Unge-
rechtigkeit bewertet, die die westlichen Machte begangen haben. Sie erregt
aus zwei Griinden den Zorn der islamischen Welt. Erstens hat sie die Ent-
wurzelung der Palastinenser aus ihrem Heimatland und die Zerstreuung vie-
ler von ihnen in der ganzen Welt zur Folge gehabt. Damit waren sie gezwun-
gen, ein langes und demitigendes Exil auf sich zu nehmen. Die aktive
Unterstiitzung der westlichen Lander bei der Schaffung des zionistischen
Staates in Paldstina wurde als Versuch gesehen, das historische Unrecht
gegen die Juden um den Preis eines weiteren Unrechts, diesmal gegen die
Paldstinenser, wieder gut zu machen. Von der Kennzeichnung Israels als
»zivilisierten« Aulenposten im »barbarischen« Orient fiihlten sich alle
Araber betroffen.

Zweitens — mit aktiver Unterstiitzung und Beteiligung des Westens mu-
tierten die Palastinenser (die Opfer) zu Aggressoren, wahrend Israel (der
wahre Aggressor) als Symbol der Korrektheit und Zivilitat prasentiert wurde.
Die Palastinenser wurden als Terroristen dargestellt, als ein Volk, das das
Leben verachtet und nicht etwa als eine Bevdlkerung, die unter einem Be-
satzungsregime lebt und das Recht auf Unabhéangigkeit, Selbstverteidigung
und Widerstand hat — Werte, die in der Genfer Konvention verbrieft sind und
erst vor kurzem an anderer Stelle missbraucht wurden. Persénlichkeiten von
hohem 6ffentlichem Ansehen wie die Kénigin von Schweden tadelten, im
Zusammenhang mit dem Tod von Kindern wahrend der jetzigen Intifada, die
palastinensischen Mitter und nicht etwa das brutale israelische Vorgehen.
Sie warf den Miittern vor, »emotional uniiberlegt« zu handeln, weil sie ihre
Kinder zu Selbstmordattentadtern erziehen und sie dann in den Tod schicken.
Andererseits wird Israel als ein friedliebendes Land dargestellt, das sich zur
Wehr setzt, als die einzige Demokratie im Nahen Osten. AuRer Acht gelassen
wird hierbei Israels rassistische Politik gegeniiber den nichtjidischen, israe-
lischen Staatsbiirgern. Ignoriert wird der staatlich betriebene Terrorismus,
die systematische Entwurzelung der palastinensischen Bevolkerung und die
eklatante Verletzung aller entsprechenden UN-Resolutionen. Wahrend
Israel sich weigert, jegliche Verantwortung fiir die Entwurzelung der Palasti-
nenser zu libernehmen, diese sogar leugnet, verfiigt es liber ein Gesetz, das
jedem Juden liberall auf der Welt das Recht auf Riickkehr nach Israel ein-
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raumt. Die seit 55 Jahren wahrende Unterdriickung und Entwurzelung des
gesamten paldstinensischen Volkes, die 36-jahrige Besatzung mit unzahli-
gen entmenschlichenden Aktionen gegen die Palastinenser, als Individuen
und als Kollektiv, werden Israel verziehen. Mehr noch - Israel wird durch die
weit verbreitete Uberzeugung belohnt, dass es ungeachtet seiner Militér-
macht Schutz vor den Palastinensern braucht und nicht umgekehrt.

In diesem Zusammenhang werden alle europdischen Staaten als politi-
sche Helfershelfer Israels betrachtet. GroRbritannien hat die Balfour-Dekla-
ration erlassen und damit die illegale jlidische Einwanderung nach Palastina
erleichtert; Deutschland hat Graueltaten gegen die Juden begangen und
damit den Anstof3 und die sogenannte Rechtfertigung fiir das zionistische
Projekt geliefert (dessen verheerende Auswirkungen unter anderen Beding-
ungen nie zu rechtfertigen gewesen waren). Beide Formen von Politik er-
ganzten einander und schafften schlieRlich ein Gebilde, das die »Siinden«
der Europder wettmachen sollte - bequemerweise auf Kosten anderer.

Westliche Voreingenommenheit

Selbst wenn die Wahrnehmung der westlichen Voreingenommenheit
Israel gegenliber durch die Volker im Nahen Osten nicht ganz fair erschei-
nen mag, so wird dies doch verstarkt durch den mangelnden Willen der
westlichen Lander, wirklich Druck auf Israel auszuiiben. Es stoRt auf Unver-
standnis, dass die westlichen Lander unfahig sind, sich hinter die legitimen
Rechte des palastinensischen Volkes zu stellen, das ein Ende der Besatzung
fordert, um unabhdngig auf einem Territorium zu sein, das jetzt lediglich
22% des historischen Paldstina ausmacht. Diese Passivitat trotz der Mog-
lichkeiten und des westlichen Potentials, starken Druck auszuiiben, fiihrt
viele im Nahen Osten dazu, den Westen angesichts der Ungerechtigkeit und
Aggression als Partner Israels wahrzunehmen und nicht als neutralen Be-
obachter.

Es ist immer eine Konstante amerikanischer Politik im Nahen Osten ge-
wesen, Israel samtliche Verletzungen humanitarer, sozialer und politischer
Rechte zu verzeihen, wahrend sie massiven Druck auf die viel schwéachere
palastinensische Seite ausiibt. Diese Herangehensweise negiert vollkom-
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men die Menschlichkeit der Palastinenser und hebt die international legiti-
mierte Auslibung ihrer Rechte auf. Wahrend Israel immer einen Sonder-
status genossen hat, wurde von den Palastinensern verlangt, Umstande hin-
zunehmen, die keinem sonst abverlangt worden waren. Es scheint paradox,
ja sogar absurd zu sein, dass die westlichen Staaten fiir das Recht der
Kosovoalbaner auf Riickkehr in den Krieg gezogen sind, wahrend sie die
Paldstinenser auffordern, ihr eigenes Riickkehrrecht aufzugeben.

Grundlegende Menschenrechte sind keine Posten auf einer Speisekarte,
die man - je nach Disposition — bestellen oder abbestellen kann. Sie besitzen
eine Bestandigkeit, die in ihrer universellen Akzeptanz begriindet liegt. Zu-
gegeben, ihre Anwendung ist immer ein groRes Problem. Das negiert jedoch
nicht ihre rechtmaRige, verpflichtende Existenz. Deshalb kénnen sie weder
verandert, noch modifiziert oder neu umformuliert werden. Das sollte auch
fiir das Recht der Paldstinenser auf einen eigenen Staat und auf Unabhan-
gigkeit, einschlieRlich des Rechts auf Riickkehr fiir die Fliichtlinge, gelten,
solange das Recht, den eigenen Wohnort zu wahlen, unverduBerlich und
unverhandelbar ist. Der Westen muss diese Tatsachen anerkennen und sie
in die Initiativen einbetten, die eine Losung des Konflikts anstreben.

Die Herangehensweise der US-Administration an den Nahen Osten ist
oberflachlich und in manchen Fillen sogar demiitigend. Exemplarisch ist die
Initiative zur »Verbreitung der Demokratie in der arabischen Weltx, die ein
Preisschild mit einem Betrag von $ 29 Millionen tragt. Demokratie ist eine
viel ernstere und komplexere Sache. Sie wird nicht verwirklicht werden kon-
nen, solange die Palastinafrage nicht gelost ist, die westliche Unterstiitzung
fur korrupte und unfdahige Regierungen nicht eingestellt und die massive
Militarprasenz des Westens in der Region nicht beendet ist. Der Westen hat
jedoch liber Jahre hinweg doppelte MaBstabe angelegt: Der Irak wurde 1991
mit Gewalt aus Kuwait vertrieben, harsche Wirtschaftssanktionen wurden
ihm auferlegt. Und heute, dreizehn Jahre spater, greifen ihn die USA an, an-
geblich um ihn zu entwaffnen und sogar seine Fiihrung abzusetzen — alles
wegen der eigenen politischen und wirtschaftlichen Interessen. Anderer-
seits besetzt Israel Palastina seit 1967, wird aber nicht ernsthaft vom Westen
unter Druck gesetzt, obwohl es liber 400 »jiidische Atombomben« besitzt
und trotz der Verbrechen und Massaker, die es gegen die Palastinenser be-
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geht. Die Fragen, um die es hier geht, zielen nicht auf humanitare Prinzipien
oder Werte, wie der Westen immer wieder gern behauptet. Sein Hauptan-
liegen ist es, die vorhandenen militarischen Beziehungen und die Handels-
markte aufrechtzuerhalten. Mit anderen Worten: Interessen haben Prioritat
vor der Gerechtigkeit. Westliche Politiker predigen Demokratie, wahrend ihr
Verhalten etwas anderes nahe legt.

Damit die Beziehungen zwischen dem Westen und dem Nahen Osten bes-
ser werden, vor allem im Kontext der US-Militarinvasion im Irak (und vorher
in Afghanistan), miissen die oben skizzierten Fragen behandelt und befriedi-
gend gelost werden, um diejenigen zu neutralisieren, die die Sicherheit
westlicher Biirger und ihr besonderes spezifisches Gesellschaftsmodell be-
drohen. Aus muslimischer Sicht wird die westliche Militarintervention zual-
lererst als Aggression wahrgenommen und weckt tiefe Frustration, auch
weil sie in einer langen Reihe von dhnlichen Aggressionen und Demutigun-
gen steht.

Eine solche Voreingenommenheit und ein derartiges politisches Monopol
in der Region aufrechtzuerhalten, bedeutet vor allem, dass die USA andere
Mitspieler (so z.B. die Vereinten Nationen und Europa) ausgeschlossen ha-
ben, die fahig waren, sich im Friedensprozess zu engagieren oder der Ein-
seitigkeit der USA entgegenzutreten. Europa ist dringend aufgefordert, eine
aktivere Rolle zu libernehmen. Die Verantwortung der Macht gebietet es im
israelisch-paldstinensischen Kontext, eine effektive, wirkungsvolle und
rasche Intervention zugunsten des Friedens in Gang zu setzen, um die um-
strittenen Fragen zu entscheiden und beiden Seiten Alternativen anzubie-
ten. Die Wiederherstellung der Hoffnung und des Vertrauens in die Absich-
ten der westlichen Machte wiirde verlangen, dass sie ihre geballte gemein-
same Kraft und ihre Ressourcen in den Dienst einer legitimen und politisch
machtvollen Friedensinitiative stellen. Eine glaubwiirdige Alternative sollte
die Notwendigkeit der Beendigung der Besatzung anerkennen, die den
Riickzug Israels auf die Grenzen von 1967, den Abbau der Siedlungen, die
Errichtung eines unabhdngigen, lebensfahigen palastinensischen Staates
und eine gerechte Lésung fiir die Frage der paldstinensischen Fliichtlinge
auf der Grundlage der entsprechenden UN-Resolutionen und der Gleichung
»Land fir Frieden« bedeutet. Die Verwirklichung einer solchen Lésung er-
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fordert, dass die Entscheidungstrager im Westen sich Israel entgegenstellen
und die AuBenpolitik der westlichen Lander im Nahen Osten (vor allem die
amerikanische) von Militarismus, Extremismus und der Arroganz Israels be-
freien.

Wihrend diese Fragen alle anderen Aspekte der Beziehungen zwischen
dem Westen und der islamischen Welt und viele andere Themen in der gan-
zen Welt beeinflusst haben, sollte jedoch die oben beschriebene Konzentra-
tion auf Paldstina nicht zu dem Schluss fiihren, dass alle Probleme in diesen
Beziehungen verschwinden werden, wenn die Paldstinafrage gerecht gelost
wird. Das bedeutet ganz einfach, dass das Scheitern des Westens, eine ge-
rechte Losung fiir diese brennende Frage zu finden, wahrscheinlich die
Spannung zwischen dem Westen und den islamischen Landern in Zukunft
aufrechterhalten, ja sogar ihre Intensitat steigern wird.

Annaherung und Dialog

Die Eroberung und Besetzung des Irak wird vermutlich eine neue Phase
der Feindseligkeit gegen den Westen einlauten, den demokratischen Prozess
verzogern, ihn noch komplizierter gestalten und die Entwicklung im Nahen
Osten fir langere Zeit aufhalten. Der Westen hat sich lange als die dominie-
rende Kultur erlebt und ist nicht gewohnt, in einer schwachen oder hilflosen
Lage zu sein. In den Augen der fiihrenden Politiker des Westens war die
Militarintervention in Afghanistan legitim und unausweichlich, um die aus-
zuschalten, die der Westen als Bedrohung fiir seine Biirger und fiir ein
bestimmtes Gesellschaftsmodell betrachtet. Die Uberwiegende Mehrheit
der Menschen im Nahen Osten ist Uberzeugt, dass der Westen nur durch
seine strategischen Interessen motiviert war, die die Kontrolle der Energie-
ressourcen in der Region einschliel3en.

Der Westen muss die Ungerechtigkeit anerkennen, die seine Beziehungen
zu den Volkern des Nahen Ostens bis jetzt kennzeichnet, und einen anderen
Ansatz finden. Ein Gefiihl von Ausgewogenheit muss vorhanden sein, bei
dem beide Seiten die Moglichkeit haben, als gleichberechtigte Partner zu
handeln, auch wenn ihr jeweiliger Beitrag sich von dem des anderen unter-
scheidet. Ein solcher Ansatz ware imstande, Verstandnis, intellektuellen
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Austausch und eine breit angelegte Kooperation zu férdern. Bislang hat der
Westen es nicht vermocht, zu begreifen, wie wichtig es fiir Muslime ist, den
Richtlinien ihrer eigenen Kultur zu folgen, anstatt systematisch westliche
Denk- und Verhaltensmuster anzunehmen.

Das Gefiihl der meisten Menschen im Nahen Osten, in der schwacheren
Position zu sein, hat tiefgreifenden Einfluss auf alle Formen der Kommuni-
kation. Das jetzige Empfinden von Hilflosigkeit, das bei allen vorherrscht,
die gegen den Irakkrieg und die Besetzung des Landes waren, vor allem bei
den direkt Betroffenen, wird in manchen Fillen eine Radikalisierung hervor-
rufen, die das, wogegen die USA behaupten zu kdmpfen, nahren wird — auf
Kosten von Demokratie, Menschenrechten und Freiheit.
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Kapitel Sechs

Regierungsfihrung und Entwicklung
in der muslimischen Welt

Mangelhafte Regierungsfiihrung und Unterentwicklung in vielen Teilen
der muslimischen Welt haben dazu beigetragen, die Beziehungen zum Wes-
ten zu erschweren, da sie einschneidende Machtgefalle produzieren und so
die Manipulationen, Dominanz und ungerechte Behandlung der schwache-
ren muslimischen Welt durch den Westen, vor allem durch die Vereinigten
Staaten, begiinstigt haben. Die groBe Kluft in der Entwicklung produziert
Vorurteile, Neid und Verachtung, die, zusammen mit anderen Faktoren, die
Spannungen und Konflikte verstarken, die die Beziehung zwischen der mus-
limischen Welt und dem Westen triiben.

Auch wenn es verschiedene Spielarten gibt, so kann man doch sagen,
dass Regierungsfiihrung und der interne Entwicklungsprozess in den musli-
mischen Landern im allgemeinen mangelhaft sind, vor allem im Vergleich
mit anderen Teilen der Welt, insbesondere aber mit den westlichen Landern.
Alle muslimischen Lander sind Entwicklungslander. Diese Lage ist zum groRB-
ten Teil selbstverschuldet (z.B. durch falsche Wirtschaftspolitik, groBziigige,
aber kaum nachhaltige durch Oleinnahmen finanzierte Sozialpolitik, ein
schlechtes Erziehungswesen, wenig entwickelte Informations- und Kom-
munikationstechnologie, ungenligende Programme zur Armutsbekamp-
fung, massive biirokratische Ineffizienz, Korruption, eine Vernachlassigung
der HIV/AIDS-Problematik und politische Unterdriickung). Aber das ist es
nicht allein. Die koloniale Unterwerfung durch den Westen, die lange Aus-
beutung der natiirlichen Ressourcen sind signifikante Faktoren, die dazu
beigetragen haben. Eine ungerechte globale Wirtschafts- und Politikord-
nung, die die reichen und machtigen Staaten bevorzugen und arme Lander
benachteiligt, hat die Situation noch verscharft.
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Die Bedeutung von Regierungsfiihrung

Es gibt mehrere Definitionen fiir gute Regierungsfiihrung. Bei globalen
Vergleichen wird meist die Definition von UNDP verwandt, dem Entwick-
lungsprogramm der Vereinten Nationen. Wir folgen hier dem »Arab Human
Development Report«, den UNDP 2002 verdffentlichte. Dort wird gute Re-
gierungsfiihrung beschrieben als »ein System von gesellschaftlichen Institu-
tionen, das die Bevolkerung tatsachlich reprasentiert und das mit einem fes-
ten Netzwerk institutioneller Regelungen und Verantwortlichkeiten (mit
einer letztlichen Verantwortlichkeit gegeniiber der Bevolkerung) verwoben
ist, dessen Ziel darin besteht, Wohlfahrt fiir all seine Mitglieder zu verwirk-
lichen«. Regierungsfiihrung allgemein wird definiert als »die Ausiibung
wirtschaftlicher, politischer und administrativer Autoritdt, um die Ange-
legenheiten des Landes zu steuern«. Sie umfasst nicht nur die Regierungs-
fiihrung durch den Staat, sondern auch durch den privaten Sektor und die
Zivilgesellschaft. Die Elemente einer guten Regierungsfiihrung beinhalten
die Verpflichtung auf das 6ffentliche Wohl, die Herrschaft des Rechts, parti-
zipatorische Regierung, Transparenz, Rechenschaftspflicht und die Sorge
um das Wohlergehen der Armen und Benachteiligten.

Die Grundlage fiir die Bewertung und Vergleiche in diesem Bericht sind
der Index fiir die Entwicklung der menschlichen Ressourcen des UNDP, die
Einstufungen von Freiheit und Demokratie, wie sie von Freedom House fest-
gelegt wurden, und der Index der wahrgenommenen Korruption von
Transparency International. Die benutzten Kriterien und die daraus abgelei-
teten Messungen sind weder perfekt noch unanfechtbar. Aber in der Summe
vermitteln sie dennoch eine einigermallen zuverldssige Vorstellung vom
Niveau der Regierungsfiihrung und Entwicklung in der islamischen Welt im
Vergleich zu anderen Teilen der Welt.

UNDP klassifiziert lediglich fuinf der Liander mit muslimischer Bevol-
kerungsmehrheit als solche mit hohem Standard beziiglich der »Mensch-
lichen Entwicklung« (Brunei, Bahrain, Kuwait, die Vereinigten Arabischen
Emirate (UAE) und Katar). 24 Lander erreichen mittlere und 17 niedrige Stan-
dards. Das Brutto-Inlandsprodukt (BIP) liegt bei 2/3 der muslimischen
Staaten unter 5.000 US$ pro Kopf. Die arabischen Staaten haben im Jahr
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2000 ein durchschnittliches Pro-Kopf-BIP von 4.793 US$, trotz des Olreich-
tums und hoher Einkommen in manchen Landern. Im Gegensatz dazu sind
Biirger der OECD-Lander fast fiinf mal reicher, mit einem durchschnittlichen
Pro-Kopf-BIP von US$ 23.569.

Obwohl es in der muslimischen Welt Gruppen von sehr Reichen gibt und
die Bevolkerung in einem Land wie dem o6lreichen Brunei von der Regierung
gut versorgt wird, bleiben Armut und Einkommensdisparitat ein weitver-
breitetes Merkmal. Auch wenn nicht alle Defizite mit mangelhafter Regie-
rungsfithrung zu tun haben, so verschlimmern ungeniigende politische,
o6konomische und soziale Regierungsfiihrung sehr oft die Situation.

Menschen leben in Armut

Zahlen iiber die Armut sind nicht fiir alle muslimischen Lander verfligbar.
Aber Armut ist tatsachlich in mindestens der Halfte dieser Lander ein erns-
tes Problem. Der Bericht des UNDP iiber die »Menschliche Entwicklung« in
den arabischen Landern 2002 zeigt, dass Menschen, die unterhalb der Ar-
mutsgrenze von 2 USS$ Einkommen pro Tag leben, zwischen 45 und 90% der
Gesamtbevdlkerung in Indonesien, Agypten, Kamerun, Pakistan, Jemen,
Bangladesch, Nigeria, Mauretanien, Senegal, Gambia, Mali, Athiopien,
Burkina Faso, Niger und Sierra Leone ausmachen. Zahlen tber die Muslime
in Indien wiirden diese Rate dramatisch erhéhen.

Die Bildungsstatistiken sind ebenfalls gute Indikatoren fiir die Qualitat
der Regierungsfiihrung und Entwicklung. In den meisten muslimischen Lan-
dern besteht eine sehr hohe Analphabetenrate unter Erwachsenen. Fast alle
unter ihnen weisen mehr als zweistellige Raten auf, wahrend in manchen
muslimischen Staaten in Afrika, wie Senegal, Gambia, Mali, Tschad, Athio-
pien und Niger lber die Halfte der liber 15-jahrigen Analphabeten sind. In
Landern, die durch extreme Armut, Hunger, Konflikte und Kriege gekenn-
zeichnet sind, Gberraschen diese Zahlen nicht.

Das Niveau der Gesundheitsversorgung ist in vielen islamischen Landern
einigermalen hoch und zufriedenstellend. In Afrika jedoch leiden mehrere
muslimische Lander siidlich der Sahara unter gravierenden Gesundheits-
problemen, vor allem unter HIV/AIDS, Untererndhrung und dhnlichen Er-
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krankungen, die in allen armen afrikanischen Staaten verbreitet sind, ob sie
nun muslimisch sind oder nicht.

Was die politische Dimension angeht, so ist in vielen muslimischen Lan-
dern partizipatorische Regierungsfiihrung selten oder sie fehlt ganz. Politi-
sche Rechte und Biirgerrechte sind haufig eingeschrankt. Das im Jahr 2001 -
2002 verdffentlichte »Survey of Freedoms« vom Freedom House hat Ende
2001 festgestellt: »Es gibt keine wirklichen Demokratien in der arabischen
Welt. Es existiert nur ein geringer Anteil von freien und demokratischen isla-
mischen Staaten«. Der Bericht erklart weiter, dass die Grundlagen fiir Frei-
heit und Demokratie am schwachsten in den 14 Landern des Nahen Ostens
sind (ohne Nordafrika). In der gesamten muslimischen Welt seien nur Mali
und Senegal als frei zu bezeichnen. 18 Lander, darunter Jordanien, Kuwait,
Tiirkei, Bangladesch, Indonesien und Malaysia wurden als »teilweise frei«
klassifiziert. 28 weitere, so Algerien, Agypten, Libyen, Bahrein, Iran, Irak,
Oman, Katar, Saudi Arabien, Syrien, die Vereinigten Arabischen Emirate,
Jemen, Brunei und Pakistan wurden als »nicht frei« eingestuft. Auch wenn
man die Kriterien und Bewertungen von Freedom House in mancherlei Hin-
sicht bezweifeln mag, so sind doch die allgemeinen Ergebnisse ein vernich-
tendes Urteil Gber den Stand der politischen Regierungsfithrung im gréRten
Teil der muslimischen Welt.

Der Mangel an Freiheit

Der Bericht der Entwicklungsorganisation der Vereinten Nationen liber
die menschliche Entwicklung in der arabischen Welt beleuchtet drei
Hauptdefizite in den arabischen Landern, die auch in einigen nichtarabi-
schen muslimischen Staaten vorhanden sind. Zuerst genannt wird der Man-
gel an Freiheit. Hier wiesen die arabischen Lander im Vergleich zu den ande-
ren sechs Weltregionen (Nordamerika, Ozeanien, Europa, Lateinamerika und
die Karibik, Siid- und Ostasien und Afrika siidlich der Sahara) in den spaten
1990er Jahren den niedrigsten Punktestand auf, so auch in den Bereichen
»Artikulationsmoglichkeiten und Rechenschaftspflicht« (voice and accoun-
tability). Beim Defizit beziiglich der Gleichberechtigung von Frauen liegt die
arabische Welt an vorletzter Stelle. Und beim Kriterium menschlicher Fahig-
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keiten/Wissen im Verhaltnis zum Einkommen rangiert die arabische Welt
auf dem vorletzten Platz, da das Bildungsniveau sehr niedrig, die Analpha-
betenrate hoch ist und bei der Informations- und Kommunikationstechno-
logie (ICT) nur der letzte Platz erreicht wurde — noch hinter Afrika siidlich der
Sahara.

Im »Korruptionsindex 2002« von Transparency International (der die
Wahrnehmung von Korruption misst, wie sie Geschaftsleute, Akademiker
und Risikoanalysten sehen) hat Malaysia unter den muslimischen Landern
am besten abgeschnitten (als das am wenigsten korrupte muslimische
Land), erreicht aber nur Rang 33 unter 102 untersuchten Landern. Auf Malay-
sia folgt Tunesien (Platz 36), Marokko (Platz 52), Agypten (62), Tiirkei (64),
Senegal (66), Malawi (68), Usbekistan (68), Pakistan (77), Kasachstan (88),
Aserbeidschan (95), Indonesien (96), Nigeria (101) und zum Schluss Bangla-
desch (102).

Mangelhafte Regierungsfilhrung und Entwicklung in weiten Teilen der
muslimischen Welt beeinflussen die Beziehungen zum Westen in vielerlei
Hinsicht. Sie tragen zum immensen Ungleichgewicht zwischen den muslimi-
schen Landern - als Einzelstaaten sowie in ihrer Gesamtheit — und den star-
ker entwickelten westlichen Nationen bei. Diese Asymmetrie ist auch das Er-
gebnis der enormen Unterschiede beider Seiten in Bezug auf Wirtschafts-
kraft und Wohlstand.

Unterschiede in der 6konomischen Bedeutung sind nicht der einzige
Faktor, der zu diesem krassen Ungleichgewicht beitragt. Die wirtschaftli-
chen, sozialen und politischen Probleme, von denen viele der schlecht re-
gierten und wenig entwickelten Staaten in der islamischen Welt betroffen
sind, behindern ihre Handlungsfahigkeit, unterminieren ihre Wiirde und ihr
internationales Gewicht und untergraben ihre Stimme und ihren Einfluss in
globalen Fragen. lhre Erklarungen und Empfehlungen haben nicht die glei-
che Auswirkung wie die der machtigeren und besser gefiihrten Nationen
und Gruppierungen.

Die Erklarungen der Arabischen Liga oder der Organisation der Isla-
mischen Konferenz (OIC) sind Belege dafiir. Auerhalb der islamischen Welt
schenkt ihnen kaum jemand Beachtung. Es ist jedoch darauf hinzuweisen,
dass dies nichts damit zu tun hat, dass es sich um islamische Lander handelt.
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Alle Zusammenschliisse, die im wesentlichen aus armeren Landern und aus
Landern bestehen, die durch groRere politische, 6konomische und soziale
Probleme erschiittert werden, erfahren die gleiche Benachteiligung.

Als Ergebnis dieser Benachteiligung haben die schwacheren arabischen
und muslimischen Lander in einer Reihe von bilateralen, interregionalen und
internationalen Anliegen kaum Spielraume bei Verhandlungen oder Ab-
sprachen mit dem Westen, insbesondere den Vereinigten Staaten. Diese
Anliegen umfassen Fragen der Politik und der Sicherheit wie Paldstina, den
Angriff auf Afghanistan, den zweiten Irakkrieg, den Kampf gegen den Ter-
rorismus, aber auch 6konomische Fragen, wie z.B. Handelsabkommen, Ver-
handlungen mit dem Internationalen Wahrungsfond (IWF) oder der Welt-
handelsorganisation (WTO).

Die Schwache und Ohnmacht, die aus der mangelhaften Regierungsfiih-
rung resultieren, haben dazu beigetragen, dass viele muslimische Staaten
von westlicher Wirtschaftshilfe und in einigen Fallen Militarhilfe und west-
lichem Schutz abhdngig geworden sind. Dadurch kénnen sie — vor allem
durch die Vereinigten Staaten — leicht unter Druck gesetzt werden oder
uberredet werden, im Interesse des Westens zu agieren. Wenn sie dem
nachgeben, stellen sie ihre Unabhdngigkeit und Souveranitat in Frage und
opfern sowohl ihre eigenen Interessen, als auch die ihrer muslimischen
Brudernationen. Das spaltet und fiihrt zu Konflikten und Verwirrung unter
den Landern der muslimischen Welt, indem die, die den USA hérig sind, sich
gegen jene stellen, die sich ein gewisses MaRR an eigenem Willen erhalten
konnten.

Agypten, das 1978 einen Friedensvertrag mit Israel unterzeichnet hat und
haufig darauf hinarbeitet, arabische Beschliisse zum israelisch besetzten
Paldstina zu verwassern, erhalt jedes Jahr von den USA US$ 1.3 Milliarden
Militarhilfe und US$ 615 Millionen Unterstiitzung fiir soziale Programme.
Die palastinensische Autonomieregierung bekommt von den USA kein Geld.
Die US-Militarhilfe fiir Pakistan betrug insgesamt US$ 3.5 Millionen vor dem
11. September; danach erhdhte sie sich auf US$ 1.3 Milliarden. Usbekistan
erhielt viel amerikanische Unterstiitzung, nachdem das Land erlaubt hatte,
dass US-Truppen- und Flugzeuge in der Nahe der afghanischen Grenze sta-
tioniert werden. Mit Beginn des Krieges gegen den Irak erhielt Jordanien
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US$ 198 Millionen an Militarhilfe. Die Turkei wurde groBziigig mit Wirt-
schafts- und Militarhilfe umworben, obwohl sie nicht nachgegeben hat. Die
Sicherheit Kuwaits hat einen hohen Preis — einen amerikanischen Stiitz-
punkt, der ein Drittel seines Territoriums belegt. Das US-Zentralkommando
fir den Angriff auf den Irak war in Katar stationiert, ebenfalls einem arabi-
schen Staat.

Nirgendwo ist die Abhangigkeit und Schwache so umfassend und so de-
mutigend wie in der Paldstinafrage, wo die arabische und muslimische Welt
sich bei der Vermittlung zuallererst auf die USA verlassen miissen, den engs-
ten Verbiindeten und Unterstiitzer der gegnerischen Seite.

Schlechte Regierungsfiihrung, weit verbreitete Verletzung der Menschen-
rechte sowie repressive und undemokratische Herrschaft in einigen musli-
mischen Landern vermitteln ein duRerst desolates Bild von den musli-
mischen Staaten. Und sie fihren zu berechtigter Kritik aus dem Westen,
manchmal auch zu scharfen Vorwiirfen, was die Beziehungen konfliktan-
fallig macht. Spannungen zwischen dem Herrscher und der Bevdlkerung
schwachen unter diesen Umstidnden den Staat und seine Fahigkeit, westli-
chem Druck zu widerstehen. Gescheiterte muslimische Staaten wie Afgha-
nistan kénnen dann unter dem Druck der schlechten politischen und 6kono-
mischen Bedingungen weiche Ziele fir Militdrangriffe werden. Im Irak wer-
den die Verbrechen, die das Regime Saddams gegen das eigene Volk began-
gen hat, verstarkt als Argument eingesetzt, um die Aggression gegen das
Land zu rechtfertigen. Die umfassende politische Unterdriickung und die
Entfremdung, die die Regierung bei den kurdischen und schiitischen Bevol-
kerungsgruppen verursacht hat, hat Iraks Fahigkeit ernsthaft geschwacht,
seine Moglichkeiten auszuschopfen, um sich gegen die auslandische Ag-
gression zu verteidigen. Diese Faktoren haben es andererseits den USA und
GrolRbritannien erlaubt, die Feindseligkeiten und Differenzen innerhalb
Iraks flir sich zu nutzen, wie sie es schon friiher in Afghanistan getan hatten.

Auch wenn eine Verkniipfung von Islam bzw. muslimischer Bevélkerung
und schlechter Regierungsfiihrung und Unterentwicklung irrig ist — beide
existieren in vielen Ldndern, unabhangig von ihrer religiosen Zusammen-
setzung — so unterminieren diese Schwachen die Wiirde des Glaubens und
der Glaubigen und damit auch die Beziehungen zwischen der muslimischen
Welt und dem Westen.
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Der ungleiche Stand und der Charakter dieser Beziehungen, zusammen
mit den verbliebenen Erinnerungen an koloniale Unterdriickung sowie die
entwiirdigende Abhangigkeit und das Unvermogen von heute, erzeugen
unter der muslimischen Bevdlkerung Ressentiments und Feindseligkeit
gegeniiber dem Westen. Dieselben Faktoren stirken ein Gefiihl von Uber-
legenheit, das im Westen manchmal an Verachtung und Arroganz grenzt.

Schlechte Regierungsfiihrung und Unterentwicklung sind komplexe, tief-
verwurzelte Probleme, die einer groBen nachhaltigen Anstrengung bediir-
fen, um geldst zu werden. Jedes Land ist ein einmaliger Fall, mit der ihm
eigenen Mischung aus politischen, 6konomischen, sozialen und sicherheits-
politischen Problemen. Geeignete MaBnahmen miissen darauf zugeschnit-
ten sein. Die armsten Lander mit ihren verschwindend geringen Ressourcen
an Rohstoffen und menschlichem Kapital sind es, die die Emanzipation am
meisten brauchen. Aber sie sind auch diejenigen, die am wenigsten imstan-
de sind, sich selbst aus ihrem Schicksal zu befreien. Nationale Anstreng-
ungen allein werden zumeist sinnlos bleiben, regionale und internationale
Hilfe dirfte entscheidend sein.
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Kapitel Sieben

Doppelte Standards in
der westlichen AuBenpolitik

Die grolReren Schwierigkeiten in der Kommunikation zwischen der islami-
schen und der europdischen Welt sind nicht plotzlich aufgetaucht. Sie sind
vielmehr langsam und liber einen langeren Zeitraum wegen der doppelten
Standards des Westens im Umgang mit der islamischen Welt gewachsen.
Die negativen Gefiihle, die dies bei vielen Muslimen geweckt hat, sind das
Ergebnis vielfacher Erfahrungen mit dem Westen in der neueren Geschichte.
Wenn wir bedenken, dass der Westen seine Grundsatze der Freiheit und
Gerechtigkeit liber den Weg sozialer und politischer Revolutionen nach der
Epoche der Aufklarung erreicht hat, dann bleibt es unverstandlich, wieso
diese Grundsatze in seinem Umgang mit dem Rest der Welt nicht ange-
wandt wurden - vor allem nicht wahrend des 19. und 20. Jahrhunderts in der
islamischen Welt. In den vorangegangenen Kapiteln haben wir bereits histo-
rische und politische Aspekte der Beziehungen zwischen dem Westen und
der islamischen Welt behandelt. Das folgende Kapitel wird jene Argumente
aufgreifen, aber die Frage der ideologischen Logik der doppelten MaRstabe
in den Mittelpunkt stellen.

Die imperialistische und koloniale Herrschaft Europas in den islamischen
Landern hat verheerende, repressive und barbarische Eindriicke bei den
Menschen der betroffenen Zivilisationen hinterlassen. Die Imperialisten leg-
ten nicht nur einen Mangel an Respekt vor der islamischen Kultur und Reli-
gion an den Tag, sondern zeigten auch Elemente von Rassismus und kultu-
reller Arroganz.

1917 versprach die Balfour-Deklaration den Juden eine nationale Heim-
statte in Paldstina, was zu Konflikten mit der dort lebenden arabischen
Bevolkerung fiihrte. Nach dem Ersten Weltkrieg teilte das geheime Sykes-
Picot-Abkommen, das wahrend des Krieges zustande gekommen war, die
arabische Welt in »Einflusssphdren« zwischen England und Frankreich auf.
Weil eben mit zweierlei MaR gemessen wurde, waren Freiheit und Selbst-
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bestimmung nur den Biirgern dieser beiden Machte vorbehalten. Den arabi-
schen Volkern wurden sie verwehrt.

Wirtschaftlich wurde die Region ausgebeutet — zugunsten Europas. Das
Gleichgewicht zwischen dem realen 6konomischen Wert und dem Preis der
gehandelten Waren und Dienstleistungen war ungerecht und politisch er-
zwungen, wahrend westliche Politiker »freien Handel« und Marktmecha-
nismen predigten. Tausende Arbeiter, die gezwungen waren, unter franzosi-
scher Aufsicht den Suezkanal auszuheben, starben in Agypten an Hunger
und Krankheiten zu einer Zeit, als die Zwangsarbeit in Europa abgeschafft
worden war. Nach der Nationalisierung des Suezkanals 1956 haben briti-
sche, franzosische und israelische Truppen diese strategisch und wirtschaft-
lich bedeutende WasserstraRe angegriffen und erobert, um die Agypter da-
ran zu hindern, ihre Kontrollrechte tber ihr eigenes Territorium und ihre
Wirtschaft auszuiiben.

Nach dem 2. Weltkrieg hoffte die islamische Welt, dass ein geschwachtes
Europa, das unter den Katastrophen dieses Krieges gelitten hatte, in seinem
Umgang mit anderen etwas menschlicher sein wiirde, vor allem jenen ge-
geniber, die es gegen den Nationalsozialismus unterstiitzt hatten.

Biirger zweiter Klasse

Aber es wurde weiterhin mit zweierlei Mall gemessen, auch nach der
Wiederaufbauphase nach dem Krieg, als Millionen von Arbeitern aus islami-
schen Landern wie der Tirkei und den Staaten Nordafrikas nach Europa
geholt und hier wie Biirger zweiter Klasse behandelt wurden. Hinzu kom-
men die gravierenden Schiden, die islamische Linder wie Libyen und Agyp-
ten im Zweiten Weltkrieg erlitten hatten und fiir die sie keine Entschadi-
gung aus Europa erhielten. In beiden Landern sind viele Menschen den Land-
minen zum Opfer gefallen, die sowohl die Alliierten als auch die Achsen-
machte wahrend des Krieges gelegt hatten. Diese Landminen haben nicht
nur Menschen zu Kriippeln gemacht, sondern auch die wirtschaftliche Ent-
wicklung in den betreffenden Regionen bis heute behindert. Die dafiir ver-
antwortlichen Lander haben es nicht einmal erwogen, die Opfer zu entscha-
digen oder Reparationen in Nordafrika zu zahlen, wahrend sie sich zugleich
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- und mit Recht - vielen Europdern und spater israelischen Biirgern gegen-
uber anders verhielten.

Die doppelten MaRstabe Europas werden bis heute in dessen opportunis-
tischen politischen Beziehungen zur islamischen Welt deutlich. In den isla-
mischen Landern wird die Férderung von Demokratie und Menschenrechten
vernachlassigt, wenn sie europdischen oder amerikanischen Interessen zu-
wider lauft. Haufig unterstiitzt der Westen brutale Diktaturen in der islami-
schen und allgemein in der Dritten Welt, wenn dies seinen Interessen dien-
lich ist. Zugleich predigen die westlichen Regierungen dem Rest der Welt die
Bedeutung von Demokratie und Menschenrechten.

Diese Standards werden auch nicht auf Regimes wie Saudi Arabien ange-
wandt, die mit dem Westen zusammenarbeiten und dessen Interessen
schiitzen. Syrien und Afghanistan wurden und werden jedoch wegen ihrer
Menschenrechtsverletzungen angeprangert, da in diesen beiden Fillen
westliche Interessen nicht auf dem Spiel stehen. Es ist traurig, dass das, was
die USA in Afghanistan getan haben, nicht als eine Verletzung der Men-
schenrechte gilt, sondern als eine Kategorie sui generis betrachtet wird.

Als Beispiel seien hier die Parlamentswahlen von 1992 in Algerien er-
wahnt, die mit Panzergewalt annulliert wurden, weil das Regime, das an der
Macht war, samt seinen bewaffneten Streitkraften, Angst vor einem Sieg
der Islamisten hatte. Im darauffolgenden Biirgerkrieg starben 70 ooo bis
100 000 Menschen.

Ein weiteres Beispiel ist der Sturz des frei gewdhlten iranischen Minister-
prasidenten Mossadegh 1953, der von GroRbritannien und den USA initiiert
wurde, um die westlichen Olinteressen in der Region zu schiitzen. Der Eifer,
den der Westen bei der Unterstiitzung autoritdrer oder diktatorischer Re-
gimes in der Region zeigt, die seine Interessen wahren und seine Politik in
der islamischen Welt umsetzen, ist allein Ausdruck seiner Macht und seiner
Interessen. Zugleich wirft er einheimischen Bewegungen und Regierungen
vor, dass sie die universellen Werte der Menschheit nicht anwenden. Das
Misstrauen, das die Muslime gegeniiber westlicher Politik, westlichen
Erklarungen und Ideologien hegen, widre weniger ausgepragt, wenn der
Westen die gleichen Maf3stdbe und Werte im Nahen Osten und der Dritten
Welt anwenden wiirde, die er in den eigenen Ldndern anwendet.
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Die Staaten, die unter westlicher Kontrolle standen, hatten unterdriicke-
rische Regimes, die sich im Widerspruch zu den westlichen Idealen und
Prinzipien verhielten. Es ist traurig festzustellen, dass diejenigen, die sich
dagegen aufgelehnt haben, um demokratische Freiheiten und die Beseiti-
gung der Korruption zu fordern, verfolgt und gefoltert wurden. Es ist inzwi-
schen im Bewusstsein der Muslime tief verwurzelt, dass viele Folterinstru-
mente — wie z.B. die elektrischen Kniippel und andere moderne Methoden
der Unterdriickung — Produkte westlicher Technologie sind. Sie werden mit
seiner Kultur identifiziert. Auch ist es kaum verwunderlich, dass in einigen
islamischen Landern der Innenminister, der Demonstrationen zerschlagt
und die Birgerrechte unterdriickt, als Produkt oder Werkzeug westlicher
Regierungen betrachtet wird.

Ein weiteres Symbol westlicher Doppelziingigkeit ist die ununterbroche-
ne Unterstiitzung Israels. Die illegale militarische Besetzung Palastinas, gra-
vierende Verletzungen der Menschenrechte und Israels jahrzehntelange
Weigerung, die entsprechenden UN-Resolutionen zu erfiillen, lassen viele
Muslime an der Ernsthaftigkeit der westlichen Verpflichtung auf die univer-
sellen Werte der Menschheit zweifeln. Sie fragen sich, ob das Leben der
Paldstinenser und Araber weniger wert sei als das der Israelis oder Europaer.
Auch werfen sie die Frage auf, ob das Internationale Recht nur fir die
Schwachen, nicht aber fiir die Starken gelte.

Die Verletzung des Internationalen Rechts

Das moderne Konzept des Internationalen Rechts entstand nach den bei-
den schrecklichen Weltkriegen. Die UN-Charta wurde primar entworfen, um
die Aufrechterhaltung von Frieden und Sicherheit zwischen allen Staaten
dieser Welt zu gewahrleisten, und um kiinftige Kriege und humanitare
Katastrophen zu verhindern. Es scheint jedoch, dass diese Charta und das
Internationale Recht haufig dann vernachladssigt werden, wenn es gerade
passt. Nicht nur Israel hat gegen die UN-Resolutionen verstofRen, sondern
auch andere Lander wie die Vereinigten Staaten und GroRbritannien.

Nach der Bluttat am 11. September 2001 bestanden die USA darauf, unila-
teral vorzugehen, ohne die Zustimmung der internationalen Gemeinschaft.
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Waiahrend der afghanisch-amerikanischen Krise verweigerten die USA jede
direkte Verhandlung mit der afghanischen Regierung und bestanden statt-
dessen darauf, Afghanistan beleidigende und empérende Bedingungen auf-
zuzwingen. Die USA forderten die sofortige Auslieferung Usama Bin Ladens.
Sie drohten mit militarischer Gewalt, falls Afghanistan dies ablehne.

Wenn wir das Verhalten der USA naher untersuchen, dann stellen wir
fest, dass sie Artikel 2 (3) der Charta der Vereinten Nationen verletzt haben,
der von allen Mitgliedsstaaten die friedliche Regelung von Konflikten ver-
langt. Mehr noch — Artikel 33 (1) derselben Charta fordert die Mitglieder auf,
alle gebotenen, friedlichen Losungsmoglichkeiten wie Verhandlungen, Me-
diation, Untersuchungen, Verséhnung, Schiedsgerichtsbarkeit und juristi-
schen Regelungen zu erproben und sich, wenn nétig, an lokale Institutionen
oder Vereinbarungen zu halten.

Der Bruch beider Artikel durch die USA, ohne jegliche Reaktion seitens der
europadischen Lander, hat die US-Administration ermutigt, das gleiche im
Irak zu wiederholen. Die USA und GroBbritannien beharrten darauf, ihren
Willen der internationalen Gemeinschaft aufzuzwingen, auBerhalb der
Vorgaben des Internationalen Rechts. Obwohl dieses und die UN-Resolutio-
nen umfassende Waffeninspektionen im Irak forderten, wurde dieser Pro-
zess durch den amerikanischen Angriff am 19. Mdrz 2003 unterbrochen.

Nach den Bestimmungen der Charta der Vereinten Nationen existieren
lediglich zwei Falle, die den Gebrauch von Gewalt erlauben: als kollektive
oder individuelle Selbstverteidigung gegen einen tatsiachlichen oder unmit-
telbar bevorstehenden bewaffneten Angriff, oder wenn der Sicherheitsrat
den Einsatz von Gewalt beschlossen oder autorisiert hat, um den internatio-
nalen Frieden und die internationale Sicherheit zu wahren oder wieder her-
zustellen (Artikel 51 und 42 der UN-Charta). Beide Bedingungen sind im Irak
nicht erfullt. Mit anderen Worten: Der Einsatz von Gewalt gegen den Irak ist
ein Bruch des Internationalen Rechts. Mehr noch — es scheint, dass die USA
den Angriff als eine Art Strafe oder Abschreckung gegen zukiinftige terroris-
tische Angriffe benutzt haben.

Trotz der Existenz der Genfer Konvention iiber die Behandlung von
Kriegsgefangenen, die am 12. August 1949 unterzeichnet wurde (dritte Gen-
fer Konvention), werden die afghanischen Kriegsgefangenen, die von den
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amerikanischen Truppen festgenommen wurden, grausam behandelt und
ihres Rechts auf ein faires Verfahren beraubt. Obwohl diese ungerechten
MaRnahmen als Bruch des Internationalen Rechts gelten, sind Proteste aus
der westlichen Welt selten zu héren gewesen: Ebensowenig wurden die
Rechte dieser Kriegsgefangenen verteidigt. (Auch wenn sie nicht als Kriegs-
gefangene gelten sollten, hatten sie das Recht auf ein Gerichtsverfahren
und auf angemessene rechtliche Vertretung durch bestellte Verteidiger). Die
Personen, die in Afghanistan festgenommen wurden, sind immer noch
Gefangene im amerikanischen Marinestitzpunkt Guantanamo Bay auf
Kuba. Sie werden auf eine Art und Weise behandelt, die der Dritten Genfer
Konvention widerspricht. Es stellt sich die Frage, ob Rechtssicherheit nur fur
westliche Biirger gilt.

Das Fehlen echter und umfassender Gerechtigkeit

Als in Afghanistan die Taliban die Zerstorung der kulturell unschatzbaren
Buddhastatuen befahlen, haben die westlichen Lander und mit ihnen viele
Muslime ihren Zorn und ihre Ablehnung gegen eine solch barbarische MaR-
nahme zum Ausdruck gebracht. Einige Medien im Westen nahmen die Gele-
genheit wahr, die Rickstandigkeit und kulturelle Unterentwicklung musli-
mischer Lander und des Islam anzuprangern. Aber wahrend des Golfkriegs
von 1991, als die US-Angriffe bedeutende historische und archaologische
Statten und Museen im Irak trafen, war wenig Kritik zu héren. Nach dem
Irakkrieg von 2003 taten die amerikanischen Truppen absolut nichts zum
Schutz des kulturellen Erbes des Irak vor Pliinderungen. Die irakischen Mu-
seen wurden den Pliinderern liberlassen, wahrend das ErdéIministerium in
Bagdad vor jedem Eindringling geschitzt wurde. In beiden Kriegen wurde
die Haager Konvention fiir den Schutz von Kulturgiitern im Falle bewaffneter
Konflikte (1954) missachtet — ein Akt von Kulturbarbarei, den Washington
bei friiheren Gelegenheiten anderen Regierungen gern vorgeworfen hat.

In anderen Fallen haben westliche Lander zur Erhaltung und Restaurie-
rung von historischen Denkmalern in islamischen Landern beigetragen. Sie
scheinen ihre Bemiihungen jedoch auf nichtislamische Denkmaéler und his-
torische Statten konzentriert zu haben, die der assyrischen, buddhistischen,
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griechischen, altagyptischen und rémischen Kultur angehéren. Die
Vernachldssigung des islamischen Beitrags zur Weltgeschichte im Mittel-
alter spiegelt die Dualitdt wider, die die Konzeption fiir die Erhaltung und
Bewertung unseres Weltkulturerbes kennzeichnet. SchlieBlich hat die UNES-
CO selten finanzielle Unterstiitzung in Agypten und in der arabischen Welt
fiir die Erhaltung islamischer Denkmaler zur Verfiigung gestellt.

Unbeachtete Entwicklung der Frauenrechte

Die Frage »Frauen im Islam« bleibt ein heiles Thema in den westlichen
Medien. Jede Gelegenheit wird wahrgenommen, um die Riickstandigkeit
und Unterentwicklung von Frauenrechten in der islamischen Welt oder im
Islam anzuprangern. Themen wie die Verschleierung von Frauen, die Vielehe
oder die Genitalverstimmelung von Frauen stehen ganz oben auf der Liste.
Forschungen liber diese Fragen stiitzen sich nicht nur auf Fakten, sondern
auf orientalistische Begriffe, abgeleitet aus Geschichten wie in »Tausend-
undeine Nacht« oder der »Welt des Harems«.

Positive Meilensteine fiir Frauenrechte in islamischen Gesellschaften
werden nicht immer wahrgenommen. So haben z.B. die Frauen in Agypten
das Wahrecht bereits 1956 erhalten, noch vor der Schweiz. In den meisten
islamischen Landern erhalten Manner und Frauen gleichen Lohn fiir gleiche
Arbeit im Gegensatz zu vielen westlichen Landern. Der Islam verfiigt die
6konomische Verantwortung des Vaters gegeniiber seiner Familie und die
Gutertrennung unter den Geschlechtern. Weibliche Genitalverstimmelung
ist kein islamischer Brauch und nicht aus dem Koran abzuleiten. Sie wird
trotzdem noch immer in einigen islamischen Staaten Afrikas praktiziert -
gegen den Widerstand vieler Muslime.

Es ist nur gerecht zu sagen, dass auch muslimische Manner sich doppel-
zlingig verhalten. So kann es geschehen, dass ein muslimischer Mann eine
westliche Frau heiratet und anschlieRend ihre »freiziigige« Art kritisiert.
Eine groBe Mehrheit muslimischer Glaubiger benutzt westliche Produkte
und hat sich viele Aspekte der westlichen Kultur angeeignet, wahrend sie
zugleich nicht nur den Westen kritisiert, sondern auch ihre eigenen Gesell-
schaften, denen sie Sakularisierung, Dekadenz und Verfall vorwirft. Wie wir
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wissen ist Heuchelei ein menschliches Defizit, das in allen Gesellschaften
vorhanden ist, unabhdngig von ihrem religiésen Hintergrund.

Wenn wir die oben zitierten Beispiele betrachten, dann wird deutlich,
dass in vielen Fallen die westliche AuRenpolitik und der westliche intellektu-
elle Diskurs unfair und voreingenommen sind und kein wirkliches Interesse
zeigen, dem Anderen zuzuhdren. Der Westen scheint groBe Probleme zu
haben, Differenzen zu akzeptieren. Auch die islamische Welt ist nicht ganz
frei davon, aber die Arroganz der Machtigen ist viel schadlicher als die Eng-
stirnigkeit der Schwachen. Die doppelten Standards, die die westlichen
Machte im Umgang mit dem Nahen Osten oder der islamischen Welt haufig
anwenden, sind eines der Haupthindernisse fiir einen sinnvollen Dialog.

Im Laufe der Zeit ist das Vertrauen zwischen dem Westen und der islami-
schen Welt schwacher geworden, zerstort oder beseitigt worden. Schwaden
intellektueller Heuchelei vernebeln den Verstand und die Ansichten beider
Parteien. Um diese betriibliche Lage zu liberwinden und einen gegenseiti-
gen und gleichberechtigten Austausch zu beginnen, ist eine lange Phase
enger Kooperation notig. Was wir wirklich brauchen, ist eine gemeinsame
Neubewertung unserer gemeinsamen Geschichte auf akademischer und
populdrwissenschaftlicher Ebene, eine Untersuchung und Férderung der ge-
meinsamen Interessen beider Seiten (und nicht nur das Zurechtstutzen der
Interessen islamischer Gesellschaften zugunsten der westlichen Lander).
Wir brauchen die Akzeptanz, dass beide Seiten nicht homogen, sondern
ganz verschieden sind. Es ist nichts Falsches daran, anders zu sein.

Wir brauchen mehr akademischen, intellektuellen und menschlichen
Austausch. Mehr Menschen miissen die Moglichkeit erhalten, sich zu begeg-
nen und gemeinsame Angelegenheiten zu besprechen, auch durch den Ein-
satz neuer und vorhandener Medien.

Nur wenn die islamische Welt das Gefiihl bekommt, dass sie als ein ge-
achteter Partner gleichberechtigt behandelt wird und eine faire Chance
bekommt, zur internationalen Gemeinschaft beizutragen, werden die ersten
Grundsteine gelegt werden kénnen, um die Briicke zwischen dem Westen
und der islamischen Welt neu zu errichten. Ein notwendiger erster Schritt
ware, intellektuelle Zwénge lber Bord zu werfen, die aus den doppelten
Standards erwachsen kdnnten und den Dialog so erschweren.
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Kapitel Acht
Der 11. September 2001, der

internationale Terrorismus und die
Kriege gegen Afghanistan und Irak

Die terroristischen Anschlage vom 11. September 2001 haben eine Kette
von Ereignissen ausgeldst, die den Beziehungen zwischen grofRen Teilen der
muslimischen Welt und vor allem den USA einen heftigen Schlag versetzt
haben. Diese Anschlage waren motiviert durch die US-Politik im Nahen
Osten, vor allem ihre militarische Prasenz in Saudi Arabien und ihre Unter-
stitzung fir Israel im israelisch-paldstinensischen Konflikt. Aber die An-
schlage vom 11. September und der darauf folgende »Krieg« gegen den Ter-
rorismus, den die USA ausgerufen haben, der amerikanische Angriff auf den
Irak, kraftig unterstiitzt von GroRbritannien, Spanien, Australien und Israel,
haben den kumulativen Effekt gehabt, die Feindseligkeiten anzustacheln
und die Kluft zwischen beiden Seiten zu vertiefen.

Die Angriffe gegen das World Trade Center in New York und das Pentagon
in Washington wurden in der arabischen und muslimischen Welt fast ein-
hellig verurteilt. Die Ausnahme war vielleicht der Irak, in dem ohnehin
wegen des Krieges von 1991 nach der Invasion Kuwaits Bitterkeit vorherrsch-
te. Die seit einem Jahrzehnt anhaltenden Sanktionen, die auf Initiative der
USA - unterstiitzt von GroRRbritannien — verhangt worden waren, mégen
auch als Erklarung dienen. Die rechtlich zweifelhafte Einrichtung einer Flug-
verbotszone durch beide Lander, die liber die Halfte des irakischen Territori-
ums umfasste, trug dazu bei, diese Bitterkeit zu verstarken.

In der restlichen arabischen und muslimischen Welt waren die Menschen
entsetzt lber die Tragodie des 11. September und trauerten mit dem ameri-
kanischen Volk. Es gab jedoch ein stilles, in der Regel nicht ausgesprochenes
Gefiihl, dass die USA mit so etwas hatten rechnen missen aufgrund ihrer
Politik im Nahen Osten, ihres hegemonialen Verhaltens, des Unilateralismus
und der Arroganz, die vor allem mit der Administration von George W. Bush
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assoziiert werden. Diese Wahrnehmung beschrankte sich nicht nur auf die
muslimische Welt. Es war ein verbreitetes Geflihl unter den Bevélkerungen
in China, Stidkorea und vielen Landern der Dritten Welt.

Der 11. September 2001 hat das Gefiihl der Unangreifbarkeit und Unver-
letzlichkeit in den USA zerstort. Er markiert aber auch einen dramatischen
Wandel in der Wahrnehmung der muslimischen Welt durch die USA. Das
tiefe emotionale und politische Trauma, das der Angriff der al-Qaida verur-
sacht hat, entwickelte sich zu einem intensiven antiislamischen Gefiihl so-
wohl bei der US-Administration als auch bei der Bevolkerung. Der »Krieg«
gegen den Terror wurde zu einem Krieg nicht nur gegen al-Qaida, sondern
gegen militante und terroristische Bewegungen von Muslimen, einschliel3-
lich derer, die fiir eine objektiv gerechte Sache wie Selbstbestimmung und
gegen politische Unterdriickung kampfen. Unter diesen Bedingungen war es
nicht schwer, gelegentlich al-Qaida und Terrorismus allgemein mit dem
Islam und den Muslimen gleichzusetzen, obwohl es Terrorismus auch unter
den Anhdngern anderer Religionen gibt (z.B.: Katholiken und Protestanten
in Nordirland, die japanische Rote Armee und die Aum Shinrikyo, Staatster-
rorismus in Israel, Militanz unter Hindus, Terrorismus der Tamil Tigers).

Die Gleichsetzung von Islam und Terrorismus

Der antiislamische Charakter des »Kampfs gegen den Terrorismus« hat
verschiedene Erscheinungsformen. Eine ist die direkte oder indirekte Gleich-
setzung des Terrorismus mit muslimischen Gruppen und dem Islam. Hier
bedeutet der »Kampf gegen den Terrorismus« Kampf gegen muslimische
terroristische Organisationen. Solche Organisationen bilden die Mehrheit in
der vom US-AulRenministerium veréffentlichten Liste internationaler Terror-
organisationen. Die Aufnahme einiger nicht-muslimischer Terrororgani-
sationen in dieser Aufstellung hat nur Alibifunktion. Kontrollen an den
Grenziibergangen und in den Konsulaten werden am strengsten gegen Mus-
lime durchgefiihrt. Einreisevisa fiir die USA sind fiir Manner aus einer gro-
Ben Zahl von arabischen und muslimischen Landern schwer zu bekommen.
Die Sicherheitsbehdrden in den USA iberpriifen Araber und Muslime am
scharfsten. Das unterscheidet sich von den Einwanderungskontrollen in
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Europa und anderswo, wo ethnisches und religioses Profiling kaum einge-
setzt wird (mit Ausnahme von Australien).

Antiislamische Gefiihle wurden auch in einzelnen unvorsichtigen Bemer-
kungen einiger Mitglieder der US-Administration deutlich, obwohl der Vor-
wurf, der Krieg gegen den Terror sei ein Krieg gegen den Islam, immer
wieder dementiert wurde. Auch in anderen Teilen der amerikanischen und
westlichen Gesellschaften sind antiislamische Ressentiments vorhanden.
Der US-Prasident gebrauchte unvorsichtigerweise den Begriff »Kreuzzugs,
um die US-Militaraktionen im Mittleren Osten zu beschreiben. Der Krieg ge-
gen Afghanistan wurde zuerst »Infinite Justice« genannt, bis muslimische
Organisationen dagegen protestierten und er in »Enduring Freedom« umge-
tauft wurde. Nur wenige Tage nach den Ereignissen vom 11. September
sprach Italiens Ministerprisident Silvio Berlusconi von der »Uberlegenheit
unserer (westlichen) Zivilisation, einer Ordnung, die Wohlstand, Achtung
der Menschenrechte und — im Gegensatz zu den islamischen Landern - Res-
pekt vor den religiosen und politischen Grundrechten gewahrleistet«. Der
Erzbischof von Canterbury nannte den Angriff gegen Afghanistan einen »ge-
rechten Krieg«, den gute Christen unterstiitzen sollten. Mehrfach wurden
Beldstigungen von Arabern und Muslimen nach den Ereignissen vom 11. Sep-
tember in den USA und anderswo gemeldet.

Die Wahrnehmung des amerikanischen Krieges gegen den Terrorismus
als einen Krieg gegen Muslime wurde durch Washingtons beharrliche Wei-
gerung verstarkt, gegen Israels Staatsterrorismus in Paldstina vorzugehen
oder ihn auch nur als solchen zu bezeichnen. Die erfolglosen Bemiihungen
der Bush-Administration, Verbindungen zwischen dem irakischen Regime
und dem al-Qaida-Netzwerk oder anderen Terrorgruppen nachzuweisen,
werden auch in diesem Licht betrachtet.

Wir missen jedoch konstatieren, dass Muslime selbst dazu beigetragen
haben, ihre Religion mit dem Terrorismus zu assoziieren. Anders als andere
terroristische Bewegungen, die sich selten nach ihrem jeweiligen Glauben
definieren, beziehen sich sogar die Namen verschiedener militanter islami-
scher Gruppen auf den Islam, so z.B. Hizbullah und die Djama’al Islamiya.
Haufig nennen sie als Ziel die Errichtung eines »islamischen Staates«. Die
Assoziation zwischen Muslimen und Militanz, Waffen und Gewalt wird noch
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deutlicher, wenn die gewaltsame Form des Djihad und Massaker im Namen
des Islam veriibt werden. In all diesen Fallen wird der Islam lediglich usur-
piert, um militanten und terroristischen Bestrebungen zu dienen. Aber die
Muslime miussen den Fehler auch bei sich selbst suchen, wenn andere dazu
verleitet werden, diese Bewegungen mit dem Islam zu identifizieren.

Nach dem 11. September haben Bewegungen, an denen muslimische
Gruppen beteiligt sind und gegen politische Unterdriickung kampfen, einen
massiven Riickschlag erlitten.

Regierungen, die in den jeweiligen Gebieten herrschen, haben sich die
Lage zunutze gemacht, um diese Organisationen als terroristisch zu brand-
marken und ihre Verfolgung verscharft. So Russland in Tschetschenien,
China in Xingjian, Indien in Kaschmir, die Philippinen in Mindanao und Indo-
nesien in Aceh. Sie alle haben jetzt die Unterstiitzung der USA, die all diese
Organisationen als terroristisch eingestuft haben, was Washington vor dem
11. September nur zoégerlich tat. Auf den Philippinen fiihren die USA zusam-
men mit den einheimischen Sicherheitskraften Operationen gegen die Moro
Islamic Liberation Front (MILF) und die Verbrecherbande von Abu Sayyaf
durch, die sowohl die amerikanische als auch die philippinische Regierung in
den Rang einer »terroristischen« Organisation erhoben haben. Das grofite
Opfer in dieser Hinsicht ist natiirlich die paldstinensische Befreiungsbewe-
gung. Israel hat die antiterroristischen Gefiihle in der Folge des 11. Septem-
ber genutzt, um gegen die PLO und die militanten paldstinensischen
Gruppen vorzugehen.

Dennoch und trotz aller Vorbehalte auf muslimischer Seite liber diese Art
von Politik, welche die Terroranschldage in New York als Ansporn nutzte, ha-
ben sich die meisten islamischen Lander nach der Tragddie des 11. September
den USA im Kampf gegen den Terrorismus angeschlossen. So gut wie alle
wurden Teil der Anti-Terrorkampagne und kooperierten beim Austausch von
Geheimdienstinformationen, Observationen, dem Einfrieren von Guthaben
und der Verfolgung von Terroristen.
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Versagen bei der Behandlung der Wurzeln des Terrorismus

Es gibt grundsatzliche Unterschiede zwischen dem amerikanischen Her-
angehen und dem Ansatz, den die muslimischen Staaten mit Nachdruck zur
Bekampfung des Terrorismus empfehlen. In der muslimischen Welt wird die
amerikanische Politik lediglich als gegen die Symptome gerichtet gesehen -
nicht aber gegen die Wurzeln des Terrorismus. Hinzu kommt, dass die USA
sich fast ausschlieRlich auf militarische Strafaktionen konzentrieren, aber
kaum politische und sozio-6konomische Initiativen entwickeln, um die
Menschen fiir sich zu gewinnen und die grundlegenden Probleme, die den
Nahrboden des Terrorismus bilden, anzugehen. Die muslimischen Regie-
rungen betrachteten den Terrorismus — zu Recht - in erster Linie als politisch
motiviert. Deshalb bedarf es letzten Endes politischer Losungen. Anderer-
seits sah man, dass die USA nicht gewillt sind, seine Wurzeln wirklich anzu-
packen, denn das hitte eine griindliche Anderung der amerikanischen Poli-
tik vor allem im Nahen Osten nétig gemacht, insbesondere in Bezug auf den
Palastinakonflikt. Wann immer die USA iiber die grundlegenden Ursachen
sprachen, haben sie es sorgféltig vermieden, den Palastinakonflikt zu er-
wahnen und statt dessen ausfiihrlich Giber andere Ursachen gesprochen wie
Armut, Mangel an Demokratie und islamischen Fundamentalismus.

Die Debatte um den Angriff auf Afghanistan beleuchtet deutlich diese
unterschiedlichen Auffassungen. Er sollte u.a. zur Zerschlagung von al-
Qaida dienen, und wurde von einigen muslimischen Regierungen unter-
stutzt, wie z.B. von Pakistan und den ehemaligen Sowjetrepubliken in Zen-
tralasien, die Stitzpunkte, Uberflugrechte, Geheimdienstinformationen und
andere Hilfeleistungen zur Verfligung stellten. Aber viele andere arabische
und muslimische Regierungen, darunter auch Indonesien und Malaysia
(ebenso die Mehrheit der in den Landern lebenden Menschen), die sich sonst
an der Antiterrorkampagne beteiligten, betrachteten den Angriff als un-
notig, da sie ihn nicht fiir geeignet hielten, al-Qaida wirklich zu besiegen.

Ihrer Auffassung nach zieht ein militdrischer Angriff auf Afghanistan un-
geheures Leid und den Tod vieler unschuldiger Menschen nach sich, ohne
Gewahr dafiir zu bieten, dass al-Qaida wirklich zerstort wird. Es herrschte
sogar die Uberzeugung vor, dass ein Angriff gegen das Land das Problem des
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Terrorismus eher verscharfen wird, indem er die Gefiihle der Muslime ansta-
chelt und die Reihen der terroristischen Organisationen fiillt. Sogar muslimi-
sche Lander wie Pakistan, die aktiv die Operationen der USA in Afghanistan
unterstitzt haben, vertraten die Meinung, dass nur eine Behandlung der
Ursachen die GeilRel des Terrorismus beseitigen kann. Diese Haltung war
sehr verstandlich, da ihre Bevélkerungen vollkommen gegen den Angriff
waren und antiamerikanische und antiwestliche Empfindungen zunahmen.

Das Ergebnis des Afghanistankrieges und des Kampfs gegen den Terror
hat bislang nach Meinung der muslimischen Welt diese Auffassung besta-
tigt. Einerseits sind der al-Qaida Arme und Beine gebrochen worden, ihr
sicherer Hafen in Afghanistan wurde zerstort, ihre Gastgeber, die Taliban,
wurden vertrieben und ihre Finanzierungsquellen nach und nach ausge-
trocknet. Der verbliebene Rest wird liberall gejagt. Al-Qaida ist es ebenfalls
nicht gelungen, die amerikanischen Truppen vom saudischen Boden oder
sonstwo im Nahen Osten zu vertreiben. Auch hat sie die USA nicht davon
abbringen kénnen, arabische Despoten weiter zu verhdtscheln. Tatsachlich
hat es sie dazu gebracht, die autoritdren muslimischen Regimes in Zentral-
asien und Pakistan noch starker zu unterstitzen.

Andererseits ist es der al-Qaida gelungen, einen zerstoérerischen Angriff
im Herzen Amerikas zu verliben, womit sie der amerikanischen Psyche ein
tiefgreifendes Trauma zugefiigt hat: ein starkes Gefiihl von Unsicherheit
und Angst in der machtigsten Macht der Welt. Sie hat auch die Kosten fur
die Sicherheit in den USA enorm in die Hohe getrieben. Al-Qaida hat sie zu
Uberreaktionen getrieben und ihr die islamische Welt noch mehr entfrem-
det. Usama Bin Laden, der »tot oder lebendig« vom amerikanischen Prasi-
denten gesucht wurde, scheint sehr lebendig zu sein. Er bespricht Tonban-
der, die Furcht und Schrecken in die Herzen der Amerikaner und des Westens
jagen. Trotz groRBer materieller Verluste scheint Usama Bin Laden den psy-
chologischen Krieg gewonnen zu haben. Das geht soweit, dass T-Shirts mit
seinem Konterfei in einigen Landern zu einem beliebten Symbol bei Jugend-
lichen, Muslimen und Nicht-Muslimen, geworden sind. Der Kampf gegen
den Terrorismus ist im wesentlichen ein Kampf um die Képfe und Herzen.
Prasident George W. Bush ist dabei, durch fehlerhaftes Handeln und Unter-
lassungssiinden diesen Krieg gegen Usama zu verlieren.
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Der zweite Krieg gegen den Irak (2003) hat den Zorn der Muslime gegen
die USA und ihre westlichen Verbiindeten noch weiter verstarkt und ihre
Geflihle radikalisiert. Wahrscheinlich wird er die Reihen der Militanten und
Terroristen weiter anwachsen lassen. In der unmittelbaren Zukunft wird die-
ser Krieg im wesentlichen die Feindseligkeit in den Beziehungen zwischen
der muslimischen Welt und insbesondere den USA definieren, mit Aus-
nahme der Palastinafrage. Je nachdem wie sich die Lage im Irak unter ame-
rikanischer Besatzung entwickelt, kdnnten die Auswirkungen fiir beide
Seiten katastrophal werden, vor allem aber fiir die USA.

Doppelte MaRstibe als Provokation

Die muslimische Haltung gegeniiber den USA wird von mehreren Fak-
toren bestimmt. Die USA haben ihre politische Strategie mit der Behaup-
tung gerechtfertigt, Irak sei eine Bedrohung fiir seine Nachbarn und fiir die
USA selbst und verfiige liber Massenvernichtungswaffen. Die USA und ihre
Verbiindeten haben aber weitere UN-Waffeninspektionen fiir sinnlos erklart
und abgelehnt. Sie bestanden auf einen Regimewechsel und strebten
angeblich die Befreiung Iraks von seinem »bdsen« Herrscher an, um eine
Demokratie im Land aufzubauen. Wie viele liberall auf der Welt wunderte
sich die Mehrheit der Muslime, warum, wenn der Irak so eine Bedrohung
darstellte, es die USA waren, die besorgt waren, und nicht seine Nachbarn.
Die UN-Inspektoren untersuchten gerade — und mit Aussicht auf Erfolg —den
Vorwurf, Irak besitze Massenvernichtungswaffen. Sie machten Fortschritte,
wenn auch schleppend. Warum also nicht den Inspektoren erlauben weiter-
zuarbeiten, bis klar sein wiirde, ob der Irak Giber Massenvernichtungswaffen
verfiigt?

Wie in Kapitel Fiinf bereits dargelegt, fiihlt sich die arabische und islami-
sche Welt dadurch provoziert, dass auf der einen Seite Iraks moégliche Nicht-
Befolgung von UN-Resolutionen im Laufe der letzten zwdlf Jahre mit einem
schnellen, umfassenden Krieg bestraft wird. Auf der anderen Seite missach-
tet Israel seit vier Jahrzehnten UN-Resolutionen, und die Unterdriickung in
Palastina wird noch immer mit Militar- und Finanzhilfen sowie offener poli-
tischer Unterstiitzung belohnt.
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Die muslimische Welt sieht auch andere Falle von eklatanter Doppelziin-
gigkeit, doppelten MalRstaben und Widerspriichlichkeit in der Haltung der
USA. Sie vergleicht Washingtons Vorgehen im Irak mit dem gegeniiber
Nordkorea, das zugegeben hat, bereits Nuklearwaffen zu besitzen, Raketen-
tests durchgefiihrt und die UN-Beobachter aus dem Land getrieben hat. Hier
sagt die Bush-Administration, Diplomatie sei immer noch die geeignete Ant-
wort. Die muslimische Welt zieht daraus den Schluss, dass Irak aus einer
Reihe anderer Griinde ins Visier genommen wurde: Fiir die USA handelte
sich um eine »offene Rechnungc; Irak ist ein muslimisches Land; es besitzt
die zweitgrofRten Erdolreserven der Welt; es hat das groBte Potential in der
arabischen Welt, um gegen Israel vorzugehen; die Besetzung Iraks ist wahr-
scheinlich Teil eines groReren Plans, der die strategische Kontrolle {iber den
Nahen Osten und Zentralasien anstrebt.

Wie die UibergroRe Mehrheit der Lander und Voélker dieser Welt sahen die
Muslime diesen Krieg gegen den Irak unter Fiihrung der USA als vollkommen
unnotig an, als ungerecht und ohne jegliche Legitimation, da der Einsatz von
Gewalt nicht vom UN-Sicherheitsrat autorisiert wurde. Die neue US-Doktrin
der »vorbeugenden Schlage« (pre-emptive strikes, nach der neuen »Natio-
nalen Sicherheitsstrategie der USA« vom September 2002) wird in den meis-
ten muslimischen Liandern verurteilt. Auch wenn ihre Regierungen das
anders sehen mogen, betrachten viele Volker die USA als eine Bedrohung fiir
den Weltfrieden und die internationale Ordnung, da sie das Vélkerrecht und
die internationalen Normen missachten, wenn sie nicht ihren eng definier-
ten Hegemonialinteressen entsprechen.

Hier ist die Feindseligkeit nicht gegen den Westen insgesamt gerichtet,
da viele westliche Lander und Volker auch gegen den Krieg waren. Sie rich-
tet sich nur gegen die USA und ihre Verbiindeten. Auch in dieser Hinsicht hat
der Krieg gegen Irak das Bild des Westens in der muslimischen Welt veran-
dert. Er (der Westen) wird nicht langer, zumindest in dieser wichtigen Frage,
als einheitlicher Block und gleichmaRig feindselig gegeniiber muslimischen
Interessen angesehen. Immerhin standen eine Reihe wichtiger Staaten im
Westen — wie Frankreich und Deutschland — und viele Menschen in der ge-
samten westlichen Welt zur Verteidigung einer gemeinsamen Sache auf der
Seite der muslimischen Welt. Auch sie teilten das Gefiihl von Ohnmacht und
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Hilflosigkeit, das die muslimische Welt angesichts der erlebten Ungerech-
tigkeit durch die amerikanische Politik bereits lange kennt.

Muslimische Empfindungen gegen die USA

Die gegen die USA und ihre Verbiindeten gerichteten negativen Gefiihle
in der islamischen Welt haben mit Beginn des Angriffs auf den Irak enorm
zugenommen. Der Krieg wurde als nicht gleichberechtigt und als ungerecht
betrachtet, da ihn die am furchterregendsten und am hochsten geriistete
Nation der Welt gegen ein Land gefiihrt hat, dem man die meisten seiner
Waffen genommen hatte und das nicht mehr in der Lage war, sich zu weh-
ren. Die Bombardierungen und Schlage gegen die irakischen Stadte und ihre
Bevolkerung, auch die amerikanische Besatzung, hinterlassen unausldschli-
che Spuren in der arabischen und islamischen Welt. Sie beleben Schreckens-
bilder aus dem Golfkrieg von 1991 wieder.

Die USA und ihre Koalitionspartner glauben, dass die Feindseligkeit der
Muslime kurzlebig ist, weil der Krieg so schnell vorbei war. Sie wird verge-
hen, meinen sie, weil Saddam gestiirzt wurde. In der islamischen Welt und
andernorts ist man anderer Auffassung. Die Erwartung, dass der Zorn Uber
die massive Zerstérung, die vielen Todesopfer und die zahlreichen Verletz-
ten vergehen wird, ist unrealistisch. Es ist eher wahrscheinlich, dass im Ge-
folge des Krieges die amerikanische Besatzung und Verwaltung im Irak nicht
akzeptiert, sondern fiir lange Zeit negative Gefiihle mobilisieren werden.

Aber es ist immer das gleiche Schema erkennbar: Wahrend die muslimi-
schen Bevolkerungen vereint die US-Politik ablehnen, verhalten sich ihre Re-
gierungen anders. Staaten wie Kuwait, Katar, Agypten, Saudi Arabien und
Jordanien unterstiitzten, offen oder insgeheim, die USA. Andere wiederum,
wie Syrien und Libyen, lehnen die US-Politik vehement ab. Man kann es als
einen Gliicksfall bezeichnen, dass auch der Westen liber die Frage eines Krie-
ges gegen den Irak ganz und gar gespalten ist. Sonst ware die Kluft zwischen
dem Westen und der muslimischen Welt noch offenkundiger und noch ge-
fahrlicher.

In den islamischen Landern, die offen oder versteckt den Angriff unter
amerikanischer Fihrung unterstiitzten, hat der Krieg gegen den Irak die
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Spannungen zwischen den Regierungen und der Bevolkerung eskalieren las-
sen. Eine Ausnahme bildet Kuwait, wo Regierung und Bevdlkerung grund-
satzlich gegen das Saddam-Regime vereint waren. Diese Entfremdung wird
weiter wachsen, wenn bestimmte Gruppen in der irakischen Bevélkerung
den Kampf gegen die amerikanische Besatzung fortsetzen oder intensivie-
ren. In einem worst case scenario werden einige arabische Regierungen
nicht an der Macht bleiben kénnen. Entweder miissen sie Reformen einlei-
ten, oder sie brechen zusammen.

Die amerikanische Besatzung und Kontrolle lber den Nachkriegs-Irak
durch eine willige irakische Regierung, gekoppelt mit der strategischen
Hegemonie der USA liber Afghanistan und Zentralasien, konnte in Washing-
ton als bedeutender strategischer Sieg wahrgenommen werden. In grofRen
Teilen der islamischen Welt und auch in vielen anderen Landern wird dies
als Beispiel aggressiven amerikanischen Hegemoniestrebens im 21. Jahr-
hundert auf bittere Ablehnung und Feindseligkeit stoRen. Die Feindseligkeit
wird noch weiter wachsen, wenn die USA nach anderen »lraks« im Nahen
Osten Ausschau halten. Was die Bush-Administration fiir eine Sternstunde
Amerikas halt, konnte sich in seinen schlimmsten Alptraum verwandeln, der
Anfang vom Ende der amerikanischen Uberlegenheit und seines Ansehens in
der Welt.

Der 11. September, der Krieg gegen den Terrorismus und der militarische
Angriff gegen den Irak sind deshalb bedeutende Meilensteine in der gegen-
wartigen Entwicklung der Beziehungen zwischen der islamischen Welt und
dem Westen. Die Ereignisse fligen diesen Beziehungen grofRen Schaden zu,
trotz der Spaltungen sowohl im Westen als auch in der islamischen Welt, vor
allem Uber die Lage im Irak. Wegen der iliberwiltigenden Macht der USA
scheint es nur wenige geeignete MaBnahmen zu geben, die ergriffen wer-
den konnten, um die rasch sich verschlechternde Situation zu steuern. Ob-
wohl duBerer Druck nétig und entscheidend ist, wird es letzten Endes nur
einer zunehmend skeptischer werdenden Bevélkerung in Amerika selbst
moglich sein, ein Gegengewicht zu den wachsenden Exzessen amerikani-
schen Hegemoniestrebens zu bilden, indem sie in Washington einen Wech-
sel in der Administration und ihrer Politik herbeifiihrt.
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Wohin gehen wir von hier aus?

Schlussfolgerungen und Empfehlungen

Dieser Bericht hat gezeigt, dass die Geschichte der Beziehungen zwischen
der islamischen Welt und dem Westen mit der schweren Biirde vergangener
Feindschaften belastet ist. Aber diese Geschichte weist zugleich einen gro-
Ben Reichtum friedvollen Zusammenwirkens auf. Wir kénnen auf eine auf-
regende Folge von Ereignissen blicken, die die komplexe Natur dieses Aus-
tauschs offenbart. Einerseits ist es eine Geschichte des BlutvergieRens, in
de-ren Verlauf Tausende auf beiden Seiten im Namen des Glaubens getotet
wurden. Andererseits ist diese Geschichte reich an Beispielen fiir Zusam-
menarbeit in den Bereichen Philosophie, Kunst und Technologie.

Bitternis und Konflikte kennzeichnen die heutigen Beziehungen zwischen
der islamischen Welt und dem Westen. Die Sprache ist vielleicht ein gutes
Beispiel, wie lebendig die Begrifflichkeit der Kreuzziige noch immer ist.
Diese Sprache existiert nicht nur als historischer Topos, sondern wurde im
Laufe der Geschichte durch die, die die Macht innehaben oder sie anstreben,
immer wieder neu evoziert. Damit konnten sie die eigene Dialektik des Has-
ses standig aufs neue entfachen. Das augenscheinlichste Beispiel der Ge-
genwart fiir die Wiederbelebung vergangener Ideologien und Begrifflich-
keiten ist die bekannte Aussage von US-Prasident George W. Bush, mit der
er den jetzigen sogenannten »Krieg gegen den Terrorismus« einem Kreuz-
zug gleichsetzte.

Die negative Wahrnehmung der Beziehungen zwischen der islamischen
Welt und dem Westen kann jedoch nicht auf eine Frage der Semantik redu-
ziert werden. Man muss diese Beziehungen als Teil eines Prozesses sehen, in
dessen Verlauf auf komplexe Weise gewisse Vorstellungen konstruiert wer-
den. Mit anderen Worten — diese bittere Geschichte hat verschiedene (meist
negative) Bilder des Anderen hervorgebracht, die haufig von der Realitat
weit entfernt sind. Ein solcher Prozess der Schaffung von Zerrbildern oder
Stereotypen ist nie eine EinbahnstraRe. Er vermehrt nur den Hass, der die
Ursache fiir seine Entstehung war. Bis zu einem gewissen Grad hat die ver-
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zerrte Darstellung des Islam als einer unoriginellen, ungiltigen und fal-
schen Religion im Westen viel mit dem ach so beliebten orientalistischen
Diskurs in der westlichen akademischen Welt zu tun. Ein Grund ist vielleicht,
dass der Islam in der Regel als etwas projiziert wurde, was »aullerhalb« des
Vertrauten, Bekannten und Akzeptierten liegt. Den grundlegenden Annah-
men orientalistischen Denkens scheint die kritische Analyse zu fehlen.

Der Orientalismus ist aber nur ein Aspekt, der dazu beigetragen hat, sol-
che falsche Vorstellungen vom »Anderen« im Westen zu perpetuieren. Der
Aufstieg der Stromungen, die heute unter der Bezeichnung »Fundamen-
talismus« firmieren, hatte negative Auswirkungen auf das tolerante, plura-
le Erbe in der islamischen Welt. Die Geburt dieser extremen Tendenzen ver-
setzte dem dortigen Modernisierungsprozess einen heftigen Schlag. Im ver-
gangenen Jahrzehnt haben diese extremistischen Tendenzen, verstarkt
durch die Konflikte in Bosnien, im Kosovo, in Kaschmir, Paldastina und dem
Irak, die sensible Situation noch komplizierter gemacht.

Aber die Probleme in den westlich-muslimischen Beziehungen entsprin-
gen nicht nur den Wahrnehmungen und der Ideologie, sondern haben auch
politische Ursachen. Durch das Scheitern der westlichen Welt, das Palastina-
Problem (das sie selbst geschaffen hat) zu entwirren und auf eine gerechte,
ausgewogene und nachhaltige Art und Weise zu 16sen, wird immer wieder
Ol in das Feuer der Beziehungen zwischen dem Westen und der islamischen
Welt gegossen. Die Ablehnung, politischen Druck auf Israel auszuliben, um
eine annehmbare Losung dieser Frage zu erreichen, wird die vorhandene
Kluft vermutlich vertiefen und auf beiden Seiten mehr Feindseligkeit hervor-
bringen. Die einzige Losung, die die islamische Welt akzeptieren wiirde, ist
nicht weniger als die Erfiillung der UN-Resolutionen, die eine wirkliche pa-
lastinensische Unabhangigkeit und die Anerkennung des Rechts auf Riick-
kehr der Fliichtlinge beinhalten. Nur wenn eine solche Losung erreicht wor-
den ist, wird der Nahe Osten aufhoren, ein Nahrboden fiir Zusammenstolle
und Konfrontationen zwischen der islamischen Welt und dem Westen zu
sein und sich moglicherweise in einen Brennpunkt fiir Frieden und globale
Kooperation verwandeln.

Die Anschlage vom 11. September und ihre Nachwirkungen haben die
Kluft der Missverstandnisse und Konflikte weiter vergroRert und die Mog-
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lichkeiten fiir einen friedlichen Austausch zwischen dem Westen und der
islamischen Welt reduziert. In gewisser Weise sind die Bemihungen der
Zivilgesellschaft, in der Phase nach dem Kalten Krieg auf verschiedenen
Wegen Menschen zueinander zu fiihren, mit dem Einsturz der Tirme des
World Trade Centers zerstort worden.

Diese kriminellen terroristischen Akte liefern zweifellos gewichtige
Griinde zur Besorgnis, sie sollten aber keine dauerhaften Verfolgungs-
gedanken im Diskurs nach sich ziehen. Die westlichen Lander im allgemei-
nen und die Vereinigten Staaten im besonderen scheinen jedoch genau in
diese Falle hineingeraten zu sein. Das Gefiihl der Verfolgung, das eine ver-
steckt lauernde Gefahr gegen ihre Interessen und Sicherheit wittert, hat
einen neuen Hohepunkt erreicht. Noch einmal ersetzte die Sprache des Has-
ses plétzlich die Stimme der Vernunft. Die unverschamten AuBerungen, die
viele in den USA, einschlielRlich des amerikanischen Prasidenten George W.
Bush, gemacht haben, sind nur eine Spielart dieses traurigen Niedergangs in
den Beziehungen zwischen beiden Welten. Die Schlagkraft des »Krieges ge-
gen den Terror« ist beinahe zu einem Werkzeug verkommen, das riicksichts-
lose Handlungen gegen andere Nationalstaaten rechtfertigt, ohne jedes Ge-
fihl einer Verpflichtung oder Achtung vor dem Internationalen Recht oder
den Vereinten Nationen.

Die Anschldge des 11. September und darauf folgende Ereignisse haben
nicht nur die bereits gespannten Beziehungen zwischen beiden Seiten ver-
schlechtert. In gewisser Weise haben sie die Machtpolitik des Kalten Krieges
wiederbelebt. Noch einmal hat die Welt erlebt, wie die Vereinigten Staaten
und der Westen autokratische Regimes und Diktatoren, die vorher véllig
inakzeptabel waren, stiitzen. Alle Bemiihungen, die in der Phase nach dem
Kalten Krieg unternommen worden waren, durch konzertierte Anstren-
gungen der Zivilgesellschaft die Demokratie in vielen islamischen Landern
zu beleben, wurden in ihr Gegenteil verkehrt.

Die finanzielle und militdrische Abhangigkeit der islamischen Welt von
den westlichen Machten und die Anerkennung und Aufrechterhaltung kor-
rupter, undemokratischer Regimes durch die westlichen Staaten erzeugen
ein Paradigma weiterer Entmachtung. Die schlechte Regierungsfiihrung und
der Mangel an Entwicklung, die immer schon die Beziehungen zwischen der
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islamischen Welt und dem Westen belastet haben, ist durch die erneute
Stabilisierung dieses Paradigmas der Entmachtung, das die Menschen in der
islamischen Welt in der Ara nach dem Kalten Krieg begannen zu hinter-
fragen, noch komplizierter geworden.

Die Invasion des Irak durch die amerikanisch geflihrten Truppen hat be-
reits begonnen, den Beziehungen zwischen beiden Seiten fast nicht wieder-
gutzumachenden Schaden zuzufiigen. Auf dramatische Weise versorgen die
Vereinigten Staaten die extremistischen Krafte in der Region mit Ziindstoff
und zeigen damit im Umgang mit der AuBenwelt ihren gewohnten Mangel
an Phantasie.

Die Frage der Beziehungen zwischen dem Westen und den islamischen
Landern ist eine komplizierte und komplexe und kann nicht durch schnell-
lebige Losungen geregelt werden. Die Last der Geschichte wiegt zu schwer,
der Mangel an politischem Willen auf beiden Seiten ist viel zu deutlich. Aber
trotz allem — der einzige Weg ist, sich nach vorn zu bewegen, da der Westen
und die islamische Welt nicht nur geographisch miteinander verbunden,
sondern auch historisch ineinander verwoben sind. Eine gemeinsame Basis
zu finden, um fiir eine positivere Zukunft zusammenzuarbeiten, ist der ein-
zige Weg nach vorn.

Empfehlungen

Das Folgende stellt nur einen Teil der Empfehlungen und Vorschlage dar,
die die vorangegangenen Kapitel dieses Berichts aufgeworfen haben. Wir
meinen nicht, dass sie das endgtiltige Gegengift oder das ultimative Heil-
mittel fiir alle Probleme zwischen der islamischen und der westlichen Welt
sind. Aber wir bieten sie als erste Vorschldge und Richtlinien auf dem Weg
zu einer verbesserten und gesiinderen Interaktion zwischen diesen beiden
groRen Gemeinschaften an.

1. Es sollten mehr Méglichkeiten fiir Forschung und Kooperation zwischen
muslimischen und westlichen Wissenschaftlern im Bereich der politischen
Debatte, der Kultur, der Geschichts- und Religionswissenschaften geschaf-
fen werden, um gegenseitiges Verstehen, Toleranz und eine Kultur des Frie-
dens und der Gewaltlosigkeit zu fordern. So sollte der akademische Aus-
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tausch zwischen den islamischen und den westlichen Landern verstarkt wer-
den; kulturrelevante Kurse sollten in die jeweiligen Austauschprogramme
integriert werden. Institute und Netzwerke sind zu errichten, um diese Akti-
vitaten zu unterstitzen.

2. Forschungsinstitute sollten Sonderprogramme fiir gemeinsame For-
schungsvorhaben ins Leben rufen, die die gegenseitigen Vorstellungen von
der jeweils anderen Kultur untersuchen, um zur Beseitigung der vorhande-
nen Zerrbilder beizutragen.

3. Die gemeinsame Durchsicht und Auswertung von Schulbiichern und
Universitatslehrbiichern auf beiden Seiten sollte in Bezug auf Geschichte,
Kultur, Religion, Wertesystem und der gesellschaftlichen Wirklichkeit der
jeweils anderen Seite, angegangen werden. Diese Aufgabe ist unabhangi-
gen Expertengruppen zu lbertragen.

4. Vermehrte Moglichkeiten fur verstarktes interkulturelles Training der
Multiplikatoren und Lehrer sollten geboten werden. Eine Untersuchung der
vorhandenen interkulturellen Trainingsprogramme in Europa sollte durch-
gefiihrt werden, um das Modell zu bestimmen, das am ehesten geeignet ist,
im Rahmen der westlich-islamischen Beziehungen eingesetzt zu werden.

5. Projekte zur Verbesserung der Medienberichterstattung tiber die ande-
re Seite und Bemiihungen, eine ausgewogenere, professionelle und objekti-
ve Berichterstattung anzuregen, sollten initiiert werden.

6. Austausch unter den Medien sollte gefordert werden, indem die vor-
handenen Austauschprogramme fiir Journalisten verbessert und erweitert
werden. So sollten z.B. 6ffentlich-rechtliche Sendeanstalten wie die
Deutsche Welle tagliche oder wochentliche Formate fiir muslimische Intel-
lektuelle bereithalten, um unabhdngige Programme iiber und fiir die islami-
sche Welt zu entwickeln.

7. Interkulturelle Initiativen sollten im Bereich des Dokumentarfilms ins
Leben gerufen werden, um alternative Vorstellungen von der anderen Kul-
tur zu férdern. Solche Programme sind bereits mit Erfolg in GroRbritannien
durchgefiihrt worden und kénnten als Modell dienen.

8. Die Konferenz Islamischer Staaten (OIC) sollte eine Gruppe bedeuten-
der Personlichkeiten zusammenstellen, die eine umfassende Untersuchung
uber die Herausforderungen erarbeitet, mit denen die islamische Welt kon-
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frontiert ist und die die notwendigen MaRRnahmen, sie erfolgreich zu bewal-
tigen, vorschlagt.

9. Internationale islamische Institutionen wie die OIC sollten eine aktive-
re Rolle spielen bei der Erstellung ihrer eigenen Untersuchungen iiber die
grundlegenden Probleme in den drmsten Landern und die Korrekturmaf3-
nahmen, die dagegen ergriffen werden sollten. Diese Studien konnten auf
bereits vorhandenen aufbauen und mit Hilfe internationaler Organisationen
wie der Weltbank und des UNDP erstellt werden. Die Initiative fir diese
Bemiihungen sollte von den leitenden Gremien dieser islamischen Institu-
tionen selbst ausgehen.

10. Die reicheren und effizienteren Volkswirtschaften in der OIC sollten
selbstandig, aber auch zusammen mit der internationalen Gemeinschaft,
arbeiten, um Hilfe fiir die darmeren Lander zur Verfliigung zu stellen. Diese
Hilfe konnte Entwicklungsprogramme, sowie technologische und medizini-
sche Unterstiitzung umfassen. Das Prasidium der OIC und ihr Biiro kdnnten
dieses Vorhaben initiieren.

1. Eine konzertierte Anstrengung sollte von den islamischen Landern
unternommen werden, um die Defizite ihrer eigenen Regierungsfiihrung
anzugehen. Wichtige Bereiche, die einer sofortigen Anderung bediirfen, sind
politische Partizipation, Achtung der Menschenrechte, Wirtschaftsrefor-
men, Reform des Erziehungswesens und der 6ffentlichen Dienstleistungen
und die Beseitigung der Korruption. Diese Anstrengungen sind entschei-
dend und notwendig, wenn die islamischen Linder sich starken und das
Wohl ihrer Bewohner verbessern wollen. Diese Bemiihungen missen natio-
nal gesteuert werden. Sie werden dort nicht einfach sein, wo die Regierun-
gen wenig Engagement zeigen und die Ressourcen begrenzt sind.

12. Die islamische Welt muss sich enger zusammenschlieBen und bemii-
hen, Zusammenschliisse wie die Arabische Liga, den Golfkooperationsrat
und die OIC in einheitlichere, entschiedenere und leistungsorientiertere Ein-
richtungen zu verwandeln. Solange sie sich nicht in glaubwiirdige Institu-
tionen verwandelt haben, werden sie wenig tun kénnen, um das Allgemein-
wohl in allen Bereichen zu schiitzen und zu férdern.

13. Konzertierte Bemiithungen der islamischen Lander sind nétig, um die
politischen und sozio6konomischen Wurzeln von Militanz und Terrorismus
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vor Ort anzugehen. Diese Wurzeln kénnten unter anderem in extremer Ar-
mut und Verlust, der Marginalisierung von Minderheiten, der Unter-
driickung, dem Mangel an politischer Partizipation und den Verletzungen
der Menschenrechte liegen.

14. Die islamische Welt und Europa sollten eng zusammenarbeiten, um
die Bemuhungen zur Beseitigung der Ursachen des internationalen Terro-
rismus zu verstarken.

15. Europa und die islamische Welt missen ihre Initiativen intensivieren,
um eine Losung der Palastinafrage, die gerecht, ausgewogen und nachhaltig
ist, auf der Grundlage der diesbeziiglichen UN-Resolutionen zu erreichen.
Die friedliche Losung der Palastinafrage ist dringend, weil sie zur Zeit die
wichtigste Einzelfrage ist, die als treibender Faktor fiir den muslimischen
Zorn und die muslimische Entfremdung gelten kann.

16. RegelmaRige Two-Track Dialoge sollten initiiert werden, um den offe-
nen und produktiven Meinungsaustausch liber wichtige Fragen zu férdern,
welche die Beziehungen zwischen dem Westen und der islamischen Welt
betreffen. Unter den Teilnehmern sollten wichtige Entscheidungstrager als
Privatpersonen teilnehmen, sowie Akademiker, Intellektuelle und Person-
lichkeiten aus der Wirtschaft. Die Initiative kann jeweils von einem Institut
in Europa ausgehen (so z.B. dem Institut fir Auslandsbeziehungen, ifa, in
Deutschland), im Nahen Osten (z.B. vom Palastinensischen Institut fir De-
mokratiestudien, MUWATIN) und in Siidostasien (z.B. vom Institut fur Stra-
tegische und Internationale Studien — ISIS — in Malaysia).

17. Zusammenarbeit und Netzwerkbildung unter Burgerbewegungen und
grenziibergreifenden Organisationen der Zivilgesellschaft sollten als mach-
tige moralische und politische Kraft fiir Frieden und gegen Krieg aufrechter-
halten und gestarkt werden.

18. Europa und die islamische Welt sollten enger zusammenarbeiten, um
ihre Bemiihungen fiir die Erhaltung und Forderung des Multilateralismus zu
koordinieren. Die Vereinten Nationen und das Internationale Recht sollten
die einzig legitime Grundlage fiir die Steuerung von Frieden und Sicherheit
auf internationaler Ebene sein.
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Preface

For many years now, dialogue with the Muslim world has formed a fixed
part of German foreign cultural and educational policy. Encouraging dia-
logue is therefore both the duty and mission of the Institute for Foreign Cul-
tural Relations (ifa); over the last decade, the latter has made a special con-
tribution in this regard, specifically with its German-Arab media dialogues,
its Central Asian conferences for journalists and experts, not to mention its
exhibitions of German art.

In the wake of September 11, 2001 it seemed necessary to redefine the
basis for such dialogue. Thus it was that in October 2002 the ifa invited
scholars, writers, journalists and representatives of NGOs from the Islamic
world and from Germany to attend a conference at Neuhardenberg Castle.

As a first step, the conference recommended that a group of intellectuals
from the Muslim countries be appointed to document their particular views
on the core problems facing relations to the West and in this way to ap-
praise the current state of affairs. The results are published in the present
volume. | am of the opinion that a new dialogue can only be initiated with
all partners to it being treated as equals if the West is prepared to heed this
appraisal and think long and constructively about the criticisms it voices and
the proposals it makes.

The Neuhardenberg convention revealed that the process of dialogue
between the cultures requires a broad learning process beyond the bounds
of ostensibly proven diplomatic discussions and other such ritual dialogue. |
hope that over and above the present appraisal ifa will succeed in moving
this exciting and challenging approach forwards by means of further joint
activities. May the view of dialogue underpinning the ifa-Forum Dialogue
and Mutual Understanding contribute successfully to the different cultures
of our world coexisting under conditions less determined by crisis!
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Foreword

Relations between the Muslim world and the Western countries are in cri-
sis. Currently the outlook on both sides is shaped by prejudices, terrorism
and war, even if in the past there have been intense phases of fruitful inter-
change. The September 11 attacks and the wars in Afghanistan and Iraq have
had such an emotionalizing impact that they have attracted almost all the
attention. It would be overly schematic or indeed nonsensical to try and de-
rive the difference between the cultures and religions from some natural,
pre-given animosity on both sides. Yet there can be no overlooking the fact
that beneath the level of cooperation between Western governments and
most of their counterparts in the Muslim countries, the relations between
both sides is now characterized by conflict and mistrust. The source of these
problems is threefold: the different interests involved, actual policies, and
cultural and psychological factors.

It is manifestly extremely difficult to bring the differences in interests
and policies of the various governments involved into line with one another
in the short or medium term in an effort to overcome the crisis in relations.
For this reason, the last decade saw the endeavor to kindle a »dialogue of
cultures« in which actors in civil society, culture and politics all participated,
to ease at least the political-psychological situation and to help reduce
mutual prejudices. At the micro-level, such undertakings have repeatedly
generated useful results, but they have not noticeably influenced the
macro-context of confrontation. On the one hand, this is because the
source of the conflicts is not solely or primarily to be found at the psycholog-
ical level, but in very real political and historical experiences: bloody ter-
rorist attacks or the Iraq War cannot simply be dispelled by dialogue. What
is striking is that the actual opportunities for dialogue are in fact not fully
used, and the efforts to foster intellectual, cultural, religious and political
interchange are frequently only half-hearted or inadequate. Not every es-
sentially meaningful »dialogue event« has led to real dialogue, to the will-
ingness to listen to the other side and find a mutual basis for understanding.
Not infrequently, the events remained meetings that served as alibis for the
real thing, featuring ritual professions of good will, propaganda for one’s
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own respective position, and the superficial exchange of courtesies. Such
efforts have no doubt rarely done any harm, but they have likewise hardly
been of much benefit. Both sides have admittedly been prepared to parti-
cipate in joint seminars and meetings, attend speeches, contribute to publi-
cations, but all too frequently they have avoided any actual open dialogue.
It is therefore not very astonishing that this kind of »dialogue« is now often
greeted with boredom or cynicism all round.

Given the complex and often confrontational relations between Western
and Muslim-influenced societies, and despite mixed experiences to date, a
dialogue with the goal of fostering better understanding of each other
should not be abandoned but instead strengthened. This gives rise to the
question as to the approaches best taken to render such a dialogue effec-
tive and fruitful. Such a form of interaction is indeed possible, but requires
that all sides show greater openness and make greater efforts. Conceptually
speaking, for example, the following aspects should be taken into consider-
ation:

« It must be accepted that »Western-Muslim dialogue« can essentially not
be a dialogue (i.e., an exchange between two sides), but must on both sides
integrate a large number of mutually contradictory actors and positions if it
is to be meaningful. Any reduction otherwise on both sides will fail to do jus-
tice to the complex realities of Western and Muslim societies and will all too
easily lead to ritualization and schematic discussions. If we do not accept
the plurality of our own side and of the other side, then the interchange bet-
ween cultures and societies will come to an end before it even got going: in
the intellectual and political straightjacket of a false political and intellectu-
al bipolarity »dialogue« ends in a cul-de-sac.

« Nor can interchange with the goal of better mutual understanding suc-
ceed if initiated under the sign of preaching and the respective intention is
to convert the other side or lecture them. What is needed is a culture of dis-
cussion based on listening — not some automatic approval of the opinions of
the others, but instead the willingness to take note of those opinions and
take them seriously. There is a trend all round to an overt or covert stance of
knowing things better, a stance that often only takes heed of the other
side’s statements if they fit (positively or negatively) into your own existing
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view of the world. Yet one precondition for any dialogue is a willingness to
ponder over unfamiliar hypotheses even if you consider them strange,
dubious or wrong.

- Dialogue is only possible if both sides desist above all from pointing the
finger at each other and from presuming that their own ways of thinking
and practices are self-evident. Anyone who is not prepared as part of inter-
cultural dialogue to take a hard critical look at themselves, their own iden-
tity, their own mind blockages, interests and actions, has missed a great
opportunity. Dialogue must, in other words, also put up your own ways of
thought and intellectual preconditions for debate.

+ This should not be understood to mean that the arguments put forward
by other participants in the discussion be simply adopted uncritically and
without careful assessment, or that unpleasant or awful facts simply get
brushed under the carpet of »cultural difference«. Self-reflection and cri-
tique are central components of any dialogue; what counts is to try and find
shared standards that do not solely correspond to your own prejudices and
cultural tradition, be this Western or Muslim. Without critique of the other
partners in discussion and without the willingness to take note of their
objections and critique and reflect on this, the key component of any inter-
change intended to promote understanding will be lacking. Dialogue re-
quires respect and not pussyfooting.

« Akey problem of dialogue is to find the commensurate way to handle the
emotional aspects of Western-Muslim relations. Not infrequently, people in
Western countries feel threatened by Muslims or by that form of culture
strongly influenced by Islam, for all the facts that attest to the massive po-
litical, economic and military supremacy of the West. Agitated debates on
headscarves or the fear of »cultural foreignization« are the symptoms,
spectacular terrorist attacks one of the causes. Conversely, many (secular or
re-ligious) Muslims can point to decades or centuries of experiences of sup-
pression and humiliation by the countries of the West, in particular also in
the framework of the Palestine conflict, which has left deep psychological
scars in their own societies. In both cases, the results are often emotional
hurdles that make it harder to listen to each other. Such emotionalization
may be counter-productive, it may entail prejudices and clichés, and may
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involve a distorted perception of reality. Yet it draws on elements of reality
or experiences, even if these are interpreted in a one-sided manner. Now
dialogue requires that the fears, reservations, irrational notions and emo-
tional blockages of the respective other side be not immediately taken as a
reason to withdraw from discussions — instead, they should be made a sub-
ject of discussion. In an atmosphere charged by terrorism and war, it would
be too much to demand as the precondition for any dialogue that the other
side (and not necessarily one’s own side) act in a calm, balanced and purely
objective manner. Frequently, the emotionalization stems from real experi-
ences that are not dissipated merely by appealing for an objective tone. For
all their own respective emotions, both sides must therefore learn better to
tolerate the feelings of the other side, however »one-sided« these may be,
and to search for the reasons for and rationalities of their own and the
others’ emotionalizations. Needless to say, the objective cannot be to accept
or even justify all the other side’s practices, one-sided approaches and
assertions, but to recognize one’s own emotionalizations in the first place
and to subject them to critical scrutiny, while also not simply taking those of
the other side as »natural givens«, but as the product of historical processes,
enabling a focus on their »understandable« component.

« Finally, intercultural dialogue should not misunderstand its own reach: it
must understand its own limits and conditions, and take these into account.
Dialogue can only don an (admittedly important) auxiliary function and can-
not of itself solve the crisis in Western-Muslim relations. The latter results
after all first and foremost from political, economic and military factors —
and these are merely strengthened or weakened by cultural and religious
aspects. For this reason, intercultural dialogue must not limit itself to the
domain of culture or religion, if it is not to be sidelined in a ghetto and lose
its importance. Dialogue must, if it is to have any chance at all, substantial-
ly consider the politics and power relations of both sides and discuss these,
too.

We would encourage readers to digest the current report on the state of
Western-Muslim relations in light of the above remarks. In 2002, the Insti-
tute for Foreign Cultural Relations Stuttgart (ifa) initiated a dialogue pro-
ject, whereby the intention was to try and avoid some of the weaknesses of
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earlier initiatives. At first, or so the basic presupposition, the Western, Euro-
pean, German side should simply listen to how independent Muslim intel-
lectuals perceive the problems between the West and the Muslim world, to
what they have to tell us. If a real dialogue presumes that both sides listen
to each other, then it would seem obvious to start by doing just that our-
selves.

Thus, the Institute for Foreign Cultural Relations asked a group of six in-
tellectuals from countries strongly influenced by Islam to put their assess-
ment of the state and problems of Western-Muslim relations to paper to
form a report. The group of authors consisted of Ms. Salwa Bakr, a writer
based in Cairo (Egypt); Prof. Basem Ezbidi from the An-Najah University in
Nablus (Palestinian Territories); Prof. Hanan Kassab-Hassan from the Uni-
versity of Damascus (Syrian Arab Republic); Prof. Fikret Karcic from the
University in Sarajevo (Bosnia and Herzegovina); journalist Mazhar Zaidi
from Lahore (Pakistan, presently with the BBC in London); and Dato’ Jawhar
Hassan, Director of the Institute of Strategic and International Studies (ISIS)
in Kuala Lumpur (Malaysia). This group of authors then decided for them-
selves what issues, focal themes and statements their report should contain.
The report is being published here in English, Arabic and German. It primari-
ly addresses a Western, European and German audience, but is likewise
meant to be accessible to other interested readers (and therefore the
version in Arabic).

We hope that it meets with many open-minded, critical, and thoughtful
readers interested in dialogue.

The report was written in the period of autumn 2002 to summer 2003.
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Intoduction

This report appears as yet another series of tragic episodes unfolds in the
history of the relations between the Muslim world and the West. The
attacks of September 11 not only traumatized the US, but marked the begin-
ning of a new era. It was followed by the campaign against international
terrorism, the strike against Afghanistan, the war and occupation of Iraq,
and US threats against Syria and Iran. Although none of these events were
officially carried out by either »Islam« or the »West« as such, but by specific
actors from the Muslim and Western worlds, they together contributed to
widening the already existing rift between the two sides. The present vola-
tile situation dramatically demonstrates the crucial necessity for both the
Muslim and Western societies to comprehend the issues dividing them and
the factors leading to misunderstanding, tension, and conflict.

This publication distinguishes itself from others in that it gives a Muslim
perspective of the major issues affecting relations between the Muslim
world and the West. It embodies the work of six intellectuals and academics;
three from the Middle East, one from Europe, one from South Asia, and one
from Southeast Asia. These women and men come from different historical,
cultural, ethnic, and linguistic backgrounds and also represent diverse disci-
plines. During the joint work on this report, they surprisingly discovered that
they share a remarkable similarity of views regarding some of the primary
problems characterizing the relations between the Muslim world and the
West, and have common ideas about the measures that could be taken to
address and resolve these issues. One way to help narrow the gap between
both sides could be through an intensification of interaction and dialogue. It
should be noted that in the contemporary Muslim world, characterized by
cultural, ethnic and ideological diversity, there is not always full agreement
over the characterization and intensity of issues discussed in this report.

Fair and balanced communication and interaction between two sides can
energize and enhance the type of understanding that allows for peace and
cooperation. However, in order for such dialogue to achieve the intended
objectives, it must be based from the outset on the premise that neither side
is required to transform its thoughts or behavior. Instead, these must be
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allowed to remain useful and legitimate qualities, in the eyes of the other
side as well. The question then will cease to be who is better or superior, but
who acknowledges and legitimizes the other in their respective pursuit of
expressing and manifesting the self, and who does not. This would allow for
the respective thoughts and behaviors to be enriched and enhanced. Neither
side would need to set aside their beliefs, but must express them in this dia-
logue, in the hope that they would reveal their nature to one another and
that in due course they would find it possible to overcome their differences.
Under such conditions, dialogue would probably be able to transform nega-
tive perceptions and stereotypes and to substitute animosity and hostility
with understanding and cooperation. Serious dialogue and interaction allow
not only for present and future tensions and conflicts to be overcome in a
peaceful manner, they also enhance stability and development. Thus, it
fosters an atmosphere in which good governance (as manifested by democ-
racy) and respect for human rights are more attainable. This report is our
attempt to stimulate such a meaningful dialogue.

The authors would like to state their appreciation to ifa for having con-
ceived this important project and making it possible. They would especially
like to thank Dr. Jochen Hippler from the the University of Duisburg-Essen,
Germany, for his invaluable support.
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Chapter One

Clarifying the Context

General remarks on the relationship
between the Muslim world and the West

In the past five decades, seminars, congresses, and political research have
mostly focused on the antagonism of the East-West or on the North-South
Conflict. Even before September 11, 2001, however, another perception of
basic political and cultural contradictions arose — the juxtaposing of the
Muslim world and the West, the perception of a »clash of civilizations«. The
background to this conflict based on religious and cultural criteria is not
only complicated but problematic. One of the reasons for this is the use of
ambiguous terminology.

First of all, contrasting the Muslim and the Western world as two oppos-
ing and contradictory poles creates a dual interpretation of the relationship
that suppresses nuances or exceptions. It basically ignores internal hetero-
geneity on both sides, it ignores the basic fact that »cultures« and societies
are not fixed and permanent entities but in a state of constant change, and
it does not take into account the omnipresent mélange, the constant over-
lapping and mixture of cultures.

What is the West? Is it supposed to be a world inhabited by pure Euro-
peans of a common Christian tradition in opposition to the ethnically and
religiously different Muslim world? Since Western countries are home to
many millions of Muslim migrants from Asia and Africa — many of them
holding European citizenship — this division loses its edge. Many of these
immigrants have assimilated themselves to the Western way of life and
have become part of it. Moreover, Muslim immigrants have influenced
Western societies as well. Their traditions, arts and cuisine have gradually
become a cultural element of daily life in Europe and the United States. We
should also not forget Muslim influences on Western culture in earlier
times: science, medicine, philosophy in Europe would not be what they are
today without the Arab stimuli through the centuries. Even Greek philo-
sophy — a symbol of »Western Culture« — has been accepted in Europe via
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Muslim scholars’ works. What is the West for us? Is it Christianity; is it se-
cularism, or atheism? Is it a symbol of power, or economic efficiency? Is it
represented by the Enlightenment, by human rights, or by fascism, racism
and the holocaust — or by all of these? Is it defined by art and culture, by con-
sumerism or technology? The West does not exist as an entity; it is a vague
concept full of contradictions.

By the same token, we cannot speak of a pure and clear-cut Muslim socie-
ty that is without any influence from Western culture and civilization.
Modern communications have even brought Western influences to conser-
vative Muslim societies such as Saudi Arabia. And we should not forget that
the Muslim world is as heterogeneous and as much characterized by inter-
nal contradictions as is the West.

Is there a clear line that distinguishes the industrialized Western world
from the developing Muslim countries? In fact, when the media contrast the
West with the Muslim world, the imagery brought to mind in regard to the
latter is often that of backwardness, religious fanaticism, repression, and a
lack of freedom and human rights, especially for women. The public image
becomes even more negative when the current association between Islam
and terrorism is added. In the West, Muslims are increasingly being depicted
as barbarians, thereby ignoring the important role that their civilization
played in the development of humanity.

Although this Western perception might contain true aspects in some
respect, it is still an unjust generalization. When it is dwelt upon and circu-
lated daily in the media and by political leaders or conservative intellectuals,
it morphs into stereotypes and prejudices. These fuel racist and hostile feel-
ings towards all those who belong to the Muslim world, without any dis-
tinction between those who deliberately adopt such violent approaches and
those who suffer the consequences at the local level.

There is no clearly defined Muslim world. Trying to define it leads to
vague generalities, ignoring the diversity, contradictions and internal con-
flicts. Calls to establish a »Muslim Nation, as it were, have not gone beyond
the Organization of Islamic Countries. Hence, we cannot claim the existence
of a monolithic force named the »Muslim World« that could be regarded as
a danger threatening the much more powerful West.
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It also is not a geographically defined entity, but a sort of loose combina-
tion similar to other groupings established among the non-aligned coun-
tries or from the Third World. We could argue that the bond of nationalism
is stronger and more common in the Muslim world than that of religion.

This point can be emphasized in the case of countries like Iraq and Iran.
They are both Muslim, but have their own national interests and have even
fought a long and bloody war. Another example: Iran sided with India in the
conflict over Kashmir, rather than with Pakistan, which is also a Muslim
country. Many examples demonstrate that political ties and ideologies can
override common religious ground.

It is true that the relationship between Muslims and the West seems to
be on a collision course, as the violence and wars of the last couple of years
seem to prove. But the political and economic situation is much more com-
plex. Intensive trade relations are being maintained between countries of
the Muslim world and Europe and the United States of America. Even recog-
nized conservative and religiously legitimized Muslim countries like Saudi
Arabia do not have any problem investing their money in the West, coop-
erating with Western countries and even inviting US soldiers. This indicates
that Western-Muslim relations are not primarily driven by religion or ideo-
logy, but by self-interest.

The current confrontation

The apparent Western hostility towards Muslim countries is not a result
of their religious orientation. The reasons to refuse Turkey’s entry into the
European Union are economic, including the migration problem, and the
non-conformity of its laws with Europe’s democratic criteria. Only to a very
small degree is Turkey’s religion, Islam, a factor. Even the United States,
which seems rather antagonistic towards Muslims, is in fact amending its
policy towards other nations, ethnic groups and religions in accordance with
its strategic interests. For example, the US military intervened in favor of the
Bosnian Muslims against the Christian Serbs; and when it declared war
against Afghanistan, it wasn’t because of Islam or the Muslims, but for geo-
political reasons and in the name of fighting terrorism. Previously the US
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had even backed Afghan »mujahedin« and their Jihad against the Soviet
Union. Iraq is not an exception, because the US has repeatedly threatened
and recently invaded it despite being secular — not because of its Muslim
majority, but for political reasons.

One element of the conflict between the Muslim and the Western world
arises from the dichotomy of mentalities between the fanatics and the
enlightened on both sides. This conflict of open-mindedness and intoler-
ance is not limited to the Muslim world, but exists within most religions.
The intolerance represented by fundamentalist Muslim movements is paral-
leled by a very similar fanaticism among fundamentalist Churches in the
United States or the Jewish extremists, both within and outside of Israel.
Today we can see how dogmatic religious positions influence international
relations. We also notice how they stoke hatred among religions and people
within one nation, and on a more global scale among the peoples of the
world. Such rancorous feelings cannot be curbed easily, since they contain a
form of absolute rejection of the other, viewed as a foe to be eliminated.
This is a grave problem that is shared both by Muslim and Western societies.

Significant issues

Relations between the Muslim world and the West are substantially cor-
related with significant political issues, which primarily include:
- the Palestinian cause and the positions taken by the West towards the
Arab-Israeli conflict;
« the Iraqgi issue, the war and the occupation of Iraq by US and British
troops;
- the potentially dangerous scenarios that are being publicly discussed by
US officials, which include plans for further radical changes in the region,
including threats against Syria and Iran;
+ other miscellaneous problems effecting Muslim regions: the internal
struggle for reform in Iran, the Balkan situation (the Kosovo issue and the
Albanian — Macedonian conflict), Chechnya, Kashmir, Afghanistan, the Mus-
lims in China, and finally the attempts made by Turkey and the Balkan Mus-
lim states to join the European Union.
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In order to realistically understand Muslim-Western relations, it is neces-
sary to point out the differences between the various Western powers. We
have to differentiate between the United States and the countries of the
European Union, and acknowledge the differences within Europe, such as
between those who emphasize their close ties to US policies and follow the
US lead on Iraq, and those labeled »old Europe«, who have been reluctant to
follow Washington’s strategy. The declared foreign policies of France, Ger-
many, and Belgium resisted the US-led war against Iraq and insisted on the
decisive role of the United Nations. These policies conflicted with the ex-
treme positions that the United States wanted Europe to adopt. The main
political conflict in regard to the Iraq war was not between the Muslim
countries and the West, but between the Western countries themselves.

The international equilibrium between the different powers and power
blocks has been upset since the collapse of the Soviet Union, and many in
the Muslim world (and in the Western world as well) see the policies of this
US administration as unilateral, provocative, contradictory and unjust. For
its part, Europe should try to restore some kind of international balance.
What is needed is the confidence to actually make constructive political de-
cisions in key areas effecting Western-Muslim relations, which would go be-
yond merely resisting US dominance.

How to break the vicious circle

We seem to have entered a vicious circle of reciprocal violence, which
cannot be broken unless there is a fundamental change in Western foreign
policy. Serious attempts to revive International Law, which had been ig-
nored and seriously damaged by the US before and during the Iraq war, are
urgent. International Law should be the key organizing principle for rela-
tions between states. This change in policy would have to be based on a revi-
talization of the United Nations’ role and that of its organizations.

These changes could provide a starting point for reform in the Middle
East and Muslim countries in general, which, in the long run, should help
develop a culture of non-violence. Although such a conversion may be slow
and difficult to achieve, it would be a substantial turn. However, the success
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of such a transformation depends on tensions in the region having first been
eased through the reduction of domestic oppression. More democracy and
freedom is necessary for these people who have long suffered from oppres-
sion and neglect, for internal reasons, and to broaden the space for inter-
cultural cooperation.

On a political level, the organizations and institutions of civil society
should be granted a more significant role. Such institutions could serve as a
watchdog over ruling authorities and their political decisions. They could
also help empower the efforts of the younger generation to develop their
societies politically and economically and thereby help resolve their pro-
blems. The strengthening of citizens’ and civil society’s participation and
responsibility could also fill in the ideological void left after the fall or de-
legitimization of traditional political systems that led to the rise of fanat-
icism.

Additionally, intellectuals, journalists, teachers and decision-makers in
both the West and Muslim countries should strive to strengthen the under-
standing and feeling of a common human heritage. They could help to
spread and deepen common values of tolerance, acceptance of differences,
and respect for the individuality of each civilization, each religion and each
culture. They should also emphasize the need for dialogue and free expres-
sion, by convening meetings for young people and intellectuals, and by
establishing institutionalized dialogue centers to dispose of both sides’ pre-
judices and stereotypes.

We should be aware that the experiences of September 11, 2001 and the
wars against Afghanistan and Iraq have increased tension between the
Muslim and the Western world. Strengthening mutual understanding has
become much more difficult and violence seems to have become a more
broadly accepted way to deal with each other.

On the other hand, these catastrophic events have also triggered a re-
evaluation of our relationship with some sectors of our different societies.

Today, we have begun to witness an opening up of the uptight and
regressive attitudes in the Muslim world towards other religions and civil-
izations. Noteworthy are the numerous statements and publications issued
by religious leaders. Recent international conferences dealing with the
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question of dialogue between religions and cultures may ultimately lead to
better understanding. Within this context, the Pope’s distinctive position to-
wards the war against Iraq, and the positive reactions it received in the Arab
world, must be noted as a positive trend.

We may hope that one of the positive side-effects of September 11 is that
because of its shocking and highly emotional character it led to a rethinking
and revision of our values and concepts, and to a verification of the role they
play in the political realm. This would revive the role of culture as a signifi-
cant factor influencing international policy after having lagged behind eco-
nomy and strategy for so long.

In several countries today we are witnessing the formation of youth
movements with a keen interest in what is happening in the world. Such
movements are increasingly endeavoring to form international public opin-
ion in order to influence international policy decisions. Our hope is to see
this new generation succeed in realizing dialogue and mutual understand-
ing between civilizations in the future.
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Chapter Two

The Heritage of the Past:
Confrontation as Tradition

The centuries-long history of Muslim-Western relations has been one of
military confrontation, but also of peaceful engagement, cultural exchange,
and mutual benefits. However, it seems that the historical consciousness of
many people, both in the Muslim world and the West (particularly in
Europe), has mainly been formed by periods of confrontation.

For Muslims, the historical memories of the Crusades are difficult to
erase. The Crusades launched by Pope Urban Il in 1095 had the religiously
defined objective to seize Jerusalem and other holy lands then held by the
Muslims. The slaughter of the Muslim population followed the capture of
Jerusalem by the Crusaders in July 1099. The subsequent Christian rule over
the Holy Land through to 1245 left deep scars in the relations between the
two religious groups, as well as in the historical memory of the Muslims.

All subsequent religious or secular threats from the West were seen in
the light of the »Crusades«. Among the Muslims, the term al-Salibiyyah (»a
Crusade«) has become a word bearing the most negative connotations. The
name of the most powerful European ruling community at the time of the
Crusades, the Franks, became the general term for Europeans in many Mus-
lim languages until modern times.

The image of the Crusades was reinforced by the later use of Crusade-
related terminology by European military commanders, politicians, and jour-
nalists during the colonial conquest of the Muslim lands. The Spanish recon-
quista, which resulted in the annihilation of the Muslim and Jewish cultures
in Spain after 1492, was presented in religious terms as a crusade. The
Spanish and Portuguese kings continued crusades against Muslims in North
Africa during the 16th and 17th centuries. By conquering local Muslim states
in South East Asia, the spirit of the crusades was brought to that region as
well — and led to a lasting negative (though not necessarily presently
hostile) image of Christians and Christianity among the Malay Muslims. The
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Indonesians had similar sentiments with regard to the Dutch after they had
seized Java and Sumatra in 1667.

Continuation of the Crusades

The suppressed Muslim populations perceived further colonial conquests
of Muslim countries as a continuation of the Crusades, even though the
invaders were driven primarily by economic and political motives. Local
Muslims identified the British, who gradually established control over India
in the 18th and 19th century, as »farangi¢, the Urdu term for »the Franks«.
The Russian conquest of the Black Sea region and the Caucasus during the
same time was officially justified as paving the way to Istanbul, with the
desire to revive the Orthodox Byzantine Empire. Driven by history, King
Constantine of Greece, in an attempt to occupy Western Anatolia in 1922,
decided to land in the same place where King Richard | (the Lion-Heart)
had landed during the Third Crusade in 1190.

The British occupation of Palestine following the defeat of the Ottomans
in World War | also spurred a negative perception of the West in the Middle
East. Reports of the British commander General Allenby having referred to
the Crusaders while entering Jerusalem evoked bad memories. Arab nations
were promised national freedom if they helped defeat the Ottoman Empire
during World War I. However, instead of freedom, they found themselves
under another type of domination by the same European powers they had
helped in the war, namely Great Britain and France. They felt a deep sense
of betrayal. These powers had already split up the region according to their
own self-interests in the notorious 1916 Sykes-Picot agreement.

Ironically, the Republic of Turkey was the only independent state in the
Middle East after World War I. Turkey’s success was a result of its trans-
formation from an Islamic Empire into a modern nation state. After World
War Il, the creation of the State of Israel in 1948 added to the feelings of bit-
terness among the Arabs. The land they had lived in for centuries was taken
away by means of the Balfour declaration, which has rightly been described
as »a promise of one nation to give to a second nation the land of a third
nation.
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The feelings of bitterness increased because of defeats in the wars over
Palestine and the subjugation of other Muslim nations elsewhere. For many
Muslims, the only valid paradigm to understand and explain all this was to
return to the past, to the times of the Crusades. Thus it came as no surprise
that during the 1991 Gulf War and the Western-led offensive against the
secular Ba’thist regime in Iraq, some Arab media described the bombing of
Baghdad as »a crusade.

The war in Bosnia from 1992 — 95 was an act of aggression by Serbia and
Montenegro against the internationally recognized Republic of Bosnia and
Herzegovina. Moreover, it was an attempt to destroy its multiethnic struc-
ture by means of genocide against Bosnian Muslims and other non-Serb
populations. Influential Serbian and Greek media depicted this war as a »cru-
sade« to eliminate the last significant Muslim community in South-Eastern
Europe — a perception that was shared by the Muslims. Prayers for the sup-
port of Bosnian Muslims could be heard in mosques throughout the Muslim
world. Even some secular Muslim authors used titles such as »Bosnia: The
Last Crusade« (Akbar S. Ahmad in The Arab Review, London 1993) in their
writings.

The more recent unfortunate use of the term >crusade« by President
George W. Bush to denote the anti-terrorist campaign following the Sep-
tember 11 attack on the United States had the same effect. Even though
President Bush later stressed that the anti-terrorist campaign was not a war
against Islam, it has been observed that in using the word »crusade¢, »he
could not have chosen a word more likely to antagonize his potential Mus-
lim allies« (according to the British journalist and writer Karen Armstrong).

Image of »the green peril«

Similarly, over almost a thousand years — from the time of the Arab Mus-
lim landing on the Iberian Peninsula in 711 to the Ottoman defeat at Vienna
in 1683 — the Muslims were viewed in Europe as the embodiment of an
enemy. Because of that, the Frankish king Charles Martel was celebrated as
the savior of Europe following his victory over the Muslims from Spain at the
battles of Tours and Poitiers in 732. The memory of this has inspired some
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anti-immigrant organizations in Europe, which attack Maghrebi immi-
grants, to adopt the name of Charles Martel. They portray themselves as
»saving Europe« from another North African Muslim invasion.

The image of »the green peril« re-emerged in Europe with the rise of the
Ottoman State. Its conquest of Constantinople (»the Second Rome«) in 1453,
and its invasion of South-East and Central Europe during the 15th, 16th, and
17th centuries, endangered the very existence of medieval Christian Europe.
For many Europeans, this first encounter with Islam and its followers took
place in the shadow of Ottoman military flags, sounds of Ottoman military
bands and marching Janissaries. The word »Turk« became a general term for
Muslims, conveying the fearful image of infidels who spread their religion
by sword and enslaved others. Fear of the Turks therefore became deeply
rooted in European social psychology and found its expression in folklore
and literature.

The second half of the 20th century witnessed the advent of Turkish
immigrant workers and their families in European countries, Germany in
particular, and a popular reinforcement of old images. Debates over the
admission of the Republic of Turkey to the European Union often include the
argument that the inclusion of a 70 million people strong Muslim country
would mark the end of the European Union. The underlying assumption of
this position is that the cultural identity of Europe is based on Greek philo-
sophy, Roman law and Christianity. This attitude negates both the role of
Islam as a great monotheistic religion with the same foundations as
Judaism and Christianity, and the role of Muslim cultural and scientific con-
cepts in the emergence of modern Europe. This way of thinking undermines
any credible discourse about a multicultural Europe. It reinforces the belief
that though the Turks may have been good enough to be a part of NATO,
guarding Europe during the time of the Cold War and risking Soviet nuclear
attacks, they are not good enough to be part of Europe, due to their Muslim
culture — in spite of being the most Europeanized of Muslim peoples.
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Overcoming the burden of history

All this demonstrates that contemporary Muslim-Western relations,
especially relations between Europe and its neighboring Muslim countries,
are influenced by the heavy burden of history. We are of the opinion that
such a negative perception could be improved by a critical approach to the
study and teaching of history on both sides. Self-criticism is much needed in
order to relieve history of mystification and ideological misinterpretation.
Instead, history should be regarded as a source of wisdom for the present
and not as the cause of conflicts in the future. The political relations bet-
ween the Muslim world and the West should mirror their fruitful cultural
relations down through history. It is extremely important to highlight the
historical significance of encounters between Muslim and Western intel-
lectuals for the present as well as future generations.

For instance, early Muslims looked to Greek and Roman traditions with
openness and admiration, and even used, developed, and transformed many
of the attributes that formed the foundation of the Western civilization in
various spheres of philosophy, ethics and science. Al-Farabi’s nickname »the
second teacher« (al-mu’allim al-thani) was coined as the Muslim philo-
sophers considered Aristotle to be »the first teacher« (al-mu’allim al-
awwal). Plato was judged by early Muslims not only as a great thinker, but
also as a philosopher who validated Islam. Some Muslims even named their
sons »Aflatun« (Plato). Thus, while openness to and interaction with the
West initially enriched the Islamic civilization, it later on left a profound
effect on the West itself, as Islamic tradition preserved and passed on
ancient knowledge, science, and culture.

From a cultural exchange perspective, it is important to remember that
European students studied in Muslim universities in Spain during medieval
times and that Muslim students have enrolled in European universities since
the mid 19th century. For future generations, such acknowledgements will
be more important for the creation of a historical consciousness than the
Crusades in Jerusalem or the Ottoman siege of Vienna.
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Chapter Three

Distorted Images of Islam
and Muslims

Misconceptions, stereotypes and clichés in Western media, culture, and
politics shape contemporary images of Islam and Muslims. This phenom-
enon is not new. Its origins go back to medieval and colonial times, when
distorted images of Islam were used to demonize Muslims and justify the
conquest of their lands. Cartoons and European press dating back to the
18th, 19th, and 20th centuries illustrate this phenomenon in its dealings
with the »Eastern question«. The development of modern media has given
new methods and strength to the dissemination of distorted images.

The main intellectual resource for the production, elaboration, and per-
petuation of these images was Orientalism. It has been and to some degree
still is a cherished topic of Western academia and is characterized by por-
traying, to quote Edward Said, »the whole of Islam as outside the known,
familiar, and acceptable world that >we« inhabit«. This discourse also in-
cluded a number of generalizations unacceptable in the study of other cul-
tures; such as that of Islam totally regulating life in Muslim societies — and
thus being responsible for all that is going on in them. Or that »the abode of
Islam« (dar al-islam) is a single unit and not a legal fiction of classical Mus-
lim jurists. Moreover, Muslim religious and political authorities were always
seen as identical.

Diversified approaches to the study of Muslim societies, differentiation
between ideals and reality, and conceptual dynamism are absent in the
Orientalist discourse. A large number of Western »experts on Islam« work
within this general approach, thus giving an intellectual credibility to dis-
torted images of Islam and Muslims. These images are used by power struc-
tures in Western countries with the purpose of serving as a tool to justify
dominance over the Muslim world. The basic features of the Orientalist dis-
course are popularized and disseminated by powerful media and entertain-
ment industries that shape mass culture in the West.
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However, it should be mentioned that apart from the Orientalist dis-
course, there are other more balanced methodological Western approaches
to the study of Islam. Results of these approaches, such as critical editions
and translations of Muslim texts, the preservation of Islamic manuscripts or
the production of reference tools in European languages, are appreciated by
many Muslim scholars.

Image of Islam as a false and invalid religion

Medieval views of Islam as a false religion, echoed at the end of the 19th
century in Ernest Renan’s »scientific« position that Islam is »unoriginal,
can also be found in modern times. Among Orientalists, the »revisionist
school« attempts to translate these views into methodological principles of
Islamic studies, such as that Islam developed as a heretical tradition in a
Judeo-Christian milieu, that Islamic scripture is not original, that Muslim
sources are not reliable for the study of Islam and the like.

In spite of these Orientalist features, significant progress has been made
in the field of interfaith dialogue during the last three decades, bringing
together Muslims, Christians, and Jews. This was on the one hand the result
of a more balanced approach toward the study of Islam in Western Islamic
studies, and also ecumenical trends in Christianity.

But there is no doubt about it: With the intensification of violence in the
Middle East and other parts of the world and the rise of fundamentalist
tendencies in Christianity and Judaism, old views have seen a revival. They
have found acceptance not only among common people, but unfortunately
even among prominent and influential preachers. The American evangelist
Franklin Graham stated after the September 11 terrorist attack that Islam is
»a very evil and wicked religion«. Other influential Christian TV evangelists
in the United States, such as Jerry Falwell and Part Robertson, share this
attitude.

It is very important that competent people, who are aware of the in-
fluence their views may have on interfaith relations, conduct debates on the
nature of a particular religion. Such debates could help people of different
faiths in the quest for truth and in identifying a common ground and shared
values in different religious traditions.
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In the West, Muslims are often presented as uneducated, uncivilized,
sexually repressed, authoritarian, fatalistic, having too many children
(»demographic bomb«), regarding women as »production machinesc,
morally corrupt, and intellectually inferior. The Muslim world is perceived as
a »state of perpetual chaos and corruption«, although the causes of such
phenomena are not analyzed. Islam is depicted as the main obstacle to
modernization, despite the fact that a project of modernization seeking
reference to Islam has been under way in the Muslim world throughout the
last hundred and fifty years.

A commonly shared, popular view of Muslims as incapable of being
modern could be illustrated by numerous reports of Bosnian refugees living
in European countries during the war that their nation suffered between
1992 and 1995. When a Bosnian Muslim woman, a teacher of European clas-
sical music, was offered asylum by a Western European family, she was
given instructions by her host on how to use the vacuum cleaner. The host
assumed that being a Muslim and coming from a war-torn country meant
that this woman was uneducated and unfamiliar with the use of modern
home appliances.

No non-Western modernity?

The view that being Muslim is incompatible with being modern is based
on the mistaken identification of »modernity« with »the West«, as was
observed by the American expert on Islam, John Obert Wall. Modernity is
defined as a phase in world history characterized by »a relatively specific
lifestyle and mode of socio-political and cultural institutionalization«.
Although it is logical to assume that modernity, like civilization, can take
different forms, i.e., Western, Muslim, Hindu, etc., this conclusion is sup-
pressed by the mistaken view that modernity is uniquely »Western«. As
observed by Wall, this mistaken identification has had quite negative conse-
quences on the relationship between the Muslim world and the West. First,
in this perspective, Islam is seen only as a civilization and as such is com-
pared to other civilizations, especially to the Western, the most powerful of
our times. What is missing from this perspective is that Islam is primarily a
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religion, whose teaching transcends time and space limitations. Second,
viewing Islam only as a civilization led proponents to the belief that if Islam
wishes to survive in our time, it must modernize itself. Moreover, modern-
ization projects in the Muslim world were regularly defined as »Western-
ization« projects, according to the logic that to be more Western is to be
more modern. On the other hand, the possibility of constructing a Muslim
modernity was either denied or minimized. Thus, opponents of wrongly con-
ducted modernization projects in the Muslim world became anti-Western.

What can be done? In order to avoid tensions and clashes over the issue
of modernization, a clear difference between modernization and Western-
ization should be established. The project of developing a Muslim moderni-
ty should be further supported. On the other hand, unconditional Western
support for the ruling elite in the Muslim world should be revised. This elite
selectively accepts superficial features of Western modernity which are
detrimental to Muslim culture and traditions, and thus negative feelings
towards the West grow among the Muslim public. Finally, a new perspect-
ive has to be created that treats Islam and the West not as rival and clashing
civilizations, but as interactive partners in a global cosmopolitan world.

Many studies on political Islam and fundamentalism have been done and
published in Western languages since the 1980s. In many cases, these stud-
ies created the belief that fundamentalism is the principal aspect of Islam
today. In American media, many titles such as »There are No Moderates.
Dealing with Fundamentalist Islam« are available (The National Interest,
Fall 1995).

Public opinion in the West, influenced by these studies which have been
disseminated by the mass media, was ready to accept Islam as something
opposite to everything that represents Western values. Islam is seen as »the
threat«. This stand was adopted by the former US National Security Council
member Peter Rodman. He wrote in 1992: »Yet now the West finds itself
challenged from the outside by a militant, atavistic force driven by hatred of
all Western political thought, harking back to age-old grievances against
Christiandom« (quoted from Edward Said, Covering Islam, Vintage 1997,
XVII). From such a perspective, there can be no serious attempt to define the
term »fundamentalism« in relation to Islam. On the other hand, fundamen-

122



talist trends in other religions (Christianity, Judaism, Hinduism, etc.) are
regularly ignored.

The term »fundamentalist«, coined in America in the 19th century to des-
cribe anti-modernist Christians, has today become almost exclusively re-
served for Muslims. Furthermore, in the context of the Muslim world, funda-
mentalists — initially those who adhere to the literal interpretation of the
text — are equated with terrorists, who use illegal force for the fulfillment of
their aims.

It is frequently suggested that there is a kind of »inherent connection«
between the religion of Islam and violence. This is reinforced by some terms
such as »lslamic nuclear bomb« and »lslamic terrorism« often used in the
media. Thus, when the Pakistani nuclear bomb is labeled an »Islamic bombx,
many Muslims wonder why there is no term such as »Jewish bomb« to de-
note the Israeli nuclear potential, or »Protestant bomb« to denote the
British one. Many also wonder why terrorist acts committed by some Mus-
lims are always identified with the adjective »Muslim« or »lslamic« and
terrorist acts committed by other individuals or groups are not identified by
reference to their religion or culture.

This practice of writing about Muslims and Islam without supportive
arguments, suspending rational thought and using vague generalizations,
has to be thoroughly examined. University level courses in Islamic studies,
religious studies, literature, communication and the like should include ana-
lysis of false images of the Muslim world. Western journalists should also be
exposed to feedback from the Muslim communities they write about.

Aliens on European soil

An image based on prejudices towards Muslims is particularly wide-
spread among people in South-Eastern Europe. Nationalist movements in
the Balkans have used distorted images to deny legitimacy to the presence
of European Muslim nations, the Bosnians and the Albanians, in this region
and to justify the use of violence against them. Viewing Muslims as aliens
on European soil is part of the »Eastern Question« mentality that developed
between 1774 and 1923, when Muslims were driven by force from European
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regions lost by the Ottoman Empire. From such a perspective, Muslims,
regardless of their ethnicity, were considered »foreigners« of which the
European territory needed to be »cleansed«. »Back to Asia« was a slogan
directed against the Albanians and the Bosnians, although no rationale
exists to deny these two groups their European origin and their right to con-
tinue inhabiting their homeland. In other parts of Europe, especially in areas
with a significant concentration of Muslim immigrants, these are often con-
sidered permanent foreigners, although they may have been living in Ger-
many or France, for example, for two or more generations.

This view of Muslims is based on Europe’s implicit identification with the
medieval Pax Christiana and understanding Christianity as a European/
Western religion. This perception ignores the historical development of
Europe’s multi-religious and multi-cultural identity. It also wrongly reduces
a universal religion — Christianity — to a particular geographical and cultural
region, where it spread for several centuries after its advent in what today
constitutes the Middle East.

Misconceptions, stereotypes, and clichés are difficult to fight. They con-
tinue to exist and are powerful tools in the hands of those who wish to rule
others. The distortion of somebody’s image is the first step toward de-
humanization, possibly even annihilation.

Distorted images are not mere remnants of the past. They are images
reinvented to serve the ideological and strategic needs of political and eco-
nomic hegemony. Thus, deconstructing distorted images means unmasking
political and economic leaders, who use them in order to protect their per-
sonal stakes in the Muslim world.
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Chapter Four
Perceptions and Stereotypes about
the West in the Muslim World

Distorted images of »the other side« usually take the form of prejudices
and stereotypes. These condensed, schematic, and simplified ideas prevail-
ing among the public can have a great impact on political discourse and the
polity, because they influence the opinions and judgments of social groups
regarding the other side and themselves. A stereotype is a generalized im-
age of a person or group which does not acknowledge individual differences
and which is often prejudicial to that person or group. Individuals are sized
up using general, broad characteristics, as if all members of a group possess
identical and distinct qualities. These beliefs are developed when people are
unable or unwilling to obtain all of the information needed to make fair
judgments about other people or situations. Stereotypes can lead to the de-
velopment of discriminatory attitudes toward those from different ethnic,
social, religious, or national backgrounds. Herein lies the danger.

The forces ruling political, pedagogic and media discourse control the
formation of stereotypes by broadcasting and disseminating information,
and thereby influencing public opinion. Although the nature of modern life
today runs counter to isolationism and introversion, relations among groups
remain full of contradictions. When a conflict erupts between social groups,
stereotypes often re-emerge and regress modern-day men to a savage state
of mind.

The age of colonialism gave rise to ethnocentrism, providing the ideo-
logical and psychological basis for political and economic domination. In
this case, stereotypes ignored or disputed the phenomenon of cultural diver-
sity and engendered a sense of self-satisfaction in the colonizer, who con-
sidered himself to be from a superior culture or race. He viewed himself as
introducing civilization to uncivilized inferior people. Thus, through stereo-
types and prejudices, the colonizer reduced the cultures of the indigenous
inhabitants to uniform and simplified concepts. Stereotypes of indigenous
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peoples inflict harm on those peoples’ social norms and their groups’ inte-
grity.

Stereotypes about the other side differ according to historic context and
the form of the relationship (i.e., military or cultural). While an invader usu-
ally has a sense of his own superiority, the group whose territories and iden-
tity are being threatened cultivates stereotypes regarding the invaders and
within the collective memory are connected with all negative associations
possible. It also passes on these stereotypes to future generations, justifying
the hatred it harbors towards the other. Hence, conquered people nurture a
victimized self-image and portray the aggressor as a victimizer. They ampli-
fy this image by exaggerating the cruelty, oppression and injustice in their
portrayals. The more a group needs to galvanize a sense of belonging and
identity in its individuals, the more stress is laid on remembering and com-
memorating a massacre or battle. This commemoration provides an oc-
casion to rekindle and sustain enmity.

The very same stereotype can have positive or negative connotations. For
example, the Israelis may regard »the Palestinians« as terrorists, whereas
Arabs or Muslims may regard them as freedom fighters. The European col-
lective consciousness, which has been encumbered by guilt since World War
I, views the Jews (and the Israelis by extension) as victims. The Israelis (or
Jews), on the other hand, are perceived by Palestinians as victimizers.

Tradition of tolerance

In the history of what is referred to today as the Muslim world, the idea
of »Nationhood«, and later on that of »Islamic Statehood«, has always been
based on cultural heritage, geographical location and economic interest,
rather than religion or race. However, various people and tribes from differ-
ent cultures, religions and races have lived in co-existence in the past at the
geographical crossroads between the three continents of Asia, Africa, and
Europe. As a matter of fact, trade relations and cultural exchange bred tol-
erance, reduced isolation, and as such, obviated xenophobia.

In fact, tribal bonds, Arab identity and Islamic faith, strong as they are
amongst the Arabs in whose homeland Islam began, have not been the

126



causes for repudiating those who stayed away from their spheres. Since the
rise of Islam, the relationship with others has been regulated in clear and
acceptable rules. Islam has never distinguished between Arab and non-Arab
Muslims. It has also respected other religions existing in the region. Cultural
relations between the Muslim East and Christian West continued interac-
tively for centuries on end. This is because the Islamic religion eschewed
racism. In its rules, laws and norms, it emphasized upholding tolerance of
the other side, at least in principle, while not always practiced by believers.
How did that change? And when did the Western stereotypes crop up?

The West as the enemy

We could look to the mid-19th century, a time when the »Eastern Ques-
tion« emerged in Western discourse, as being the turning point in the rela-
tionship between the Muslim world and the West. In the beginning, Arabs
and Muslims looked to the West to save them from the decline and back-
wardness that the declining Ottoman Empire had led them into. The policies
of the Western countries against Mohammed Ali Pashas’ project to build a
strong state in Egypt in collaboration with the colonizers led to what was
viewed as betrayal by an ally. The Western ally transformed itself into an
invading enemy that set out to exploit the riches of the region and control
its resources, thereby providing fledgling Western industries with much-
needed raw materials. The West was viewed as a dominating political power
out to torpedo any project that could endanger its military and political in-
terests.

Consequently conspiracy theories emerged in the Arab collective con-
sciousness. A distrust of Westerners emerged, particularly towards those
professing their love to the East. This distrust was reinforced after various
Westerners, initially claiming good intentions, were exposed as being in-
volved in the political and military games of the colonialists. These stereo-
typical images started taking shape and were nurtured throughout the
period of struggle against colonialism. Once independence was achieved,
these negative images had already become ingrained in the memory and
consciousness of the new generations. Although these stereotypes occa-

127



sionally became dormant, they were reawakened by every new political
threat originating from the West, thereby maintaining these misgivings in
the collective consciousness.

The West as an advanced civilization

Paradoxically, the same school textbooks and annals depicting the West
as an invading exploitative aggressor were setting whole chapters aside to
talk about the principles of the French Revolution, the Age of Enlighten-
ment, and the significance of Napoleon’s campaign in Egypt, in terms of the
sciences and the know-how they brought with them. This goes to show that
the West’s image was hardly a simplistic, one-sided typecast, but a contra-
dictory one. The negative view considered the West’s political systems and
governments as being the colonizing forces. By contrast, the positive view
bordered on infatuation with the West’s intellectual systems and scientific
advancements. In the 19th century, political writer Al Kawakibi went so far
as to compare the French Revolutionaries, in their call for social reform, to
God’s prophets. The Egyptian scholar Al Tahtawi expressed his great admi-
ration for the French constitution, while Imam Mohammed Abdo considered
true Islam to exist in France, rather than in the Muslim Middle East.

In the 1960s and 1970s, the West’s military ascendancy was on the wane.
The world was split into a capitalist and a socialist camp, with the non-
aligned countries or Third World states in between, whereas the notion of
the Muslim World hadn’t surfaced yet. The Vietnam War and the liberation
movements in Latin America undermined the US’s image in the world to the
advantage of the Soviet Union, which came to the fore as a protector of the
weak states vis-a-vis »American imperialism« and »Western capitalism«.
The leftist tide washed over into the Arab region. The governments’ official
policies and the intellectual orientations of the avant-garde intelligentsia
were significantly swayed by Soviet influences. Correspondingly, the stereo-
type of an exploitative West coveting the resources of the entire Third World
took root. Emphasis was placed on the shortcomings of Western Europe,
while the principles of the socialist culture were supported on political,
intellectual, literary and cultural levels.
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Meanwhile, the Palestinian cause took a different turn, as the Palestinian
organizations liaised with the fringe-left organizations of Europe and Latin
America. In a bid to draw the world’s attention to the Palestinian cause,
guerrillas hijacked airplanes and assaulted stadiums. These operations
aroused a dormant sense of heroism within the peoples of the Arab region
in particular. But by targeting civilian institutions, the organizations harmed
the innocent. This marked a watershed that ushered in a culture of violence
which has taken root in the Muslim world today.

The Palestinian-Israeli conflict, with its secular origins in military occu-
pation, took on a religious overtone with the advent of the Shiite resistance
in southern Lebanon, the Islamic resistance movement Hamas and the Is-
lamic Jihad movement within Palestine. At that time, suspicious feelings
were reawakened. Western foreigners often were viewed as potential spies
for Israel, especially as Israel’s open borders with Egypt and Jordan seemed
to make that threat very possible and real.

Inflamed animosity

Muslim stereotypes of the West took on religious elements for the first
time. The West, and especially America, turned into »the Great Satan«in the
minds of many Muslims. Simultaneously, the label »Jews« started to ap-
pear, indicative of the drift that took place towards imparting a religious
element to the Palestinian-Israeli conflict. Hence, the political animosity
was gradually transformed into a partly religious and cultural one, pitting
the Christian West (and Jewish Israel) against the Muslim world. Moreover,
the intellectual and emotional bond of religion gradually took the place of
the bond of nationalism, which had unified Arabs for so long. This religious
animosity was later inflamed by the events in Afghanistan, Chechnya and
the ethnic cleansing against the Muslims in the Balkans.

We could infer that the hostile stereotypes of the West have been sharp-
ened and took on their barbed and menacing form with the birth of funda-
mentalist movements. These not only undercut the tolerant heritage to-
wards others in parts of the Muslim world, but also very much weakened the
revivalist heritage upon which modernization in the Muslim world was
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based. Fundamentalists dismissed advocates of the Islamic renaissance, like
Mohammed Abdo and Qassem Amin, as apostates due to their admiration of
the West.

French and Western secularism in general, which used to be admired by
Muslim intellectuals, was then belittled by fundamentalists and associated
with atheism, because of its Western origin. An ongoing controversy was re-
kindled over the concepts of democracy and human rights, because they
were seen as Western constructs. Youngsters were encouraged to resist
Western intellectual or scientific ideas in order to concentrate on religious
affairs and worship. This stripped the region of a good part of its human
resources. Finally, the concept of globalization that accompanied the rise of
the New World Order was viewed as a threat to identity and cultural unique-
ness, an opinion which appears in Western public debate as well.

Meanwhile antagonism towards the West has grown into outright hostil-
ity towards the United States. There are several reasons for this: the US led
the international (and Arab) coalition against Iraq in the first Gulf War
(1991). It backs Israel militarily and politically to the disadvantage of the
Palestinians. In the Muslim World, it is believed that the US continues to
mistreat the prisoners in Guantanamo Bay and has fought a new, illegal war
against Iraq, while neglecting urgent global problems. Finally, it is believed
that the US confronted Muslim fundamentalism with its own new form of
fundamentalism.

Nevertheless, we are also seeing a positive shift in the perception of the
European West today, thanks to the opposing positions of France, Germany
and some other states regarding the war in Iraq. These positions are met
with great general public satisfaction in the Muslim world. In this context,
many Muslims started to appreciate that the West is not a homogenous,
united and threatening entity, but that the West also has conflicts of opin-
ion amongst themselves over key political questions, such as the war
against Iraq. This makes space for a more balanced, differentiated and ana-
lytical perception of »the West« in the Muslim World. However, we cannot
predict how long it will take to rebuild the bridges of tolerance and dialogue
between the civilizations if the US and its allies persist in their policies.
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Chapter Five

The Middle East and
the Question of Palestine

The Middle East lies at the center of Muslim-Western dialogue with its
complex historical and cultural setting. The region has been the meeting
place of the Western and Muslim worlds for centuries, where respective
perceptions have been formed. In the past and even today there are many
differences of opinion, suspicions, fears and resentments that create a real
barrier between the two worlds. But currently, disagreement has been more
predominant in the areas of politics, while morals and culture have been
metamorphosed to justify policies and create antagonism.

The colonial legacy

As has been mentioned before, the late 19th and early 20th century was a
time full of hope for both sides, although these hopes proved to be in oppo-
sition to one another. While Arab nations were hoping for salvation from
the weakness, poverty and underdevelopment that had characterized the
latter years of the Ottoman rule, the West was preparing the domestic and
international stage for the subjugation of Arab and Muslim territories under
its direct military dominance, according to its own strategic considerations.
While we have discussed this development in regard to its ideological im-
pact and resulting mutual perceptions before, here we are focusing on the
political relationships it effected.

With World War |, most Muslim countries had fallen under the direct
dominance of Western countries, particularly Great Britain and France. The
Arab world was fragmented and divided amongst the colonial powers. Pro-
Western rulers were installed and some territories were physically cut off
and presented to newcomers, as was the case both in Palestine, with the
immigration of mostly European Jews, and in the Northern rim of Syria,
which was given to Turkey (the present »Iskenderun« district). As the West
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employed its »divide and conquer« policy, hopes in the Arab world for true
independence gradually faded.

Islam served as a ground for political, ideological, and cultural opposition
to Western colonialism and as the main source for the formation of an iden-
tity that manifested liberty and human dignity. Islam, as a religion and an
ideology, became the thesis that carried the hope and potential to stand up
to the West, which was identified not in religious terms, as a stronghold of
Christian faith, but as a colonial force. In striving for independence, Arab
and Muslim societies utilized other »secular« ideologies and doctrines, such
as nationalism and socialism, whose common denominator was opposition
to Western colonialism and the aspiration to achieve independence, sover-
eignty and liberty.

»Puppets« of the West

In the post-colonial era, even after the independence of most Arab re-
gions, the West continued to dominate Arab societies economically, polit-
ically, militarily and culturally. Western (particularly American) policies in
the Middle East (especially in the Gulf region) are viewed by many in the
region as selfish and unbalanced, aimed simply at consolidating Western
control over resources and markets, especially for oil. The feeling of un-
easiness towards the West has grown and intensified over the years as a
result of the support it granted to oppressive, inefficient and corrupt re-
gimes in Muslim countries. Most governments have been perceived as not
truly independent or sovereign, but as »puppets« of the West in their efforts
to realize interests of a »Western agenda« within their own countries. These
regimes have generally taken advantage of their close ties to the West, with
its preoccupation in fighting »fundamentalism« (unless it is Christian), com-
munism and terrorism, in order to conduct repressive internal policies,
where human rights are abused and freedom of expression is suppressed.

In the post-September 11 era, fighting terrorism has become the new
rallying call directed against Muslims. Terrorism, according to the Western
definition, constitutes all forms of armed struggle against repressive
policies and orders in the Muslim world. Thus, amongst (and within) many
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circles of the Western world, resistance to injustice is perceived as terrorism.
It is put forward to explain the failures of the peace process in Palestine or
to understand the civil war in Algeria; but by applying this term, attention is
diverted away from the real causes of conflict. On a local level, terrorism has
become a valuable tool in outlawing opposing voices and movements, and
to justify the suspension of civil liberties and the violation of human rights.
By presenting the opponent as terrorist, his struggle against (Western) mili-
tary and media supremacy can conveniently be delegitimized. However,
these policies may backfire. Unlimited and unconditional support for Israel
and for despotic regimes in Arab-Muslim countries, as well as selectiveness
in the application of UN resolutions to fit the narrow interests of the West,
are important causes of terrorism and radicalization in the Middle East.

In this context, the question of the »responsibility of power« has moved
to the frontlines. The danger entailed by this concept lies in its negative con-
notations and the interference by military force, haphazardly redefining
»friends« and »enemies« as it goes on its way, based on narrow and sub-
jective criteria. There is a marked difference between responsibility of power
and arrogance, with true responsibility aiming at constructive and peaceful
intervention that focuses on human rather than on military security.

The West, power, and ideology in the Middle East

The West is perceived by nations of the Middle East as a collective force,
either secular or Christian, that carries the legacy of its colonial past, which
founded Israel, and stands behind the current unjust world order that di-
vides the world into poor and wealthy, weak and mighty. Globalization in its
current Western style has resulted in increased poverty, national debts,
unemployment and social tension. Regarding the issues of democracy and
human rights, Western nations have swiftly compromised their lofty ideals
over and over again for the sake of selfish, narrow and short-term gains.
Throughout the 1960s and 1970s, the West was seen as an opponent to peo-
ples’ aspirations. Many in the Middle East feel that the West has been, and
still is, the one who keeps the »bad« regimes of the region in power.
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Thus, the notion of bad governance has become associated with Western
policies and agendas, with Iran under the Shah being a vivid example. As
internal conflict between secular and religious forces in several Arab coun-
tries intensified and Islamist parties began gaining legitimate support,
many followers of these movements hoped to find a more neutral force in
the West, viewing it as a possible strategic and tactical ally. However, these
hopes were thwarted when secular rulers were preferred and strengthened
in order to weaken democratically elected Islamist movements, as was the
case in Algeria in the 1990s.

Despite the fact that some Islamists have positively changed their per-
ceptions towards the West, as manifested by the new government in Turkey,
the West continues to employ its formula of »divide and conquer« at the
expense of Islamist voices even if they are calling for democracy and justice.
A kind of hostility is apparent in the way some Western governments deal
with moderate and reformist Muslim leaders, such as Mohammed Khatami
of Iran. This gives the impression that being an elected leader does not out-
weigh the fact that this leader belongs to the Muslim world. A particular
leader’s type of Islamism is granted more importance than that leader’s
democratic or undemocratic credentials. The underlying assumption seems
to be that Middle Eastern Muslims cannot be fit for democracy or that
democracy does not suit them. Nevertheless, even when Islamist move-
ments were repressed and exiled, many of the leaders chose to stay in
Western countries.

Many followers of the Islamic faith have perceived the West as attemp-
ting to conquer the Muslim world, not only politically and economically, but
also culturally. The Marxist term »cultural imperialism« gained prominence
in the Muslim world at a time when Western customs penetrated various
spheres, including dress, entertainment, social behavior and even language.
Senior Western policy makers are generally uncomfortable with the entire
notion of Islamism and try to ignore or suppress it whenever possible. The
general hostility is expressed through poor treatment of Muslim immigrants
in Western countries. For example, the heirs of the French Revolution out-
lawed traditional Islamic dress (the head cover or hijab) in schools. These
trends led many sectors of the Muslim world to view the West with great
hostility.

134



The issue of Palestine

The establishment of Israel and the resulting dispossession of all Pales-
tinians — with the decisive support of the Western powers — have added fuel
to the general fire. The foundation of the Jewish state is considered illegiti-
mate and, as a perpetual manifestation of injustice committed by the
Western powers, is infuriating to the Muslim world for two reasons. First, it
entailed uprooting the Palestinian people from their homeland and disper-
sing many of them all over the world, forcing them to embark on a long and
humiliating exile. The active support of Western countries in the creation of
the Zionist state in Palestine was considered an attempt to correct historical
injustices committed against Jews — by committing yet another injustice,
this time against the Palestinians. With the denotation of Israel as a »civili-
zed« outpost in the »barbaric« East, all Arabs and Muslims felt affected.

Second, with the active involvement and assistance of the West, the
Palestinians (the victims) were mutated into aggressors, whereas Israel (the
true aggressor) was falsely presented as a symbol of correctness and civility.
Palestinians have been depicted as terrorists and a life-hating species, not
as a people under occupation that have the right to independence, self-
defense and resistance — values encoded in the Geneva conventions and
lately much abused. Persons of high public standing, such as the Queen of
Sweden, blamed Palestinian mothers rather than the brutal Israeli approach
in the context of the deaths of children during the current Intifada, accusing
them of being »emotionally impetuous« for having raised their children to
become suicide bombers and then dispatching them to die. Israel on the
other hand, despite its engagement in state-sponsored terrorism, despite its
systematic uprooting of the Palestinian people, and despite its gross vio-
lation of all related United Nations resolutions, is presented as a self-de-
fending and peace-loving state, as the sole democracy in the region, regard-
less of its racist policies towards non-Jewish Israeli citizens. While Israel con-
tinues to deny and refuses to discuss any responsibility for Palestinian dis-
possession, it maintains an unchallenged Law of Return for any Jew from
anywhere. Israel is forgiven its 55-year-old oppression and dispossession of
the entire Palestinian people, its 36-year-old occupation with countless bru-
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tal acts of dehumanization against Palestinians, individually and collective-
ly. Moreover, and with all its military power in action, Israel is rewarded with
the widely shared conviction that it needs protection from Palestinians, not
vice versa.

In this context, all European countries are considered as having taken
part in providing political support, either directly or indirectly. Britain issued
the Balfour Declaration and facilitated the illegal Jewish migration into
Palestine; Germany committed atrocities against Jews and thus provided
impetus and so-called justification for the entire Zionist project (whose
predatory aspects would never have seemed justifiable under other circum-
stances). Both policies were complementary and ultimately led to the crea-
tion of an entity that was meant to annul the »sins« of Europeans, con-
veniently at the expense of others.

Western bias

Although the Middle Eastern peoples’ perception of Western biases to-
wards Israel may not be entirely fair, it is fuelled by the unwillingness of
Western countries to truly put pressure on Israel and by their inability to
stand behind the legitimate rights of the Palestinians demanding an end to
Israeli occupation in order to gain independence in a territory that by now
accounts for only 22 percent of historical Palestine. This passiveness, even
though the West possesses the resources and potential to exert strong pres-
sure, causes many in the Middle East to perceive it as a partner of Israel, not
even merely as a neutral bystander in the face of injustice and aggression.

It has been a consistent component of the American approach to politics
in the Middle East to absolve all Israeli violations and abuses of human, so-
cial and political rights, while exerting massive pressure on the weaker
Palestinian side. This approach totally negates Palestinian humanity and
suspends the international legal application of their rights. While Israel has
always enjoyed an exceptional status, Palestinians have been required to
accept situations that others would not have been asked to accept. It seems
paradoxical, even absurd, that Western countries went to war on behalf of
the Kosovo Albanians’ right of return, while asking Palestinians to renounce
their own right.
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Basic human rights are not listings on a menu, to be chosen or rejected at
will: they are meant to have the stability of universal acceptance. Granted
that their implementation is always a major problem, this does not negate
their rightful, obliging existence. Therefore, they cannot be abrogated,
modified or re-formulated. This should also be applicable to the Palestinian
right to statehood and independence, including the right of return for their
refugees, as long as the right to choose one’s place of residence is unalien-
able and non-negotiable. The West must acknowledge these facts and push
towards their incorporation into the initiatives that are aimed at resolving
the conflict.

The approach of the US administration in regard to the Middle East is
superficial and in some cases even degrading. A case in point is the initia-
tive of »spreading democracy in the Arab world« with its $ 29 million price
tag. Democracy is a much more serious and complex issue and cannot be
realized until a just solution to the Palestinian question is found, Western
support of corrupt and inefficient regimes ends, and the massive Western
military presence in the region has been removed. However, for many years
the West has exhibited a double standard: Iraq was forcefully driven out of
Kuwait in 1991, severe economic sanctions were imposed, and now, thirteen
years later, the USA invaded, allegedly to disarm it and even dispose of its
leader, all for US political and economic interest. Israel, on the other hand,
has been occupying Palestine since 1967 and is not being seriously pressured
by the West, despite its possession of over four hundred »Jewish nuclear
bombs« and despite the crimes and massacres it has committed against
Palestinians. The issues at stake are not humanitarian principles or values,
as the West usually likes to claim; their main concerns are the maintaining
of existing defense relations and trade markets. In other words, interests
take priority over justice, and Western officials preach democracy, while
their behavior indicates otherwise.

In order for relations between the West and the Middle East to improve,
especially in light of the United States’ military invasion of Iraq (and pre-
viously of Afghanistan), the above-mentioned issues must be addressed and
satisfactorily resolved in order to neutralize those who threaten the secur-
ity of Western citizens and their specific model of society. From the Muslim
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perspective, Western military intervention is perceived above all as aggres-
sion and provokes deep frustration, also because it is yet another in a long
series of such aggressions and humiliations.

Keeping such a bias and a political monopoly in the region, the US has
excluded other players (such as the United Nations and Europe, for example)
capable of investing in the peace process or who would counter the one-
sidedness of the American approach. Europe is urged to assume a more pro-
active role. In the Palestinian-Israeli context, responsibility of power would
require an effective, rapid and interventionist peace approach to resolve the
points of conflict and to provide both sides with alternatives. Restoring hope
and confidence in the intentions of Western powers would require that they
muster their collective power and resources behind a legitimate and politi-
cally forceful peace initiative. A credible alternative should acknowledge the
necessity of ending the occupation, which requires the withdrawal of Israel
to the 1967 borders, the removal of settlements, the establishment of an
independent and viable Palestinian state, and the bringing about of a just
solution to the Palestinian refugee question, all based on and starting with
the appropriate UN resolutions and the land-for-peace equation. The real-
ization of such a solution requires that Western policymakers stand up to
Israel and liberate Western (particularly American) nations’ foreign policies
towards the Middle East from the militarism, extremism and arrogance of
Israel.

While these matters have affected all other aspects of Western-Muslim
relations and many other affairs of the entire world, the above focus on
Palestine should not lead to the conclusion, however, that problems bet-
ween Western countries and the Islamic world are likely to disappear when
and if the question of Palestine is justly tackled. It simply means that the
West’s failure to push towards the finding of a just settlement to this ex-
plosive issue is likely to sustain the tension, even to increase its intensity,
between the West and Muslim countries in the future.
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Rapprochement and dialogue

The conquest and occupation of Iraq is likely to prolong the new episode
of animosity towards the West, to further complicate and delay the demo-
cratic process and to hinder development in the Middle East for a long time
to come. The West has long experienced itself as a dominant culture and is
not accustomed to the feeling of being in a weak or helpless position. In the
eyes of Western leaders, military intervention in Afghanistan was legiti-
mate and indispensable in order to neutralize those who were perceived as
threatening the security of their citizens and a particular model of society.
The great majority of people in the Middle East are convinced that the West
was only motivated by its strategic interests, including control of the en-
ergy resources of the region.

The West must acknowledge the injustice that has dominated in the rela-
tionship with the peoples of the Middle East up to now and must now use a
different approach. A sense of balance must be present in which both sides
have the opportunity to act as real partners, even if their contributions are
different. Such an approach would be capable of enhancing understanding,
intellectual exchange and broad-based cooperation. So far the West has
failed to grasp the importance for Muslims of following the guidelines of
their own culture instead of systematically adopting Western thought and
behavior patterns.

The feeling of most people in the Middle East of being in the weaker posi-
tion profoundly influences all forms of communication. The current feeling
of helplessness prevalent among all who are opposed to the Iraq war and
occupation, especially among those who are most directly affected, will in
some cases breed radicalization and will ultimately feed what the US claims
to be fighting — at the expense of democracy, human rights and liberty.
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Chapter Six
Governance and Development
in the Muslim World

Poor governance and development in much of the Muslim world has
served to complicate relations with the West, precipitating severe power im-
balances that facilitate manipulation, domination, and the blatantly unjust
treatment of the weaker Muslim world by the more powerful West, in par-
ticular the United States. The wide developmental gap also feeds feelings of
prejudice, envy and contempt, and together with other factors greatly adds
to the issues, stresses, and conflicts that mar relations between the Muslim
world and the West.

Though there is great variation, governance and development are gene-
rally poor in Muslim countries, especially when compared with most other
regions in the world and particularly in comparison with the Western world.
All Muslim countries are categorized as Developing States, belonging to the
Third World. This state of affairs is largely of their own doing (for example,
misplaced economic policies, massive and unsustainable oil revenue-based
welfare programs, poor quality education, low information and communica-
tion technology (ICT) development, weak poverty eradication programs,
gross bureaucratic inefficiency, corruption, neglect of the HIV/AIDS problem
and political oppression), but not entirely so. Western colonial subjugation
and exploitation of resources for many decades — in some cases even centu-
ries — have been a significant contributing factor. An inequitable global eco-
nomic and political order, which favors the wealthy and powerful states and
which disadvantages poor countries, has further served to exacerbate this.

The meaning of governance
There are various definitions of good governance. The one most widely

adopted for global comparisons is that developed by the United Nations
Development Programme (UNDP). This report approaches the subject from
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the UNDP’s recent definition and interpretation of the Arab world in the
Arab Human Development Report 2002, as »a set of societal institutions
that fully represent the people, interlinked by a solid network of institu-
tional regulation and accountability (with ultimate accountability to the
people), whose purpose is to achieve the welfare of all members«. Govern-
ance is perceived as »the exercise of economic, political and administrative
authority to manage a country’s affairs«. It includes governance not only by
the state, but also by the private sector and civil society. Elements of good
governance include commitment to the public good and people’s welfare,
efficient provision of quality public services, rule of law, participatory
government, transparency, accountability, and concern for the welfare of
the poor and disadvantaged.

The basis for assessment and comparisons in this report is the Human De-
velopment Index developed by the UNDP, the ratings of freedom and demo-
cracy developed by Freedom House and the Corruption Perceptions Index
used by Transparency International. The criteria used and the derived mea-
surements are neither perfect nor totally beyond controversy, but taken
together they give a fairly reliable idea of the state of governance and de-
velopment in the Muslim world compared to other parts of the world.

The UNDP classifies only five of the Muslim majority countries (Brunei,
Bahrain, Kuwait, the United Arab Emirates (UAE) and Qatar) as having high
human development standards. 24 countries are classified as having me-
dium human development standards, and 17 are assessed as having low
human development levels. The per capita Gross Domestic Product (GDP) in
Purchasing Power Parity (PPP) terms of two-thirds of the Muslim states is
less than US$ 5,000, and Arab states, despite being oil-rich and high-income
in some instances, only had an average per capita GDP of US$ 4,793 in 2000.
In contrast, citizens of the Organization of Economic Community Develop-
ment (OECD) countries were more than four times richer, and enjoyed an
average of US$ 23,569 per capita GDP.

Though there are pockets of the very rich and affluent in the Muslim
world, and the population in a country like oil-rich Brunei is well cared for by
the government, poverty and income inequities remain a widespread fea-
ture of the Muslim world. Although not everything has to do with poor
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governance, poor political, economic and social governance often aggra-
vates matters.

People living in poverty

Poverty figures are not available for all the Muslim countries, but pover-
ty is indeed a serious problem in at least half the countries. The UNDP Hu-
man Development Report of 2002 indicates, for instance, that populations
living below the poverty line of US$ 2 a day in PPP terms constitute between
45 and 9o percent of the total population in Indonesia, Egypt, Cameroon,
Pakistan, Yemen, Bangladesh, Nigeria, Mauritania, Senegal, Gambia, Mali,
Ethiopia, Burkina Faso, Niger and Sierra Leone. Figures for Muslims in India
would swell the ranks even more.

Education statistics are also good indicators of the quality of governance
and level of development. In this regard, a majority of Muslim countries
have high adult illiteracy rates. Nearly all of them have a percentage rate of
over two digits, while in many African Muslim states like Senegal, Gambia,
Mali, Chad, Ethiopia and Niger, more than half of those over the age of 15 are
illiterate. In countries decimated by extreme poverty, starvation, strifes and
war, these are not surprising figures.

Health standards are reasonably high and satisfactory in many Muslim
countries. In Africa, however, several Muslim countries south of the Sahara
suffer serious health problems particularly with regards to HIV/AIDS, mal-
nutrition and the like, endemic to all poor African countries, Muslim as well
as non-Muslim.

With regard to the political dimension, participatory governance is low or
absent in many Muslim countries, and civil and political rights are also often
limited. The 2001-2002 Freedom House’s »Survey of Freedom« concluded
that at the end of 2001, »there are no true democracies or Free countries
within the Arab world, and there is a low proportion of Free and democratic
Muslim states.« It went on to declare that the roots of democracy and free-
dom were weakest in the 14 Middle East countries (excluding those in North
Africa). In the entire Muslim world only Mali and Senegal were free accord-
ing to the Freedom House criteria. 18 countries, including Jordan, Kuwait,
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Turkey, Bangladesh, Indonesia and Malaysia, are classified partly free, while
another 28, including Algeria, Egypt, Libya, Bahrain, Iran, Iragq, Oman, Qatar,
Saudi Arabia, Syria, UAE, Yemen, Brunei and Pakistan, are declared not free.
While the Freedom House’s criteria and assessment might be contested in
some respects, its overall findings are a damning indictment of the state of
political governance in much of the Muslim world.

Lack of freedom

The Arab United Nations Human Development Report highlights three
deficits in the Arab countries that would also be applicable to some non-
Arab Muslim countries. These are the freedom deficit, where the Arab coun-
tries had the lowest freedom as well as »voice and accountability« scores in
the late 1990s compared to the six other world regions (North America,
Oceania, Europe, Latin America and the Caribbean, South-East Asia and Sub-
Saharan Africa); the women’s empowerment deficit, where the Arab region
ranks next to last; and the human capabilities/knowledge deficit relative to
income, where the Arab region suffers from a poor level of educational
attainment, high illiteracy rates and the lowest level of ICT (Information and
Communication Technology) access of all regions of the world, even lower
than sub-Saharan Africa.

In Transparency International’s »Corruption Perceptions Index 2002«
(which measures perceptions of the degree of corruption as seen by busi-
ness people, academics and risk analysts), the highest ranked (in the sense
of being least corrupt) Muslim country — Malaysia — could only make the 33rd
rung among 102 countries surveyed. Malaysia was followed by Tunisia (36),
Morocco (52), Egypt (62), Turkey (64), Senegal (66), Malawi (68), Uzbekistan
(68), Pakistan (77), Kazakhstan (88), Azerbaijan (95), Indonesia (96), Nigeria
(101) and Bangladesh last (102).

Poor governance and development in large parts of the Muslim world
impact upon relations with the West in a number of interlocking ways. They
contribute to an immense imbalance in power and influence between the
Muslim countries individually and collectively on the one hand, and the bet-
ter developed Western nations on the other. This imbalance is partly the
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result of vast differences in economic weight and wealth between the two
sides — for instance the United States alone, with a GDP of US$ 9,613 billion
in PPP terms in 2000, is nearly 16 times the economic size of the entire Arab
world with its combined GDP of US$ 604 billion.

Differences in economic weight are however not the only factor contrib-
uting to the gross imbalance. The economic, social and political problems
afflicting many of the poorly governed and poorly developed states of the
Muslim world also inhibit their capacity to act, undermine their dignity and
international stature, and erode their appeal and influence in international
affairs. Their declarations and recommendations thus do not have the same
impact as those of the more powerful and better governed nations and
groupings.

The declarations of the Arab League or the Organization of Islamic Con-
ferences (OIC) are a case in point. They are not much heeded outside the
Muslim world. It must be pointed out though that this has hardly anything
to do with the fact that the countries involved are Muslim. All groupings
that are essentially composed of poorer countries, and all countries under-
mined by major political, economic and social problems, experience the
same disadvantage.

As a consequence of this disadvantage the weaker Arab and Muslim
countries have little negotiating or bargaining power vis-a-vis the West and
in particular the United States on a wide range of bilateral, inter-regional
and global issues. They include political and security issues like Palestine,
the attack on Afghanistan, the second war on Iraq and counter-terrorism,
and economic issues such as trade agreements and negotiations with the
International Monetary Fund (IMF) and in the World Trade Organization
(WTO).

Unequal relations
The weakness and disempowerment that come from poor governance
and poor development have also resulted in many of the Muslim states

becoming dependent upon Western economic assistance and in some cases
Western military aid and protection. This makes them vulnerable to induce-
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ments and pressures to act in accordance with the interests of the West, in
particular the United States. In so doing, they compromise their indepen-
dence and sovereignty, and sacrifice some of their own vital interests as well
as those of their fellow Muslim nations. It also divides and brings into con-
flict and disarray the nations of the Muslim world, pitting those who have
become subservient to the US against those who have managed to retain a
degree of independent will.

Egypt, which signed a peace treaty with Israel in 1978 and often works to
dilute Arab resolutions on Israeli-occupied Palestine, receives US$ 1.3 billion
in military aid and US$ 615 million for social programs a year. The Palestinian
Authority gets no American money. US military aid to Pakistan totaled
US$ 3.5 million before September 11; it jumped to US$ 1.3 billion thereafter.
Uzbekistan received much American aid after allowing US troops and air-
craft to be based close to the border of Afghanistan. With the launching of
the war on Iraq, Jordan is set to enjoy US$ 198 million in military aid. Turkey
was heavily wooed with substantial economic and military assistance,
though it did not succumb. Kuwaiti security comes at a heavy price — an
American base that covers one-third of its territory. The US Central Com-
mand for the attack on Iraq was based in the territory of Qatar, likewise an
Arab state.

Nowhere is the dependency and weakness more total and humiliating
than in Palestine, where the Arab and Muslim world must primarily rely on
the United States for mediation, the staunchest ally and supporter of the
opposing side.

Poor governance, widespread abuse of human rights, combined with
oppressive and undemocratic rule in some Muslim countries give an ex-
tremely negative image of Muslim states and invite deserved Western criti-
cism and sometimes censure, which again make relations prone to conflict.
Tensions between the ruler and the people in such circumstances also weak-
en a state and its capacity to stand up to Western pressures. In their worst
political and economic situations, failed Muslim states like Afghanistan be-
come soft targets for military aggression. In Iraq the atrocities formerly per-
petrated by the Saddam regime upon its population are being conveniently
resurrected to justify invasion of the country.
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The association of Islam and Muslims with poor governance and under-
development, though fallacious — poor governance exists in many countries
irrespective of their religious composition — also undermines the image and
dignity of the religion as well as its adherents, and thereby relations bet-
ween the Muslim world and the West.

The unequal status and nature of these relations, along with residual
memories of past colonial oppression and humiliating dependence and
impotence at present, breed resentment and hostility among the Muslim
people towards the West. These same factors, on the other hand, feed a
sense of superiority sometimes bordering upon contempt and arrogance in
some constituencies of the West.

Poor governance and underdevelopment are complex and deep-rooted
problems that require major effort on a sustained basis before they can be
resolved. Each country is a unique case with its own blend of political, eco-
nomic, social and security problems, and needs to be addressed with its own
set of measures. The poorest countries with scarce natural resources and
human capital, who need emancipation most, are the least able to lift them-
selves out of their predicament. National action alone will often be largely
futile, and regional and international assistance may be critical.
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Chapter Seven

Double Standards in
Western Foreign Policies

The major difficulties in communication between the Muslim and Euro-
pean worlds did not appear suddenly. Instead, they emerged slowly over
time due to the West’s double standards in dealing with the Muslim world.
The negative feelings this has instilled in many Muslims are the result of
multiple experiences with the West during modern history. Considering that
the West achieved its principles of freedom and human justice via social and
political revolutions following the Era of Enlightenment, it is incomprehen-
sible that these principles have not been applied in their dealings with the
rest of the world, and in particular the Muslim world during the 19th and
20th centuries. While earlier chapters have already dealt with historical and
political aspects of Western-Muslim relations, this chapter will take up
these arguments and focus on the question of ideological consistency versus
double standards.

Imperialist and colonial European rule in the Muslim regions left hideous,
repressive and savage imprints in the minds of effected civilizations. Im-
perialists demonstrated not only a lack of respect towards the Muslim cul-
ture and religion, but also elements of racism and cultural arrogance.

In 1917, the Balfour Declaration promised the Jews a national homeland in
Palestine, which led to conflicts with the Arab population living there. After
World War |, the secret Sykes-Picot agreement which had been elaborated
during the war divided up the Arab world between England and France into
»spheres of influence«. Because of double standards, freedom and the right
of self-determination were restricted to the citizens of those two European
countries, but completely denied to the Arab nations.

On the economic level the region was exploited to European advantage.
The balance between realistic economic value and the price of traded goods
and services was unjust and politically enforced, while »free trade« and the
market mechanism were preached by Western politicians. Thousands of
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people forced to work digging the Suez Canal under French leadership lost
their lives due to starvation and illness in Egypt — while forced labor was no
longer allowed in Europe. Upon the nationalization of the Suez Canal in
1956, the British, French, and Israeli military forces attacked and conquered
this valuable and economically important strategic passage, to prevent the
Egyptians from regaining their rights and control of their own territory and
their economy.

After World War Il, the Muslim World hoped that a weakened Europe,
which had suffered from the calamities of that war, would be more humane
when dealing with others, especially those who had supported them against
Nazism.

Treated as second-class citizens

Nevertheless, double standards continued to prevail even after the post-
war reconstruction of Europe, as millions of workers were brought from
Muslim regions such as Turkey and North Africa and treated as second-class
citizens in Europe. Additionally, those in Muslim countries gravely afflicted
by World War I, such as in Egypt and Libya, received no compensation for
any damages the Europeans had afflicted on their soil. In both countries,
many people fell victim to the landmines spread by the Allied and Axis
forces during the War. These landmines not only crippled and disabled
humans, but also had a negative effect on economic development in those
countries which can still be felt today. While the countries responsible for
the landmines did not even consider compensating the victims or paying
reparations in Northern Africa, they — rightfully — behaved differently in
regard to many European or later Israeli citizens.

Europe’s double standards are still apparent today in its opportunistic
political relations with the Muslim world. Western democracy and human
rights are neglected in Muslim countries when in conflict with European or
American interests. Often, the West even backs brutal dictatorships in the
Muslim world — and the Third World generally — when it is in its interest,
while, at the same time, Western governments continue to lecture the rest
of the World about the importance of democracy and human rights.
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These standards are also not applied to regimes collaborating with the
West and harnessing their interests, such as Saudi Arabia. Syria and Afghan-
istan, however, are or were put under the spotlight because of their human
rights abuses, since Western interests would not be harmed in these two
cases. Sadly, what the US did in Afghanistan is not considered an infringe-
ment of human rights, but is granted a category of its own.

For example, with backing from European countries, the 1992 legislative
elections in Algeria were annulled by the force of tanks, because the regime
in power and its armed forces feared that the fundamentalist party would
win. In the resulting civil war, somewhere between 70,000 and 100,000
people lost their lives.

Another example was the overthrow of the freely elected Prime Minister
Mossadegh in Iran in 1953, which was encouraged by Great Britain and the
United States, to preserve Western oil interests in the region. The Western
eagerness to support authoritarian or dictatorial regimes in the area that
sustains their interests and applies their policies in the Muslim World is an
expression of its power and interests alone, while accusing local movements
and governments of not applying the global values of humanity. Muslim dis-
trust of Western policies, statements and ideologies would be less marked if
the West applied the same standards and values to the Middle East and the
rest of the Third World as they do in their own countries.

The countries that were controlled by the West had oppressive regimes,
contradictory to Western ideals and principles. Sadly, those who protested,
demanding democratic freedom and the eradication of corruption, were per-
secuted and tortured. It has become deep-rooted in the minds of Muslims
that many torturing tools such as electrical clubs and other modern means
of oppression are products of Western technology and thus are identified
with its culture. Similarly, it is hardly surprising that in some Muslim coun-
tries, a Minister of Interior Affairs who represses demonstrations and civil
rights is also viewed as a product or a tool of Western governments.

Another symbol of Western double standards is its continuing support for
Israel. lllegal military occupation of Palestine, serious human rights viola-
tions, and Israel’s ignoring and breaking of United Nations resolutions for
decades — dealt with in another chapter of this report — make many Muslims
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question the seriousness of Western commitment to universal values of
humanity. They ask whether the lives of Palestinians and Arabs are less valu-
able than the lives of Israelis or Europeans, whether international law is only
applied to the weak, not to the powerful.

Violation of international law

The modern concept of international law was conceived after the end of
the two horrible World Wars. The UN Charter was established primarily to
ensure the maintenance of international peace and security between the
countries of the world, preventing future wars and humanitarian disasters.
It seems, however, that this charter and international law are often ignored
whenever convenient. Not only has Israel violated various international
laws, but others such as the United States and Great Britain have done so
too.

After the bloodshed of September 11, 2001, the US insisted on acting uni-
laterally without the consent of the international community. During the
Afghan/American crisis, the US refused all forms of direct negotiations with
the Taliban government. Instead, the US demanded the immediate handing
over of Osama bin Laden, and threatened that if the regime in Afghanistan
failed to do so, the country would be subjected to military force.

When looking closely at the US’s behavior, we see that this was in breach
of Article 2(3) of the UN Charter, which demands peaceful settlements of
disputes from all its member countries. Moreover, Article 33(1) of the same
Charter requires conflicting members to enact all possible peaceful settle-
ment processes such as negotiation, mediation, enquiry, conciliation, arbi-
tration, judicial settlement, and to resort to regional agencies or arrange-
ments, if necessary.

The US breaches of both articles, without any response from the Euro-
pean nations, encouraged the US administration to repeat the same prac-
tice with Iraq. The US and Great Britain insisted on imposing their will on the
international community, outside the context of international law. Al-
though international law and UN resolutions demanded a full weapons
inspection in Iraq, the process was interrupted by the US attack on Iraq on
March 19, 2003.
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Under the terms of the UN Charter, there are only two circumstances in
which the use of force is permissible: in collective or individual self-defense
against an actual or imminent armed attack; or when the Security Council
has directed or authorized use of force to maintain or restore international
peace and security (Article 51 and 42, UN Charter). Neither of those circum-
stances existed in the case of Iraq. In other words, the use of force against
Iraq was in violation of international law. Moreover, it seems that the US
used the attack as a form of punishment or deterrence against future ter-
rorist attacks.

Despite the existence of the Geneva Convention Relative to the Treat-
ment of Prisoners of War from August 12, 1949 (Third Geneva Convention),
the Afghan prisoners captured by the American forces were treated cruelly
and stripped of their right to face fair trials. Although these unjust practices
are considered a breach of international law, the Western world seldom pro-
tested or stood up for the rights of these prisoners of war. (Even if they are
not considered prisoners of war, they would be entitled to a due process of
law, including legal representation by lawyers.) The persons captured in
Afghanistan are still imprisoned at the United States naval base on Cuba’s
Guantanamo Bay and are being treated in ways contradictory to the Third
Geneva Convention. The question arises whether protection afforded by law
only applies to Western citizens.

Lacking true and comprehensive justice

When the Taliban in Afghanistan ordered the destruction of culturally
invaluable Buddha statues, Western nations — along with many Muslims —
expressed their anger and disapproval of such barbaric practices. Some
Western media used this opportunity to point to the backwardness and cul-
tural underdevelopment of the Muslim countries and Islam. But during the
1991 Gulf War, when US attacks hit important historical and archaeological
sites and museums in Iraq, very little criticism was heard, while just after
the Iraq War of 2003, US occupation forces did absolutely nothing to protect
the Iraqi cultural heritage from being plundered and its museums being
emptied by looters, while they had no problem guarding the oil ministry in
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Baghdad against any intruder. In both cases the Hague Convention for the
Protection of Cultural Property in case of an Armed Conflict (1954) was dis-
regarded — an act of cultural barbarism, of which Washington had been so
keen to accuse other countries on earlier occasions.

In other cases Western countries have contributed to the preservation
and restoration of ancient monuments in Muslim countries — but seem to
have concentrated their efforts on non-Islamic ornaments and historical
sites, such as from the Assyrian, Buddhist, Greek, Pharaonic and Roman eras.
Ignoring Middle Age Muslim contributions to world history reflects the dual-
ity in dealing with the concept of treasuring and preserving our world her-
itage. After all, UNESCO has rarely provided financial support in Egypt and
the Arab world for the preservation of the Islamic heritage as opposed to the
aforementioned heritages.

Positive achievements in women’s rights left unnoticed

The subject »Women in Islam« remains a hot topic in the Western media.
Every opportunity is used to portray the backwardness and underdevelop-
ment of women'’s rights in the Muslim world, or in Islam. Subjects such as
the veiling of women, the multiplicity of wives, or female circumcision are at
the top of the list. Research of such themes is not based merely on facts, but
on Orientalist notions derived from stories such as »A Thousand and One
Arabian Nights« or the »Harem World«.

Positive landmarks for women’s rights in Muslim societies have not
always come to light. For example, women in Egypt obtained the right to
parliamentary representation in 1956, thus preceding Switzerland. Salaries
and wages are also equal between men and women in most Muslim coun-
tries, contrary to some in the West. Islam also dictates the financial respon-
sibilities of a father towards his family and the separation of financial obli-
gations between the two genders. Female circumcision is not a Muslim
custom and has no source in Islam or in the Koran, yet it is still being carried
out in spite of this in some African-Muslim countries, against the opposition
of many Muslims.
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It is only fair to say that Muslim men can also practice double standards.
For example, a Muslim man would marry a Western woman and then criti-
cize her »free« attitudes. A large majority of Muslim believers use Western
products and have adopted various aspects of the Western culture, while
simultaneously criticizing and accusing not only the West but their own
societies of secularism, dissolution, and disintegration. As we know, hypo-
crisy is a human defect common to all our societies, no matter which reli-
gious background they may have.

Looking at the examples mentioned above, it becomes clear that in many
cases Western foreign policies and intellectual discourse are unfair, biased,
and demonstrate no interest in listening to others. The West does seem to
have big problems accepting diversity. While the Muslim world is not free of
the same, the arrogance of the powerful is much more damaging than the
narrow-mindedness of the weak. The double standards the Western powers
often use when dealing with the Middle East or the Muslim world is one of
the main obstacles to any meaningful dialogue between the two sides.

Over time, the bridges of confidence between the West and the Muslim
world have been weakened, destroyed or replaced. Dense clouds of intel-
lectual hypocrisy have emerged, concealing the minds and views of both
parties. To overcome this grim situation and to start a mutual exchange on
equal footing, a long period of cooperation is needed. What we desperately
need is a common re-reading of our joint history, on both the academic and
popular level, an investigation and strengthening of the mutual interests of
both sides (instead of undercutting the interests of Muslim societies in favor
of Western countries). We need the acceptance that both sides are not
homogeneous but highly diverse, and that there is nothing wrong with be-
ing different.

We need more intellectual, academic and popular exchange, by giving
more people the chance to meet and to discuss common concerns, and
through the use of new and existing media.

It is only when the Muslim world feels that it is treated as a respected
equal and given a fair chance to contribute to the global community that the
first bricks can be laid in the rebuilding of the connecting bridge between
the West and the Muslim world. And an essential first step would be to dis-

155



pense with any intellectual impositions of the double standards that make
dialogue so difficult in the first place.
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Chapter Eight
September 11, International
Terrorism, and the Wars against
Afghanistan and Iraq

The terrorist attacks of September 11, 2001 triggered a chain of events
that have dealt a major blow to relations between much of the Muslim
world and the United States in particular. They were motivated by hostility
towards US policies in the Middle East, especially US military presence in
Saudi Arabia and US support for Israel in the Israeli/Palestinian conflict. But
the attacks of September 11, and then the subsequent »war« against terror-
ism declared by the US, and the US attack on Iraq strongly supported by the
United Kingdom, Spain, Australia and Israel, are having the cumulative
effect of fuelling hostilities and widening the gulf between the two sides.

The attacks on the World Trade Center in New York and the Pentagon in
Washington, D.C. were almost universally condemned in the Arab and Mus-
lim world. The exception perhaps was in Iraq, where bitterness prevailed at
the US-led attack on the country in 1991 following its invasion of Kuwait, the
decade-long sanctions imposed on the country mostly at the instigation of
the US with the support of the UK, and the legally dubious no-fly zone en-
forced by the two countries over more than half of Iraqi territory.

In the rest of the Arab and Muslim world, people were horrified by the
September 11 tragedy, and they grieved with the American people. However,
there was the quiet and largely unexpressed feeling that the US had it
coming due to its policies in the Middle East and the hegemonic behavior,
unilateralism and arrogance associated especially with the George W. Bush
administration. This perception was not limited to the Muslim world. It was
a common sentiment among the people in China, South Korea, as well as
many other countries of the Third World.

September 11 destroyed the sense of invulnerability and invincibility held
by the greatest power the world has ever known, and marked a dramatic
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change in US perceptions of the Muslim world. The deep emotional and poli-
tical trauma caused by the al-Qaeda attack developed into extensive anti-
Muslim sentiment in both the US administration and among its people. The
»war« declared against terror became a war not only against al-Qaeda, but
against militant and terrorist movements comprised of Muslims in general,
including those fighting for an objectively just cause, such as self-determi-
nation, and against political oppression. It was not difficult under such cir-
cumstances to occasionally lapse into equating the al-Qaeda group and ter-
rorism with Islam and Muslims in general, although terrorism is extensive
among people of other faiths, too (Catholics and Protestants in Northern
Ireland, Nazism, the Japanese Red Army and the Aum Shinrikyo, state terror-
ism in Israel, Hindu militancy and the Tamil Tigers’ terrorism).

Equating Islam with terrorism

The strong anti-Muslim character of the »war against terrorism« mani-
fests itself in many ways. One is the direct and indirect equation of terrorism
with Muslim groups and Islam, and the »war« against terror with a war
against Muslim terrorist organizations. These organizations thus predomi-
nate in the US State Department’s list of terrorist organizations; the inclu-
sion of a few non-Muslim terrorist organizations in the list is regarded as
mere tokenism. Immigration checks at entry points and in consular offices
are most stringent against Muslims. Visa applications for entry into the US
have also been made increasingly difficult for males from a large number of
Arab and Muslim countries. Surveillance and homeland security checks are
also tightest on Arabs and Muslims in the US. This differs from immigration
controls in Europe and elsewhere, where racial/religious profiling is far less
evident (with the exception of Australia).

Anti-Muslim sentiment was also evident in stray unguarded remarks by
members of the US administration, despite repeated denials of the charge
that the war against terrorism was essentially a war against Islam. It was
also evident in other sections of American and Western society. The US
President carelessly used the word »crusade« with regard to US military
action in the Middle East, and the war against Afghanistan was named
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Operation Infinite Justice until Muslim groups objected and it was renamed
Operation Enduring Freedom. Only days after the events of September n,
Italian Prime Minister Silvio Berlusconi remarked on »the superiority of our
(Western) civilization, a system that has guaranteed well-being, respect for
human rights and —in contrast with Islamic countries — respect for religious
and political rights«. The Archbishop of Canterbury called the attack on
Afghanistan a »just war« that good Christians should support. Numerous
harassments of Arabs and Muslims were reported in the US and elsewhere
following the events of September 11.

Arab and Muslim perceptions of the US war against terrorism as being
centered only against Muslims have been reinforced by Washington’s stout
refusal to recognize and act against Israeli state terrorism in Palestine.
Unsuccessful efforts by the Bush administration to prove links between the
Iraqi regime and the al-Qaeda network or other terrorist groups are also
viewed in this light.

However, it must be recognized that Muslims themselves have also con-
tributed to the association of terrorism with their religion. Unlike other ter-
rorist movements that normally do not identify themselves with regard to
their respective religions, the very names of many Muslim militant organi-
zations, such as the Hizbullah and Jemaah Islamiyah, are related to Islam.
Often too, the goal of these groups is the establishment of an »lslamic
state«. The association of Muslims with militancy, arms and violence be-
comes even more marked when violent jihad and acts of carnage are expli-
citly carried out in the name of Islam. In all these instances, Islam is merely
being hijacked to serve militant and terrorist causes. But Muslims must also
blame themselves if others too are led to identify these movements with
Islam.

Movements involving Muslim groups aimed against perceived political
oppression and in support of autonomy and independence have suffered a
severe setback in the wake of September 11. Governments in charge of the
territories concerned have capitalized upon the situation to stigmatize the
movements as terrorist organizations and have intensified their operations
against them. Thus Russia in Chechnya, China in Xingjian, India in Kashmir,
the Philippines in Mindanao and Indonesia in Acheh have all secured US
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recognition of these groups as terrorist organizations when previously
Washington had been reluctant. In the Philippines, the US has joined local
security forces to conduct operations against the Moro Islamic Liberation
Front (MILF) and the bandit group Abu Sayyaf, which has been elevated to
the rank of a »terrorist« organization by both the US and Philippine govern-
ments. The greatest casualty in all this is of course the Palestinian libera-
tion movement. Israel has seized upon the post-September 11 anti-terrorist
sentiments to inflict further reversals against the PLO and militant Pales-
tinian groups.

Nevertheless, despite Muslim misgivings about these policies of using
the terrorist attacks in New York as a spur, most Muslim countries were
moved by the tragedy of September 11 to seek common cause with the US
and join the war against terrorism. Virtually all of them became part of the
counter-terrorism campaign and cooperated in intelligence exchange, sur-
veillance, severance of funding and apprehension of terrorist elements.

Failure to address the roots of terrorism

But there were fundamental differences in the American approach to
fighting terrorism and the approach strongly advocated by the Muslim
countries. The American approach was perceived by the Muslim world as
aimed at addressing the symptoms, not the roots of terrorism directed at
the US. Furthermore it was seen as using punitive, heavily military-oriented
approaches instead of political and socio-economic initiatives to win hearts
and minds of people and resolve the fundamental underlying problems. In
the minds of Muslim governments, terrorism was seen — correctly — as
essentially politically motivated and as requiring, in the final analysis, poli-
tical solutions. The US, on the other hand, was seen as unwilling to address
the roots of the conflict, because that would have required a thorough
revamping of American policies in the Middle East in particular, especially
with regard to the Palestinian conflict. Where the US did enter into a discus-
sion on root causes, it studiously avoided mention of the Palestinian con-
flict, dwelling instead at length on other causes — poverty, lack of democ-
racy, and Islamic fundamentalism.
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The controversy surrounding the attack on Afghanistan starkly illustrates
this divergence of views. The US-led attack on the country to root out al-
Qaeda was supported by some Muslim governments such as Pakistan and
the ex-Soviet republics in Central Asia, who provided bases, fly-over rights,
intelligence and other forms of assistance. But many other Arab and Muslim
governments, including Indonesia and Malaysia (as well as most Muslim
populations), which were otherwise fully involved in the counter-terrorism
campaign, considered the operation unnecessary and not the correct solu-
tion for the defeat of al-Qaeda.

In their view, attacking Afghanistan militarily would result in enormous
suffering and the loss of innocent civilian lives without any assurance of the
elimination of al-Qaeda. Indeed, it was believed that an attack on the coun-
try would aggravate rather than resolve the problem of terrorism by in-
flaming Muslim sentiment and swelling the ranks of terrorist organizations.
In this regard, even those Muslim countries like Pakistan that actively pro-
vided support for the operations in Afghanistan felt that unless root causes
were addressed, the scourge of terrorism would remain. Their position was
only too understandable, because popular sentiment was completely
against the attack, and anti-American and anti-Western sentiments were
mounting.

The results of the attack on Afghanistan and the war on terror thus far
are seen by most in the Muslim world as having vindicated their views. Al-
Qaeda has had its hands and feet broken, its safe haven in Afghanistan
destroyed, its Taliban hosts routed, and its sources of funding gradually
strangled. Its remnants are being hounded everywhere. Al-Qaeda has also
failed to evict American forces from Saudi soil or from elsewhere in the
Middle East, and it has not deterred the US from continuing to coddle Arab
despots. In fact, it has caused the US to cultivate and support the Muslim
authoritarian regimes in Central Asia and Pakistan even more.

On the other hand, al-Qaeda has succeeded in launching devastating
attacks in the American heartland, inflicting profound trauma on the Amer-
ican psyche, and causing a deep sense of insecurity and fear in the mighty
superpower. It has also raised the cost of security enormously for the US,
causing it to over-react and alienate the Muslim world from it even more.
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Osama bin Laden, who was wanted »dead or alive« by the American Presi-
dent, is apparently still very much alive and recording tapes that send
shivers down American and other Western spines. Despite huge physical
losses, Osama bin Laden thus appears to have won the psychological war to
the extent that his T-shirt is a popular symbol among youths, Muslim and
non-Muslim alike, in some countries. Fighting terrorism is essentially a
battle for the hearts and minds. President George W. Bush is losing that war
to Osama both by acts of commission and of omission.

The second war against Iraq (2003) has further augmented Muslim anger
towards the US and its Western allies and has radicalized Muslim sentiment
even more. In all likelihood, it will lead to an increase in the ranks of milit-
ants and terrorists. For the immediate future it will be the single issue that
will most define hostility in the relations between the Muslim world and the
US in particular, along with the Palestinian issue. Depending on how the
situation develops in Iraq under US occupation, the repercussions could be
potentially disastrous for both sides, especially for the US.

Provoked by double standards

Muslim sentiment against the US is driven by several factors. The US sup-
ported its political strategy by claiming that Iraq was a threat to its neigh-
bors and to the US itself, and that Iraq possessed weapons of mass destruc-
tion. However, the US and its allies have rejected further UN weapons in-
spections as futile and a failure. They insisted on a change in the regime,
and allegedly sought to free the Iraqi people from their »evil« ruler in order
to impose democracy in the country. Like much of the rest of the world, the
vast majority of Muslims wondered why, if Iraq was such a threat, it was the
US and not Iraq’s neighbors that were concerned. UN inspectors were al-
ready successfully attending to the claim that Iraq was in possession of
weapons of mass destruction, although progress was slow. Why not there-
fore allow the inspections to continue until it was clearly evident whether
Iraq was indeed harboring weapons of mass destruction?

As discussed in Chapter Five, the Arab and Muslim world is also provoked
by the fact that on the one hand possible Iragi non-compliance of UN res-

162



olutions for twelve years was being punished with a quick and total war,
while on the other hand, Israeli non-compliance for four decades and con-
tinued oppression in Palestine are still being rewarded with military and
financial assistance, as well as outright political support.

The Muslim world also sees other instances of blatant duplicity, double
standards, and inconsistency in the US position. It contrasts Washington’s
approach to Iraq with the approach towards North Korea, which has admit-
ted already possessing nuclear weapons, has test-fired missiles, and has ex-
pelled UN observers. Here the Bush administration says diplomacy is still the
answer. The Muslim world therefore draws the conclusion that Iraq is being
targeted for a number of reasons: it is »unfinished business« for the US; it is
a Muslim country; it possesses the world’s second-largest oil reserves; it has
the strongest capacity in the Arab world to stand up to Israel; and the occu-
pation of Iraq is probably part of a larger design to strategically control the
Middle East and Central Asia.

Like the overwhelming majority of the countries and peoples of the
world, Muslims also saw the US-led war on Iraq as completely unnecessary,
unjust and devoid of legitimacy in the absence of UN Security Council au-
thorization for the use of force. The new US doctrine of pre-emptive strikes
(according to its National Security Strategy of September 2002) is con-
demned in most Muslim countries. The US is viewed by many people, if not
by their governments, as a menace to international peace and order by its
flouting of international law and international norms that do not serve its
narrow and hegemonic interests.

Here the hostility is not towards the West as a whole, as many Western
nations and peoples were opposed to the war as well, but only against the
US and its allies. In this regard too, the war in Iraq has changed the image of
the West in the Muslim world. It is no longer seen, in this important issue at
least, as being monolithic and uniformly hostile towards Muslim interests.
Instead, important states in the West, such as France and Germany, and a
large number of people across the Western world, were joined in a common
cause along with the bulk of Muslims. They are also experiencing the
feelings of impotence and helplessness that the Muslim world is used to in
confronting the perceived unjustness of US policies.
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Muslim sentiment against the US

Muslim sentiment against the US and its allies has surged enormously
with the launching of the attack on Iraq. The war was seen as grossly un-
equal and unjust, pitting the most awesomely armed nation in the world
against a country that has been stripped of most of its weapons and the
capacity to defend itself. The bombing and pounding of Iraqi cities and its
populations and the US occupation are leaving an indelible mark on the
Arab and Muslim world, and reviving images of similar horrors from the 1991
Gulf War.

The US and its coalition partners believe that Muslim animosity will be
short-lived because the war was over quickly, and will dissipate because
Saddam Hussein was overthrown. The Muslim world, like most others out-
side it, believes differently. The allies’ expectation that the anger over the
massive destruction, considerable loss of life and casualties, and the occu-
pation will quickly recede is unrealistic. It is more probable that in the after-
math of war, the American occupation and administration of Iraq will not be
accepted, but keep negative sentiments inflamed for a long time.

As usual though, while Muslim populations are united in opposition to US
policies, their governments are not. States like Kuwait, Qatar, Egypt, Saudi
Arabia and Jordan supported or assisted the US openly or discreetly, and
others like Syria and Libya vehemently opposed it. It is somewhat fortunate
that the West is also completely and bitterly divided over the attack on Iraq,
because otherwise the division between the West and the Muslim world
would be more stark and dangerous.

In those Muslim countries that were overtly or tacitly supporting the US-
led attack, the war on Iraq has caused increased tensions between the
governments and their people — except in Kuwait, where the government
and the population are essentially united against the Saddam regime. The
governments will find themselves more and more estranged from their peo-
ple if groups in the Iraqi population carry on or intensify the struggle against
American occupation. In a worst-case scenario, some Arab governments may
become completely untenable, and may be forced to reform or collapse.
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American occupation and control of post-war Iraq through a pliant Iraqi
government, together with US strategic dominance over Afghanistan and
Central Asia, may be seen as a significant strategic success in Washington.
In much of the Muslim world, and in many other countries as well, however,
it will be bitterly resented and opposed as an example of aggressive Ameri-
can hegemony in the 21st century. The hostility will grow further if the US
seeks other »lrags« in the Middle East. What the Bush administration belie-
ves to be America’s finest hour may in fact turn out to be its worst night-
mare, and the beginning of the end of US supremacy and its stature in the
world.

September 11, the war against terrorism and the military attack on Iraq
are therefore major landmarks in the current evolution of the relations bet-
ween the Muslim world and the West. The events are causing great damage
to these relations, despite schisms within both the West and the Muslim
world over the Iraqi situation in particular. Due to the overwhelming power
of the US, there appear to be few feasible measures that can be taken to
manage the rapidly deteriorating situation. In the end, although external
pressures are necessary and crucial, perhaps only an increasingly skeptical
population in America can counterbalance the mounting excesses of Ameri-
can hegemonic power by influencing a change in the Washington adminis-
tration and its policies.
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Where do we go from here?

Conclusions and recommendations

As this report has shown, the history of relations between the Muslim
world and the West is characterized by the baggage of past antagonism on
the one hand and the richness of peaceful engagement on the other. It pre-
sents itself as an exciting and dramatic plethora of events, revealing the
complex nature of this pattern of interaction. On one level it is the history of
bloodshed, during which thousands have been killed in the name of religion
on both sides, while on another it is full of examples of mutual collabora-
tion in the fields of philosophy, arts, and technology.

Bitterness and conflict mark the contemporary relations between the
Muslim world and the West. Language is, perhaps, one good illustration, as
the terminology of the Crusades waged against Muslims nearly a thousand
years ago still persists. This language exists not only as a historical refer-
ence, but has been constantly revived throughout history by those seeking
or holding power, instigating its own dialect of hatred. The most striking
current example of this revitalization of past ideology and terminology is
the well-known statement by US President George W. Bush, in which he
equated the current so-called »war on terrorism« with the Crusades.

However, the negative perception of relations between the Muslim world
and the West today cannot be reduced to semantics. Instead, they must be
seen as part of a process, wherein, through various complex modes, certain
images are constructed. In other words, the history of bitterness has pro-
duced various (mostly negative) images of the other that are often far from
reality. Such a process of creating false images or stereotypes is always a
two-way street, and only adds to the hatred that generated it in the first
place. To some extent, the rather distorted presentation of Islam in the West
as an unoriginal, invalid and false religion owes to the much-cherished dis-
course of Orientalism in Western academia. One reason perhaps is that
Islam has usually been projected as something >outside« the known, the
familiar and the acceptable. Critical analysis seems to be lacking in the
fundamental tenets of Orientalist thinking.
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While Orientalism is one aspect that helped perpetuate such false
notions about the Other Side in the West, the advent of what is now known
as »fundamentalism« has had a negative effect on the tolerant and diverse
heritage in the Muslim world. The birth of such extreme trends served a
nasty blow to the process of modernization in the Muslim world. And in the
past decade, these trends of extremism, further fuelled by conflicts in Bos-
nia, Kosovo, Kashmir, Palestine and Iraq, have only added to the com-
plexities of the already vulnerable state of affairs.

But the problems in the Western-Muslim relationship do not only derive
from perceptions and ideology, but also from political factors. The failure of
the Western world in dealing with the Palestinian dilemma (which was of its
own making) in a just, balanced and long-lasting manner continues to add
fuel to the fire in relations between the West and the Muslim world. The re-
fusal to exert political pressure on Israel, to achieve an acceptable settle-
ment to this problem is likely to widen the existing rift and to lead to fur-
ther antagonism on both sides. The only settlement that can be accepted by
the Muslim world is nothing short of adherence to the United Nations res-
olutions that entail true Palestinian independence and the acknowledge-
ment of the right of return for their refugees. Only if and when such a set-
tlement is reached will the Middle East cease to be the ground for clashes
and confrontation between the Muslim world and the West, giving it the op-
portunity instead to become a focal point for peace and global cooperation.

The September 11 attacks and their aftermath further widened the gulf of
misunderstanding and conflict and narrowed the possibilities of peaceful
engagement between the West and the Muslim world. In a way, the efforts
of civil society in the post-Cold War period to bring peoples together in
diverse ways collapsed along with the towers of the World Trade Center.

But while these criminal terrorist acts are a substantial reason for grave
concern, they should not cause an enduring paranoia in the discourse.
Western countries in general and the United States in particular seem to
have fallen into this trap. Paranoia regarding a hidden danger to their inter-
ests and security has reached new heights. Once again, a language of hatred
abruptly replaced the voice of reason. The brazen utterances by many offi-
cials in the United States are only one manifestation of this sad decline in
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relations between the Muslim world and the West. The onslaught of the
»war on terror« has almost become a tool to justify ruthless actions against
nation states without any sense of accountability or respect for internation-
al law or the United Nations.

The September 11 attacks and the events that unfolded in its wake not
only embittered already strained ties between the two sides, in a way they
also revived the power politics of the Cold War. Once again, the world wit-
nessed the support of the United States and the Western powers to auto-
cratic regimes and dictators, which had been totally unacceptable before. All
of the efforts that had been made in the Post-Cold War Era to revive democ-
racy in many Muslim countries through concerted efforts of civil society
were bluntly ignored.

The Muslim world’s dependency on Western powers for financial and
military aid, and the recognition and perpetuation of corrupt and undemo-
cratic regimes by Western countries generates a paradigm of further disem-
powerment. The poor governance and lack of development that has always
plagued relations between the Muslim world and the West has now been
further complicated by the restrengthening of this paradigm of disem-
powerment, which the people in the Muslim world had begun to question in
the Post-Cold War Era.

The invasion of Iraq by American-led forces has already begun to render
almost irreparable damage to the relations between the two sides. In an
almost theatrical way, the United States is providing fuel to extremist ele-
ments in the region and showing a traditional lack of imagination in its
engagement with the outside world.

The issue of the relations between the West and Muslim countries is a
complex and complicated one and cannot be solved with a quick-fix solu-
tion. The burden of history weighs too heavily and the lack of political will
on both sides is too distinct. But despite all this, moving ahead is the only
way, as the Muslim world and the West are not only linked to each other in
a geographical sense, but are also intertwined in historical terms. Finding
common ground to work together for a more positive future is the only way
forward.
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Recommendations

The following are only a few of the recommendations and suggestions
that the preceding sections of this report have thrown up. We are not sug-
gesting that they represent the final antidote or the ultimate cure to all the
problems between the Muslim and Western worlds, but we offer them as
the first suggestions and guidelines towards an improved and healthier
interaction between these two large communities.

1. Increased opportunities for research and cooperation between Muslim
and Western scholars in the area of political debate, culture, history, and
religious studies should be made available in order to promote mutual
understanding, tolerance, and a culture of peace and non-violence. In this
way, academic exchange between Muslim and Western countries would be
increased; culture-related courses should be included in the respective pro-
grams of exchange, and institutes and networks should be set up to support
these activities.

2. Research institutes should initiate specifically designed collaborative
research projects exploring the mutual images of the other culture in order
to contribute to the elimination of existing distorted images.

3. A joint review and evaluation of textbooks for schools and universities
on both sides should be undertaken with regard to the treatment of the his-
tory, culture, religion, value systems, and the social reality of the other side.
This task should be given to independent expert groups.

4. Increased opportunities for more intercultural training of dissemina-
tors and teachers should be organized. A study of existing intercultural
training programs in Europe should be conducted in order to identify the
most appropriate model to be used within the framework of Muslim-West-
ern relations.

5. Projects to improve the media coverage of the other side and efforts to
bring about more balanced, professional and objective reporting on issues
involving both sides should be initiated.

6. Inter-media exchanges should be further promoted by improving and
expanding existing journalist-exchange programs. For instance, state-run
TV stations such as the Deutsche Welle may allocate daily or weekly slots to
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Muslim intellectuals to independently prepare programs on and for the
Muslim world.

7. Intercultural initiatives should be launched in the field of documentary
film production in order to sponsor an alternative image of the other cul-
ture. Such projects have been implemented fairly successfully by some pro-
duction houses in the United Kingdom and can serve as an example.

8. The Organization of Islamic Countries (OIC) should establish an Emi-
nent Persons Group of outstanding individuals to undertake a comprehen-
sive examination of the fundamental strategic challenges confronting the
Muslim world and the measures that need to be taken to address them
effectively.

9. International Muslim institutions like the OIC should play a more pro-
active role by commissioning their own studies on the fundamental pro-
blems confronting the poorest countries and the remedial measures that
need to be taken. These studies could build upon existing ones and be con-
ducted with the support and collaboration of relevant international agen-
cies like the World Bank and the UNDP. The initiative for these must come
from the leadership of these institutions themselves.

10. The more affluent and better performing OIC economies should work
with the international community and on their own to extend assistance to
the poorer countries. This assistance could include human development pro-
grams, technical assistance and medical aid. The OIC Chair and its office
could initiate this effort.

11. A concerted effort should be made by Muslim countries to address
their respective governance weaknesses. Important areas for urgent atten-
tion would include political participation, respect for human rights, eco-
nomic reform, education reform, public service reform and the elimination
of corruption. This effort is critical and essential if Muslim nations are to
empower themselves and improve the welfare of their people. The effort
must be nationally driven, and will not be easy where governments are
lacking commitment and resources are limited.

12. The Muslim world must close ranks and work hard at making cooperat-
ive bodies like the Arab League, the Gulf Cooperation Council and the OIC
more cohesive, purposeful and performance-oriented. Until they transform
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themselves into credible organizations, there is little they can do to protect
and promote the collective welfare in all fields.

13. Concerted efforts need to be taken by Muslim countries to address the
political and socio-economic roots of militancy and terrorism in their territ-
ories. These roots may be found among other things in extreme poverty and
deprivation, the marginalization of minorities, oppression, lack of popular
participation and human rights violations.

14. The Muslim world and Europe should work closely to enhance efforts
in addressing the root causes of international terrorism.

15. Europe and the Muslim world must intensify initiatives to press for a
resolution of the Palestinian question that is just, balanced and long-last-
ing, based on the relevant United Nations resolutions. The peaceful resolu-
tion of the Palestinian question is urgent, because the issue is the single
most important factor driving Muslim anger and alienation today.

16. Regular track-two dialogues should be initiated to promote the candid
and productive exchange of views regarding outstanding issues affecting
relations between the West and the Muslim world. Participants should in-
clude senior policy makers in their personal capacity, academics and intel-
lectuals, and figures from the business sector. The initiative can be coordi-
nated and led by one institute in Europe (e.g. the Institute for Foreign Cul-
tural Relations (ifa) in Germany), the Middle East (e.g. the Palestinian Insti-
tute for the Study of Democracy (MUWATIN) in the Palestinian autonomous
territory) and Southeast Asia (e.g. the Institute of Strategic and Inter-
national Studies (ISIS) in Malaysia) respectively.

17. Collaboration and networking among citizens’ movements and organi-
zations of civil society across borders should be sustained and strengthened
as a powerful moral and political force for peace and against war.

18. Europe and the Muslim world should work closely to coordinate
efforts in preserving and promoting multilateralism. The United Nations
and International Law should be the only legitimate foundations for the
management of international peace and security.

172



173



Vitae

Salwa Bakr

Born 1949. Works as a theater, film and literature critic in Cyprus and
Lebanon. Lives as a writer in Cairo. Focus of her work: disadvantaged wo-
men, social injustice. In 1993, she received Deutsche Welle’s Arab Literature
Prize. Her publications include: »Atija’s Shrine« (1992); »The Sole Flower in
the Swamp« (1994); »The Golden Cart does not go to Heaven« (1997).

Basem Ezbidi

Born 1960. Professor of Political Science at the An-Najah National Uni-
versity in Nablus/Palestinian autonomous territory. Focus of his work:
Western political ideology and philosophy and American politics and
government. He has authored numerous publications in Arabic and English,
including »Corruption in Palestine« (2001); »Political Culture and Develop-
ment towards Democracy in Palestine« (2003); and »The Role of Human
Rights Organizations in Enhancing Criminal Justice in Palestine« (2004).

Dato’ Mohammed Jawhar Hassan

Born 1944. Director of the Institute of Strategy and International Studies
(1S1S) Malaysia, a leading NGO think tank in the region. He worked until 1990
in the Malaysian diplomatic corps and for various Malaysian government
ministries. Focus of his work: international relations, security and state-
building. His publications include: »Confidence and Security-Building
Measures: Their Applicability Outside of European Contexts« (1991);
»Managing Securi-ty in Southeast Asia: Existing Mechanisms and Processes
to Address Regional Conflicts« (1993); »The Nexus Between Democracy and
Stability: The Case of Southeast Asia« (1996).
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Fikret Karcic

Born 1955. Professor at the Faculty of Islamic Studies in Sarajevo and at
the Faculty of Law at the University of Sarajevo. Focus of his work: history of
Islamic law and Islamic institutions in the post-Ottoman Balkans, Muslim
minorities and modern Islam. He has published in Bosnian, Arabic, Turkish
and English, including »A History of Islamic Law« (1987); »The Social and
Legal Aspect of Islamic Reformism« (1990); »Studies in Islamic Law« (1997).

Hanan Kassab-Hassan

Born 1952. Until 2003 Professor at the French Faculty and the Faculty of
Beaux-Arts at the University of Damascus as well as at the Saint Joseph Uni-
versity Beirut. Her publications include »Exercises about Improvisation and
Text Analysis in Theatre« (co-authored with Marie Elias, 1988); »Dictionary
of Theatre, Terms and Concepts of Drama and Performing Arts« (co-
authored with Marie Elias, 1997). Her translations into Arabic include Jean
Genet’s »Les Bonnes« (1991) and B.M. Koltés’ »Dans la solitude des champs
de coton« (2002). She acts as consultant on and coordinator for cultural
events held by the French Cultural Center in Syria and, since 2002, has
penned articles for www.babelmed.net (supported by the European Union).

Mazhar Zaidi

Born 1973. Journalist and filmmaker from Pakistan. Since January 2003 he
has worked for the BBC in London. Numerous publications and film docu-
mentaries on Pakistan. Focal points of his work: religious intolerance and
minority rights in Pakistan.
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